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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 2173741 - MG (2024/0368413-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MAADAS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO BENTO - MG060616
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
DESERCAO. SUMULA 187/ST]. ADVOGADO
SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. RECURSO INEXISTENTE.
SUMULA 115/ST]J. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO DOS VICIOS. NAO ATENDIMENTO.

1. Tendo o recurso sido interposto contra acordao publicado na
vigéncia do CPC/2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, conforme Enunciado
Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. Esta Corte Superior tem entendimento firmado no sentido de
que “(...), € insuficiente a alegagdo de que a gratuidade foi
deferida expressa ou tacitamente nos autos principais e/ou
apensados, devendo a parte trazer cépia integral dos
respectivos autos ou cert1da0 comprobatoria do Tribunal de
origem desse deferimento.” (Aglnt no AREsp 2.336.266/SP,
Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 30/8/2024)
0 que ndo ocorreu no caso. Incidéncia da Stimula 187/STJ.

3. E inexistente o recurso interposto por advogado que nao
possui procuragdo nos autos. Incidéncia da Simula 115/STJ.

4. Intimada a sanar os vicios identificados, a parte deixou
transcorrer in albis o prazo assinalado.

5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 13/05/2025 a 19/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 21 de maio de 2025.

Ministro Benedito Gongalves
Relator

Documento eletrénico VDA47583984 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 21/05/2025 14:32:53
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/05/2025. Cédigo de Controle do Documento: c0c30753-2081-4ae9-8ed3-chc17ef560dc



A
%
el

Hod

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 2173741 - MG (2024/0368413-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MAADAS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO BENTO - MG060616
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
DESERCAO. SUMULA 187/ST]. ADVOGADO
SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. RECURSO INEXISTENTE.
SUMULA 115/ST]J. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO DOS VICIOS. NAO ATENDIMENTO.

1. Tendo o recurso sido interposto contra acordao publicado na
vigéncia do CPC/2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, conforme Enunciado
Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. Esta Corte Superior tem entendimento firmado no sentido de
que “(...), € insuficiente a alegagdo de que a gratuidade foi
deferida expressa ou tacitamente nos autos principais e/ou
apensados, devendo a parte trazer cépia integral dos
respectivos autos ou cert1da0 comprobatoria do Tribunal de
origem desse deferimento.” (Aglnt no AREsp 2.336.266/SP,
Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 30/8/2024)
0 que ndo ocorreu no caso. Incidéncia da Stimula 187/STJ.

3. E inexistente o recurso interposto por advogado que nao
possui procuragdo nos autos. Incidéncia da Simula 115/STJ.

4. Intimada a sanar os vicios identificados, a parte deixou
transcorrer in albis o prazo assinalado.

5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO
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O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator):
Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do
STJ que ndo conheceu do recurso diante da incidéncia das Sumulas 187
/STJ e 115/STJ.

O agravante alega que “O excesso de formalismo retira do cidadao
que necessita o auxilio da justica o direito de ter analisado o seu
pedido.” (fl. 266). Afirma que a gratuidade da justica pode ser requerida
em qualquer fase do processo e que “A assisténcia gratuita judiciaria foi
requerida diversas vezes pelo recorrente, se estendendo até a instincia
superior uma vez que até o presente Recurso ndo houve apreciagdo. De
inicio, quanto & justiga gratuita pleiteada em grau recursal, registre-se
que a parte Agravante formulou pedido de concessdo da benesse na
exordial, pretensdo que, no entanto, ndo foi apreciada pelo d. Juizo de
origem. Com efeito, presume-se deferido tacitamente o pedido de
gratuidade judiciiria ndo analisado pelo magistrado singular, o que
autoriza a interposi¢do de recurso sem a necessidade de recolhimento do
preparo, conforme orientagdo do Superior Tribunal de Justica, (...)” (fls.
266-267), Acrescenta que “Conforme consta do Acordao proferido nos
autos do Agravo de Instrumento de n° 1036657-21.2021.4.01.0000 do
TRF6 (ID 278058137) ndo consta analise nem qualquer decisdo acerca
do pedido feito.” (fl. 269).

Quanto a representacdo processual, sustenta que “(...), o
substabelecimento & procuradora Dra. Valéria Silqueira Mesquita Assaf,
OAB/MG 147.371 foi realizado em 20 de novembro de 2019 ¢
devidamente protocolizado no Agravo de Instrumento interposto no
TRF6 acima citado (e-STJ F1.30 - ID 161497547).” (fl. 270), tendo
havido o cadastramento dos procuradores, € que “O procurador Dr.
Carlos Antonio Bento, OAB/MG 60.616, que a substabeleceu, possui
procuracdo valida anexada nos autos dos Embargos a Execugdo Fiscal
de n° 0001534-65.2016.4.01.3811 (fl. 21 do referido processo), aos
quais foram apensados, por forca de lei sendo, portanto, valida para as

demais instancias, documento a qual se requer a juntada.” (fl. 271).
Assim, ndo ha qualquer vicio a ser sanado no caso.

Sem impugnacao.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator):
Consigna-se inicialmente que o recurso foi interposto contra acordao
publicado na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015, devendo
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

Dito isso, observa-se que o presente recurso nado merece prosperar,
tendo em vista que dos argumentos apresentados no agravo interno nao
se vislumbram razdes para reformar a decisdo agravada.

[sso porque, em que pese a alegacdo ora trazida de que houve
requerimento de justica gratuita ao longo de todo o processo, o qual nao
fo1 analisado, considerando-se entdo tacitamente deferido o beneficio,
esta Corte Superior tem entendimento firmado no sentido de que “(...), €
insuficiente a alegacdo de que a gratuidade foi deferida expressa ou
tacitamente nos autos principais e/ou apensados, devendo a parte trazer
copia integral dos respectivos autos ou certiddo comprobatéria do
Tribunal de origem desse deferimento.” (Aglnt no AREsp 2.336.266/SP,
Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 30/8/2024).
Outrossim, intimada a sanar o vicio mediante comprovagdo do
deferimento da justica gratuita ou do recolhimento em dobro das custas
(art. 1007, §4°, do CPC/2015), a parte deixou transcorrer in albis o prazo
assinalado (fl. 243). No que aqui interessa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DA GUIA DE RECOLHIMENTO DAS
CUSTAS. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. INTEMPESTIVIDADE.
FERIADO LOCAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. PUBLICACAO APOS A VIGENCIA DO
NOVO CPC/2015. REGRA GERAL DE IMPOSSIBILIDADE DE
COMPROVACAO DE FERIADO EM MOMENTO POSTERIOR A
INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. Na decisdo monocratica da Presidéncia do STJ ficou consignado:
"Mediante andlise do recurso de EDISON POMBO, o recurso especial
nao foi instruido com a guia de custas devidas ao STJ e o respectivo
comprovante de pagamento. Ademais, percebeu-se, no STJ, haver
irregularidade no recolhimento do preparo. A parte, embora
regularmente intimada para sanar referido vicio, deixou o prazo
transcorrer in albis. Dessa forma, o recurso especial nao foi devida e
oportunamente preparado, incidindo, na espécie, o disposto na Sumula
n. 187 do STJ, o que leva a desercdao do recurso. Além disso, a parte
recorrente foi intimada do acérdao recorrido em 10/02/2023, sendo o
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recurso especial interposto somente em 07/03/2023. O recurso ¢é, pois,
manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora do prazo de 15
(quinze) dias tteis, nos termos do art. 994, VI, c¢/c os arts. 1.003, § 5°,
1.029, e 219, caput, todos do Cddigo de Processo Civil".

2. Assim, no caso, ndo foram recolhidas as custas devidas ao Superior
Tribunal de Justi¢a, o que atrai a incidéncia, na espécie, do disposto na
Sumula 187 do STJ e leva a desercao do Recurso em virtude da nao
comprovacao do recolhimento integral do preparo.

3. Ademais, ¢ insuficiente a alegagéo de que a gratuidade foi deferida
expressa ou tacitamente nos autos principais e/ou apensados, devendo a
parte trazer copia integral dos respectivos autos ou certiddo
comprobatoria do Tribunal de origem desse deferimento, o que nao
ocorreu no caso concreto.

4. Note-se que a agravante ndo colacionou, quando intimada a
regularizar o preparo, sequer um documento que possibilitasse aferir se
houve ao menos eventual pedido de ]ustlga gratuita no Tribunal de
origem, tampouco seu deferlmento ou apreciacao.

5. Ressalte-se ainda que "a jurisprudéncia desta Corte entende que o
beneficio da gratuidade judicidria ndo tem efeito retroativo, de modo
que a sua concessdo posterior a interposi¢cdo do recurso ndo tem o
conddo de isentar a parte do recolhimento do respectivo preparo"
Precedente: Agint nos EDcl no AREsp n. 1.490.706/SP, Terceira
Turma, DJe 5/12/2019 e Agint no REsp n. 1.750.241/SP, Quarta Turma,
DJe 24/9/2019. Por conseguinte, nem mesmo eventual deferimento da
benesse nesta fase processual nao descaracteriza deser¢ao do Recurso
Especial.

6. Nesses termos, em suma, mostra-se inafastavel a desercao do Recurso
e a incidéncia da Simula 187/STJ a espécie.

7.(...)

8. (...)

9.(..)

10. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 2.438.201/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 22/8/2024)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO COMPROVACAO DA JUSTICA
GRATUITA E DO PREPARO NO ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. NAO
ATENDIMENTO. DESERCAO. SUMULA N. 187 DO STJ.

1. E insuficiente a alegacéo de que a gratuidade foi deferida expressa ou
tacitamente nos autos principais e/ou apensados, devendo a parte trazer
copia integral dos respectivos autos ou certiddo comprobatoria do
Tribunal de origem desse deferimento.

2. Quando a parte, apos regularmente intimada, ndo comprova, no prazo
assinado, o recolhimento do preparo na forma devida ou o deferimento
da gratuidade de justica na origem, o recurso especial ¢ considerado
deserto. Incidéncia da Stimula n. 187/STJ.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 2.213.319/SP, Rel. Min. Humberto Martins, Terceira
Turma, DJe de 25/10/2023)
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Desse modo, mantém-se 0 ndo conhecimento do recurso especial
com fundamento na Sumula 187/STJ:

E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica,
quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas
de remessa e retorno dos autos.

Da mesma forma, consoante certificado a fl. 239, nao consta dos
autos procuragao e/ou cadeia completa de substabelecimento conferindo
poderes ao causidico que subscreveu o recurso especial, Dr. Carlos
Antonio Bento (OAB/MG 60.616). Intimada a parte em 7/10/2024 para
regularizagdo do vicio, forte nos arts. 76 e 932, paragrafo inico, do CPC
/2015, deixou transcorrer o prazo conferido (5 dias, fl. 243), vindo a
manifestar-se somente em 21/11/2024 em peticdo novamente
desacompanhada do necessario instrumento procuratorio, o qual foi
juntado aos autos apenas por ocasido do presente agravo interno.

Ocorre que ¢ inexistente o recurso especial subscrito por advogado
que nao detém procuragdo ou substabelecimento nos autos, sendo que a
falta do mandato nos autos importa em ndao conhecimento do recurso,
ainda que se alegue que o instrumento consta do processo principal.
Com efeito, “A suposta existéncia do instrumento de procura¢dao nos
autos principais da execucdo nao relativiza a aplicacdo do enunciado
sumular n. 115 desta Corte Superior.” (Aglnt nos EDcl no AREsp
2.560.308/SP, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe
de 5/11/2024). A propdsito, veja-se ainda:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADVOGADO SUBSCRITOR DO AGRAVO E DO RECURSO
ESPECIAL SEM PROCURACAO NOS AUTOS. INTIMACAO PARA
REGULARIZAR A REPRESENTACAO PROCESSUAL NAO
ATENDIDA. APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 76, § 2°, DO
CPC. INCIDENCIA DA SUMULA N. 115 DO STJ. FISCALIZACAO
DA CORRETA INSTRUCAO DO RECURSO. ONUS DA PARTE.
MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS PELO NAO
PROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. ART. 85, § 11, DO CPC.
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO
ART. 1.021, § 4°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO,

1. Conforme o disposto no art. 76, § 2°, I, do CPC, ndo se conhece do
recurso quando a parte recorrente descumpre a determinac¢do para
regularizacdo da representacdo processual.
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2. E inexistente o recurso dirigido  instancia superior desacompanhado
da cadeia completa de procuragdes ou substabelecimentos a luz da
Stimula n. 115 do STI.

3. A jurisprudéncia do STJ consolidou o entendimento de que ¢ 6nus da
parte aferir e fiscalizar a correta instru¢do do recurso interposto, nao
sendo suficiente a afirmacdo de que existe procuracdo nos autos
principais, bem como de que o envio dos autos a esta Corte foi realizado
pelo Tribunal estadual.

4. A interposicdo de agravo interno ndo inaugura instancia, razao pela
qual se mostra indevida a majoragdo dos honorarios advocaticios
prevista no art. 85, § 11, do CPC.

5. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC nao ¢
automatica, nao se tratando de mera decorréncia ldégica do
desprovimento do agravo interno em votagdo unanime. A condenagio
ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto,
em decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal
forma evidente que a simples interposi¢do do recurso possa ser tida, de
plano, como abusiva ou protelatoria (Agint no AREsp 1.658. 454/SP
relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma,
julgado aos 31/8/2020, DJe de 8/9/2020).

6. Agravo interno nao provido.

(Aglnt nos EDcl no AREsp 2.366.472/SE, Rel. Min. Moura Ribeiro,
Terceira Turma, DJe de 11/9/2024)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE E SUMULA N. 115 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E responsabilidade da parte comprovar a ocorréncia de feriado local
no momento da 1nterp051g:ao do recurso enderecado a esta Corte, o que
ndo foi feito. O erro ndo pode ser corrigido por meio de agravo
regimental.

2. A incidéncia da Stmula n. 115 do STJ esta correta, pois ndo se
conhece de recurso interposto por advogado sem procuragdo nos autos.
O recorrente, embora haja sido devidamente intimado para regularizar
sua representagao processual nao tomou nenhuma providéncia.

3. O fato de a procuragdo ad judicia, ndo encaminhada a esta Corte,
estar anexada aos autos principais, ndo permite o conhecimento do
agravo em recurso especial. Era necessario providenciar o traslado do
instrumento constante no processo originario ou, alternativamente,
apresentar um novo mandato.

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 2.717.963/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJEN de 24/2/2025)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA  DE PROCURACAO E CADEIA DE
SUBSTABELECIMENTO OUTORGANDO PODERES A
ADVOGADA SUBSCRITORA DO RECURSO ESPECIAL.
INTIMACAO PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO
PROCESSUAL. VICIO NAO SANADO. SUMULA N. 115/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Verificando-se inexistente instrumento de mandato e respectiva
cadeia de substabelecimento outorgando poderes ao subscritor de
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recursos para a instancia superior, nos termos dos arts. 76 e 932,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, a parte deverd ser
intimada para regularizar a representagdo processual. Ndo sanado o
vicio, como no caso, impde-se 0 ndo conhecimento do apelo, nos termos
da Stimula n. 115/STJ, in verbis: "na instancia especial ¢ inexistente
recurso interposto por advogado sem procuracao nos autos".

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 2.065.605/SP, Rel. Min. Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, DJe de 21/5/2024)

Desse modo, mantém-se também o nao conhecimento do recurso
especial com fundamento na Sumula 115/STJ:

Na instancia especial ¢ inexistente recurso interposto por advogado sem
procuragdo nos autos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 2.173.741 / MG

Numero Registro: 2024/03684 13-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00050823520154013811 10366572120214010000 50823520154013811

Sesséo Virtual de 13/05/2025 a 19/05/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMURNA
AUTUAGAO

RECORRENTE: MAADAS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO BENTO - MG060616
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA - MULTAS E DEMAIS SANCOES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MAADAS
ADVOGADO : CARLOS ANTONIO BENTO - MG060616
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/05/2025 a 19/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Sérgio Kukina.
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Brasilia, 19 de maio de 2025
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