SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2758115 - SP (2024/0368004-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: ALEXANDRE DE CARVALHO

: CRISTIANO PEREIRA CUNHA - SP200988
GUILHERME RIBEIRO MACEDO DEOTTI - SP467576

: ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.

: ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - SP192649
JOSE LIDIO ALVES DOS SANTOS - SP156187

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO.ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA.
COMPARECIMENTO ESPONTANEO DO REU. PAGAMENTO
ADMINISTRATIVO. PERDA  SUPERVENIENTE DE OBIJETO.
DESISTENCIA DA ACAO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
CONSONANCIA DO  ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. O Tribunal @ quo julgou em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte,
no sentido de que ocomparecimento espontineo supre eventual falta de
citagdo. Correta, portanto, a incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a sucumbéncia é atribuida a luz
do principio da causalidade, o qual impoe a quem deu causa a propositura da
acdo o dever de arcar com os honorarios advocaticios, mesmo ocorrendo a
superveniente perda do  objeto. Precedentes” (Aglnt no AREsp
2.356.698/MG, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024).

3. A desisténcia manifestada pela parte autora em razdo do pagamento dos
valores devidos pelo réuapdés o ajuizamento da demanda ndo
configura, tecnicamente, desisténcia, pois derivada da perda superveniente de
objeto da acdo, razdo pela qual cabe ao réu o pagamento da verba honoraria.

4. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada, conhecer
do agravo para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
04/02/2025 a 10/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti ¢ Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 19 de fevereiro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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4. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada, conhecer
do agravo para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por ALEXANDRE DE CARVALHO contra

decisdo da Presidéncia desta Corte, que ndo conheceu de seu agravo em recurso especial, por

auséncia de impugnacao do fundamento da decisdo recorrida, considerando que:

"Por meio da andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu
0 Recurso Especial, considerando: auséncia de afronta a dispositivo legal,
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Sumula 7/STJ, impossibilidade de alega¢do de divergéncia com decisdo
monocrdtica e deficiéncia de cotejo analitico.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente: Sumula
7/8TJ e impossibilidade de alegac¢do de divergéncia com decisdo monocratic
a." (e-STJ, fl. 322)

O agravante sustenta que apresentou a devida impugnacao da decisdo que ndo
admitiu o recurso especial.
Impugnagao da parte agravada (fls. 293/301).

E o relatorio.
VOTO

A vista das razdes apresentadas no agravo interno, reconsidero a decisdo da
Presidéncia desta Corte, tendo em vista a devida impugnagdo, na peticdo de agravo, da decisdo
que ndo admitiu o recurso especial.

Passa-se, assim, a novo exame do agravo em recurso especial.

Trata-se de agravo de ALEXANDRE DE CARVALHO contra decisdo que ndo
admitiu recurso especial interposto com fundamento no art. 105, IIl, a e ¢, da Constituicao

Federal, contra acorddo do eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

"Alienacdo fiduciaria em garantia. A¢do de busca e apreensdo. Sentenga de
extingdo do feito sem resolu¢do do merito. Apelo do réu em busca de
condenacdo do autor nas verbas de sucumbéncia.

Desisténcia da agdo requerida antes da citagdo, apos o ingresso espontdneo
do réu nos autos, contestando a agdo. Requerido que se antecipou na
apresentac¢do de sua defesa, que deveria ser oferecida apds o cumprimento da
liminar. Procedimento previsto no art. 3° §3°, do DL 911/69. Jurisprudéncia
deste Tribunal, no sentido de que, se a desisténcia ocorreu antes do
cumprimento da liminar e da cita¢do, ndo sdo devidos os honordrios
sucumbenciais. Art. 90 do CPC que ndo se aplica ao caso. Existéncia, ainda,
de precedente do STJ sobre o tema.

Principio da causalidade.

Apelo ndo provido." (e-STJ, fl. 184)

Nas razdes do recurso especial, o agravante alega violagdo do art. 90 do
CPC/2015 (artigo 105, III, “a”, da CF), sustentando que, em virtude da desisténcia da agdo pelo
autor, ora recorrido, este deve arcar com as verbas de sucumbéncia.

Contrarrazdes ao recurso especial (e-STJ, fls. 228/235).

Na espécie, o Tribunal estadual negou provimento a apelacdo, nos seguintes

termos:

"Como visto, no caso concreto, o pagamento de duas das trés parcelas em
atraso se deu no dia do deferimento da liminar de busca e apreensao (fls. 100
e 104), o que confirma a hipotese de que a desisténcia foi motivada pelo
pagamento das parcelas em atraso.
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Trata-se, pois, de situagdo em que o réu deu causa ao ajuizamento da a¢do,
cabendo, pois, a fixa¢do da sucumbéncia pleiteada pelo autor." (e-STJ, fl.
188)

Como visto, a Corte de origem concluiu que o réu deu causa ao ajuizamento da a¢ao,
ao atrasar o pagamento das parcelas devidas, razdo pela qual deve arcar com os Onus
sucumbenciais.

O entendimento acima encontra-se de acordo com a jurisprudéncia desta Corte

Superior:

RECURSO  ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO.
APRESENTACAO DE CONTESTACAO ANTES DO CUMPRIMENTO DA
LIMINAR E SUPERVENIENTE PAGAMENTO DAS PRESTACOES
DEVIDAS PELA DEVEDORA FIDUCIANTE. PEDIDO DE EXTINCAO DO
PROCESSO, POR PERDA DE OBJETO, LEVADO A EFEITO PELA PARTE
AUTORA. INSTANCIAS ORDINARIAS QUE CONSIDERARAM NAO SER
CABIVEL O ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
RECURSO EXCLUSIVO DA RE. INGRESSO ESPONTANEO QUE TEM O
CONDAO DE VIABILIZAR A CONSOLIDACAO DA RELACAO
PROCESSUAL, A ENSEJAR, POR CONSEQUENCIA, O ARBITRAMENTO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. PERDA SUPERVENIENTE DO
OBJETO PELO PAGAMENTO DAS PRESTACOES DEVIDAS, QUE NAO SE
CONFUNDE, TECNICAMENTE, COM PEDIDO DE DESISTENCIA.
RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DA VERBA HONORARIA DA
PARTE QUE DEU CAUSA AO PROCESSO, QUE E A DEVEDORA
FIDUCIANTE. INTELIGENCIA DO § 10 DO ART. 85 DO CPC (E PARTE
FINAL DO ART. 90). REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE
SE PROCEDER A REFORMATIO IN PEJUS. RECURSO ESPECIAL
IMPROVIDO.

1. A controvérsia posta no presente recurso especial centra-se em saber se, no
bojo de ac¢do de busca e apreensdo, em que a parte autora pede a extingdo do
feito em virtude do adimplemento dos valores devidos pela parte demandada,
é cabivel o arbitramento de honorarios advocaticios, considerando-se que o
réu, antes mesmo do cumprimento da liminar deferida, interveio nos autos e
apresentou contestagcdo. Debate-se ainda - caso se reconhega o cabimento da
fixa¢do da verba honoraria - a quem incumbe arcar com o correlato onus, em
interpretagdo do art. 90 do Codigo de Processo Civil.

2. Prevaleceu no dmbito da Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justiga,
por ocasido do julgamento do recurso especial repetitivo (ut REsp
1.799.367/MG), a compreensdo de que, "na ag¢do de busca e apreensdo de
que trata o Decreto-Lei n. 911/1969, a andlise da contestagdo somente deve
ocorrer apos a execugdo da medida liminar".

O referido julgado restringiu-se a analisar o momento adequado para que a
peca contestatoria fosse analisada. Ressai claro de seus termos ndo haver
nenhum impedimento legal para que o devedor fiduciante, antecipando-se ao
ato citatorio - portanto em momento anterior ao cumprimento da liminar de
busca e apreensdo -, compareca aos autos e apresente sua defesa. Ainda que
sua pega contestatoria apenas seja analisada em momento posterior a
execu¢do da liminar (em contraditorio diferido), o ingresso espontaneo do
devedor fiduciante nos autos produz efeitos processuais imediatos.

2.1 O comparecimento espontineo do réu supre a auséncia (ou a nulidade)
do ato citatorio, conforme dispoe a primeira parte do § 1° do art. 239 do
Codigo de Processo Civil, promovendo, desde entio, a consolidacio da
relacdo processual, nos termos do art. 238 do mesmo diploma legal,
indispensdvel para gerar, ao final, a responsabilidade pelo pagamento da
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verba honordria sucumbencial.

3. O Codigo de Processo Civil de 2015, tal como dispunha o diploma legal
anterior, elegeu, como regra, o principio da sucumbéncia para nortear a
responsabilizagdo pela verba honoraria (impondo-se ao vencido o pagamento
dos honorarios ao advogado do vencedor) e ampliou, por outro lado, as
hipoteses em que se deva observar o principio da causalidade - art. 85, § 10,
e 90, caput e § 4°, do CPC - (em rol que se deva reputar, a meu juizo,
exemplificativo), albergando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

3.1. Em aplicagdo do critério da causalidade, o § 10 do art. 85 do CPC impée
aquele que deu causa ao processo a responsabilidade pelo pagamento da
verba honoraria em razdo da perda superveniente de seu objeto. Por sua vez,
o art. 90 impoe ao autor, que desiste ou renuncia da a¢do, e ao réu, que
reconhece a procedéncia do pedido, a responsabilidade pelos honordrios do
advogado da parte adversa.

Neste ultimo caso, havendo cumprimento integral da prestagdo, o legislador
estabeleceu, como sang¢do premial, que os honordrios advocaticios, de
incumbéncia do réu, sejam reduzidos pela metade.

4. O pedido de extin¢do do processo levado a efeito pela parte autora, em
razdo do superveniente pagamento dos valores devidos pelo devedor
fiduciante, ndo encerra, tecnicamente, desisténcia. O pedido extintivo
requerido pela demandante, por evidente, tem por lastro a perda
superveniente de objeto da agdo e - implicitamente - o proprio
reconhecimento da procedéncia do pedido, ante o cumprimento das
prestagoes pela ré, a ensejar, em ambas as situacoes, a sua responsabilidade
pelo pagamento da verba honordria.

5. Para a situagdo retratada nestes autos, que ndo cuida, propriamente, de
"desisténcia da ag¢do" - pedido de extingdo do feito pela parte autora em
virtude do adimplemento das prestagoes cobradas, a ensejar a perda
superveniente de objeto -, o Codigo de Processo Civil de 2015 conferiu
tratamento especifico, atribuindo, também com base no principio da
causalidade, a responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria a parte
que deu causa ao processo, que é a ré, devedora fiduciante.

6. Manuten¢do, por fundamenta¢do diversa, do desfecho quanto ao ndo
cabimento de condenagdo da instituicdo financeira ao pagamento da verba
honoraria sucumbencial, sem reversdo do julgado, dada a impossibilidade de
se proceder a reformatio in pejus.

7. Recurso especial improvido.

(REsp n. 2.028.443/SC, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 12/3/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. PEDIDO DE FALENCIA. EXTINCAO
DO PROCESSO SEM  MERITO, POR SUPERVENIENTE
PROCESSAMENTO DE RECUPERACAO JUDICIAL. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A decisdo agravada deve ser recomsiderada, pois presente a completa
dialeticidade recursal, apta ao conhecimento do agravo em recurso especial.
2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a sucumbéncia é atribuida a
luz do principio da causalidade, o qual impoe a quem deu causa a
propositura da ag¢do o dever de arcar com os honordrios advocaticios, mesmo
ocorrendo a superveniente perda do objeto.

Precedentes" (Aglnt no AREsp 2.356.698/MG, Relator Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024).
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3. O entendimento adotado no acorddo recorrido coincide com a
Jjurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno provido. Decisdo agravada reconsiderada. Agravo
conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(Aglnt no AREsp n. 2.660.265/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 22/10/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - MEDIDA CAUTELAR
DE BUSCA E APREENSAO DE EMBARCACAO - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL
E, NA PARTE CONHECIDA, DEU-LHE PARCIAL PROVIMENTO A FIM
DE REDUZIR OS HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. O dissidio jurisprudencial ndo restou demonstrado ante a inexisténcia de
similitude fatica entre os julgados.

2. E cabivel a condenagdo em honordrios advocaticios na hipétese de o
pedido de desisténcia da agdo ter sido protocolado apos a ocorréncia da
citagdo da ré, ainda que em data anterior a apresenta¢do da contestagdo.
Precedentes do STJ.

3. Em fungdo do principio da causalidade, nas hipoteses de extingdo do
processo sem resolucdo do mérito, decorrente de perda de objeto
superveniente ao ajuizamento da agdo, a parte que deu causa a instaurag¢do
do processo devera suportar o pagamento dos honorarios advocaticios.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.001.516/RJ, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 18/12/2014, DJe de 6/2/2015.)

Ante o exposto, reconsiderando a decisdo agravada, dou provimento ao agravo
interno para conhecer do agravo (AREsp), mas negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
04/02/2025 a 10/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2025
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