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. Caso em exame

1. Recurso em habeas corpus interposto contra acérdao que nao
reconheceu nulidade processual por auséncia de apreciacdo dos
pleitos formulados na defesa preliminar em ag¢ao penal por
estupro de vulneravel.

2. A defesa alega nulidade absoluta dos atos processuais
subsequentes e deficiéncia técnica da defesa anterior por nao
arguir a nulidade no momento oportuno.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a auséncia de
manifestacdo expressa sobre os pleitos da defesa preliminar
comprometeu o exercicio do direito de defesa, configurando
nulidade absoluta.

4. Outra questdo é se a deficiéncia técnica da defesa anterior,
por ndo arguir a nulidade, causou prejuizo ao recorrente.

lll. Raz6es de decidir

5. A auséncia de manifestacdo expressa sobre os pleitos da
defesa preliminar ndo comprometeu o exercicio do direito de
defesa, pois as teses foram reiteradas nas alegacdes finais e
analisadas na sentenca condenatéria.

6. A jurisprudéncia exige demonstragdo de nexo causal entre a
irregularidade processual e o resultado da agao penal, o que nao
foi comprovado.

7. A deficiéncia técnica da defesa anterior ndo foi demonstrada,
pois a auséncia de arguigdo de nulidade n&do comprometeu a
validade dos atos subsequentes.

IV. Dispositivo

8. Recurso desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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l. Caso em exame

1. Recurso em habeas corpus interposto contra acérdao que nao
reconheceu nulidade processual por auséncia de apreciacdo dos
pleitos formulados na defesa preliminar em acao penal por
estupro de vulneravel.

2. A defesa alega nulidade absoluta dos atos processuais
subsequentes e deficiéncia técnica da defesa anterior por nao
arguir a nulidade no momento oportuno.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a auséncia de
manifestacdo expressa sobre os pleitos da defesa preliminar
comprometeu o exercicio do direito de defesa, configurando
nulidade absoluta.

4. Outra questdao é se a deficiéncia técnica da defesa anterior,
por nao arguir a nulidade, causou prejuizo ao recorrente.

lll. Razoes de decidir

5. A auséncia de manifestacdo expressa sobre os pleitos da
defesa preliminar ndo comprometeu o exercicio do direito de
defesa, pois as teses foram reiteradas nas alegagdes finais e
analisadas na sentenca condenatéria.
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6. A jurisprudéncia exige demonstracao de nexo causal entre a
irregularidade processual e o resultado da agéo penal, o que nao
foi comprovado.

7. A deficiéncia técnica da defesa anterior ndo foi demonstrada,
pois a auséncia de arguicao de nulidade ndo comprometeu a
validade dos atos subsequentes.

IV. Dispositivo

8. Recurso desprovido.

RELATORIO

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por A R A em face de

acordao assim ementado:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE REVISAO CRIMINAL.
INVIABILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA.
NAO APRECIACAO DA DEFESA PRELIMINAR. AUSENCIA DE
COMPROVAGCAO DE EFETIVO PREJUIZO. FUNDAMENTOS
REITERADOS EM SEDE DE ALEGAGCOES FINAIS E REBATIDOS NA
SENTENCA CONDENATORIA. DEFICIENCIA DA DEFESA.
INOCORRENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. Nos termos do art. 563 do CPP, nenhum ato sera declarado nulo
sem que haja a demonstragdo de efetivo prejuizo para a acusagao ou
para a defesa. Sendo assim, "é imperioso que o interessado evidencie
certo nexo causal entre a suposta irregularidade e o resultado da agéao
penal, bem como que indique, ao menos de forma indiciaria, a
possibilidade efetiva de reversao do julgamento se ausente a nulidade
ventilada. Em sede de cognicdo abreviada, ndo restou configurado tal
prejuizo, porquanto, embora o juiz coator tenha deixado de se
pronunciar acerca da defesa preliminar quando da designagdo da
audiéncia de instrugdo, os fundamentos elencados na resposta a
acusagao (negativa de autoria por auséncia de provas concretas)
foram reiterados nas alegacées finais e devidamente analisados e
afastados/rebatidos quando da prolagcdo da sentenga condenatdria, a
qual foi confirmada em sede de apelo. Inclusive, a existéncia de
condenacdo transitada em julgado demonstra a existéncia de
elementos concretos de autoria e materialidade delitivas.

2. O fato do procurador do réu, a época, nao haver arguido
oportunamente a existéncia de suposta nulidade néo é apto, por si so,
a demonstrar que houve deficiéncia da defesa.

3. Pedido ndo conhecido.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 (seis) anos
e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, pela pratica do crime de
estupro de vulneravel, previsto no art. 217-A do Cdodigo Penal, tendo como vitima
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uma menor de 12 anos de idade. A condenacao foi mantida pelo Tribunal de Justica
em sede de apelagao, e o transito em julgado ocorreu em 13/6/2023.

A defesa alega, em sintese, nulidade processual em razdo da auséncia
de apreciacdo dos pleitos formulados na defesa preliminar, os quais nao teriam sido
sequer mencionados no despacho que designou a audiéncia de instrugdo e
julgamento. Argumenta que tal omisséo constitui violagado ao art. 397 do Cddigo de
Processo Penal, pois 0 magistrado deveria ter se manifestado sobre as alegacdes de
rejeicdo da denuncia e absolvicdo sumaria. Sustenta que essa falha processual
implica nulidade absoluta, devendo todos os atos subsequentes a apresentacdo da

defesa preliminar serem anulados.

Além disso, alega deficiéncia técnica na atuagao da defesa anterior, que
nao arguiu tal nulidade no momento oportuno, o que teria causado prejuizo evidente
ao recorrente, consubstanciado na sentengca condenatoéria. Invoca, ainda, o
entendimento jurisprudencial e a Sumula 523 do STF, segundo a qual a falta de
defesa constitui nulidade absoluta e sua deficiéncia s6 sera reconhecida se houver
prova de prejuizo, 0 que no caso, segundo a defesa, restou claramente demonstrado.

Ao final, requer o provimento do recurso para anular todos os atos
subsequentes ao oferecimento da defesa preliminar, determinando a sua apreciagao

com decisédo fundamentada, nos termos do art. 397 do Codigo de Processo Penal.

E o relatério.
VOTO

O recurso nao merece provimento.

No caso em analise, conforme relatado, a defesa alega que a auséncia
de apreciagcdo dos pleitos formulados na defesa preliminar configuraria nulidade
absoluta, o que implicaria a necessidade de anulacdo dos atos processuais
subsequentes. No entanto, para que tal nulidade fosse reconhecida, seria
indispensavel demonstrar como a suposta irregularidade comprometeu o exercicio do
direito de defesa, conforme os requisitos do art. 563 do Cdodigo de Processo Penal
(CPP), que consagra o principio do pas de nullité sans grief.

Ao examinar o tema, assim decidiu o Tribunal de origem (e-STJ fl. 385):

Nos termos do art. 563 do CPP, nenhum ato sera declarado nulo sem
que haja a demonstragao de efetivo prejuizo para a acusagédo ou para
a defesa. Sendo assim, “é imperioso que o interessado evidencie certo
nexo causal entre a suposta irregularidade e o resultado da agéo
penal, bem como que indique, ao menos de forma indiciaria, a
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possibilidade efetiva de reversdo do julgamento se ausente a nulidade
ventilada”.

Em sede de cognicao abreviada, ndao restou configurado tal
prejuizo, porquanto, embora o juiz coator tenha deixado de se
pronunciar acerca da defesa preliminar quando da designacao da
audiéncia de instrugao e julgamento, os fundamentos elencados
na resposta a acusac¢ao (negativa de autoria por auséncia de
provas concretas) foram reiterados nas alegag¢ées finais (id.
18206024) e devidamente analisados e afastados/rebatidos
quando da prolacao da sentenca condenatéria, a qual foi
confirmada em sede de apelo.

Ora, a existéncia de condenacdo transitada em julgado demonstra a
existéncia de elementos concretos de autoria e de materialidade
delitivas. Saliente-se que ndo se esta fazendo, na presente via, a
convalidacdo do despacho que se omitiu das teses apontadas na
resposta a acusacdo, mas sim esclarecendo que o saneamento da
irregularidade apontada nao implicaria na absolvi¢cao do apenado,
ou seja, o resultado do julgado nao seria revertido apenas pela
auséncia da nulidade indicada, razao pela qual é despropositada a
intengcdo do agravante de desconstituir o transito em julgado da
sentenca condenatoria.

Noutro ponto, o fato do procurador do réu, a época, ndo haver arguido
oportunamente a existéncia de suposta nulidade nao é apto, por si so,
a demonstrar que houve deficiéncia da defesa.

Assim, pelos mesmos fundamentos utilizados na decisdo individual,
mantenho o entendimento de ser incabivel o conhecimento do pedido

Da leitura do trecho acima destacado, observa-se que a auséncia de
manifestacdo expressa sobre os pleitos da defesa preliminar ndo comprometeu o
exercicio pleno do direito de defesa do recorrente. Conforme ressaltado pelo TJ, as
teses expostas na defesa preliminar foram reiteradas nas alegag¢des finais e
devidamente analisadas na sentenga condenatéria, que foi posteriormente
confirmada em sede de apelagao, culminando no transito em julgado. Assim, ndo se
verificou prejuizo concreto que justificasse a anulagdo dos atos processuais, ja que

as questodes levantadas foram regularmente apreciadas em momento oportuno.

Esse entendimento esta em perfeita consonancia com a jurisprudéncia
consolidada deste Superior Tribunal de Justica, que exige a demonstracdo de nexo
causal entre a irregularidade processual e o resultado da agdo penal. A mera
existéncia de um vicio formal, sem comprovagao de prejuizo efetivo, ndo é suficiente
para anular os atos processuais, conforme reiteradamente decidido por esta Corte.
No caso, ndao ha como se falar em prejuizo que tenha comprometido o desfecho da
acao penal (AgRg no AREsp n. 2.344.349/AL, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 10/9/2024).

A propdsito, confira-se a ementa do referido julgado:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 384 DO
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CODIGO DE PROCESSO PENAL ? CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NULIDADE NA DOSIMETRIA DA PENA.
INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREJUIZO A ACUSADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. De inicio, quanto a alegada ofensa ao art. 384 do Cddigo de
Processo Penal, verifica-se que o Tribunal a quo ndo se manifestou
acerca da matéria. Dessa forma, o recurso carece do adequado e
indispensavel prequestionamento. Incidentes, por analogia, as
Sumulas n. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal ? STF. Com lastro
na interpretagdo sistematica dos arts. 647-A e 654, § 2°, ambos do
CPP, esta Corte Superior entende que a concessao da ordem de oficio
é de iniciativa exclusiva do julgador, quando se deparar com flagrante
ilegalidade em procedimento de sua competéncia. Todavia, ndo se
vislumbra essa conjuntura no ponto suscitado.

2. Quanto a alegacdo de nulidade em razdo da auséncia de
individualizagdo da dosimetria da pena de cada fato delitivo imputado a
agravante, ndo ha ilegalidade a ser reconhecida.

Consoante acertadamente consignado pelo Tribunal de origem, o Juiz
singular, ao fixar a pena de um dos delitos praticados pela agravante,
nédo se utilizou de questbes peculiares, como, por exemplo, o valor
exigido da vitima, negativando as circunstancias do art. 59 do Cddigo
Penal ? CP com argumentos aplicaveis a todos os trés crimes, 0s
quais foram praticados em concurso material. Além disso, foi bem
concluido no aresto combatido que, caso a dosimetria tivesse sido
realizada individualmente, resultaria na mesma quantidade de pena ao
final, especialmente porque todos os crimes foram cometidos em
contextos similares, inexistindo, assim, prejuizo a condenada.

3. Desse modo, o entendimento do Tribunal estadual encontra
lastro na jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que,
para o reconhecimento de nulidade processual, faz-se
imprescindivel a demonstragdo concreta pela defesa de efetivo
prejuizo causado ao acusado, o que nao restou comprovado na
hipétese em epigrafe, haja vista que, diante da similitude dos
fatos delitivos imputados a agravante e a auséncia de
particularidade em relagdo a alguma circunstéancia fatico- juridica,
a pena resultaria a mesma se cada dosimetria fosse feita
isoladamente. Aplicavel, portanto, o principio pas de nullité sans
grief.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.344.349/AL, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de 19/9/2024.)

Assim, ainda que o Magistrado de primeiro grau tenha deixado de se
manifestar expressamente sobre as teses defensivas na fase preliminar, tal omisséao,
no caso em exame, nao configura nulidade absoluta, uma vez que nao houve
prejuizo concreto para o exercicio da defesa, ja que as alegagoes apresentadas
na defesa preliminar foram reiteradas nas alegacoées finais e devidamente
apreciadas na sentengca condenatéria. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior,
como visto, exige que a parte demonstre de forma inequivoca como a irregularidade
processual influenciou o resultado da agao penal, o que nao se verificou no presente
caso.
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Além disso, a confirmacdo da condenacdo em sede de apelagcdo e o
subsequente transito em julgado constituem indicativos de que as teses defensivas
foram devidamente apreciadas em todas as fases do processo. Ainda que tais
eventos, por si sos, ndo afastem, de maneira absoluta, a possibilidade de nulidade,
no presente caso, reforcam a auséncia de prejuizo concreto ao exercicio do direito
de defesa, considerando que as questdes suscitadas foram regularmente
enfrentadas nas instancias competentes. Nesse contexto, a omissdo apontada nao
configura nulidade absoluta, uma vez que n&do comprometeu o resultado do

julgamento nem afetou o devido processo legal.

Destarte, sem a demonstragcdo de prejuizo concreto, a nulidade
processual ndo pode ser reconhecida, conforme o disposto no art. 563 do CPP.
Consigne-se, outrossim, que principio da instrumentalidade das formas preceitua que
eventuais falhas processuais s6 devem ser corrigidas quando afetam

substancialmente os direitos das partes, o que ndo ocorreu no caso em questao.

No que tange a alegacao de deficiéncia da defesa técnica anterior, esta
também n&o prospera. A Sumula 523 do STF é clara ao dispor que a auséncia de
impugnacéao de nulidade em tempo oportuno n&o caracteriza, por si so, deficiéncia de
defesa, salvo se demonstrado prejuizo. No presente caso, do que se extrai dos
autos, a defesa anterior atuou dentro dos limites legais, e o fato de nao ter arguido a
nulidade oportunamente nao compromete a validade dos atos subsequentes.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGADA NULIDADE DA PRONUNCIA. AUSENCIA
DE DEFESA. NAO CONFIGURADA. SUMULA 523 DO STF. PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus nado pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que nado se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio.

Precedentes: STF, STF, HC 147.210-AgR, Rel. Ministro EDSON
FACHIN, DJe de 20/2/2020; HC 180.365AgR, Relatora Ministra ROSA
WEBER, DJe de 27/3/2020;, HC 170.180-AgR, Relatora Ministra
CARMEM LUCIA, DJe de 3/6/2020; HC 169174-AgR, Relatora Ministra
ROSA WEBER, DJe de 11/11/2019; HC 172.308-AgR, Rel. Ministro
LUIZ FUX, DJe de 17/9/2019 e HC 174184-AgRg, Rel. Ministro LUIZ
FUX, DJe de 25/10/2019. STJ:HC 563.063-SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Terceira Secédo, julgado em 10/6/2020;
HC 323.409/RJ, Rel. p/ acérddo Ministro FELIX FISCHER, Terceira
Secgéo, julgado em 28/2/2018, DJe de 8/3/2018; HC 381.248/MG, Rel.
p/ acérddo Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Terceira Segédo ,
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Julgado em 22/2/2018, DJe de 3/4/2018.

2. O Superior Tribunal de Justica possui pacifica jurisprudéncia
no sentido de que, no campo das nulidades no processo penal,
vigora o principio pas de nullité sans grief, previsto no art. 563 do
Cdédigo de Processo Penal, sequndo o qual o reconhecimento de
nulidade exige a comprovagdo de efetivo prejuizo. Nesse
contexto, foi editada pelo Supremo Tribunal Federal a Sumula n.
523, que assim dispée: "No processo penal, a falta de defesa
constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o anulara se
houver prova de prejuizo para o réu”.

3. A simples discorddncia do atual Defensor com a pretensao
deduzida ou nao pelo defensor anterior em suas manifestagées
ndo caracteriza deficiéncia/auséncia de defesa capaz de gerar
nulidade processual (AgRg no HC 463.316/GO, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 10/3/2020, DJe de
24/3/2020).

4. Na hipdtese, conforme foi pontuado pelo Tribunal a quo, ndo se
comprovou a auséncia de defesa em desfavor do paciente, o qual foi
defendido em todas as fases do processo, com a apresentacdo de
resposta a acusacdo, alegacdes finais e recurso em sentido estrito,
além da atuacdo dos defensores dativos vinculados ao IDDD (Instituto
de Defesa do Direito de Defesa), apdés a rentncia do advogado
constituido, existindo, na verdade, mera discordancia do impetrante
com a estratégia defensiva anteriormente adotada.

5. Para a aferigcdo da qualidade da argumentac¢ao langcada pela defesa
anterior do paciente, cotejando-a com os destaques feitos pelo
impetrante, seria imprescindivel a realizagdo de aprofundada analise
dos elementos de convicgdo, providéncia descabida nos estreitos
limites do writ.

6. A discrepéncia ocasionada pela pronuncia do paciente e a
impronuncia do corréu, que foi reformada pelo Tribunal de origem, por
Si 86, ndo é suficiente para concretizar a ocorréncia de efetivo prejuizo,
visto que, no caso, as decisées foram proferidas com intervalo de
quase um ano, por Magistrados diversos, que emitiram 0s proprios
Jjuizos de convicgdo acerca das provas produzidas nos autos.

7. Habeas corpus n&o conhecido. Pedido de reconsideragdo da
decisdo que indeferiu o pedido liminar julgado prejudicado, em razao
do julgamento de mérito deste writ.

(HC n. 627.098/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 9/2/2021, DJe de 12/2/2021.)

Portanto, a luz da auséncia de prejuizo, conforme previsto no art. 563

do CPP, nao ha fundamentos para acolher o recurso de habeas corpus.
Diante do exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

E o voto.
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Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : AR A (PRESO)
ADVOGADOS . JAYLLES JOSE RIBEIRO FENELON - Pl011157
OSEILSON MATOS MORENO JUNIOR - PI1022130
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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