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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2172921 - SC (2024/0366025-1)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : EDSON FLAVIO CARDOSO
ADVOGADOS : FABIO MARIN SOARES DE JESUS - SC039577
EDSON FLAVIO CARDOSO - SC004847
RECORRIDO : SABADINI COMERCIO DE CARNES LTDA
ADVOGADO : DANIEL RICARDO MAGGIONI - SC019109
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. MULTA
POR EMBARGOS DE DECLARACAO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina que manteve sentenga de improcedéncia em a¢do de arbitramento de honorarios
advocaticios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o acordo celebrado entre as partes, sem a
anuéncia do advogado, pode extinguir ou prejudicar o direito autbnomo aos honorarios
advocaticios sucumbenciais fixados em sentenga ndo transitada em julgado; e (ii) saber se a
aplicacdo de multa por embargos de declaragdo foi indevida, considerando o proposito de
prequestionamento.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. O direito autdbnomo aos honorarios advocaticios sucumbenciais ndo se constitui quando a
sentenca ndo transita em julgado, sendo substituida por acordo celebrado entre as partes,
devidamente representadas por seus causidicos.

4. A aplicagdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC foi afastada, pois os embargos
de declaracdo ndo apresentaram carater manifestamente protelatério, sendo utilizados para
o prequestionamento da matéria, conforme permitido pela legislagao.
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5. A alegacdo de divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente demonstrada, pois a parte
recorrente ndo realizou o cotejo analitico exigido pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, §
1°, do RISTJ, atraindo o 6bice da Sumula n. 284/STF.

IV. DISPOSITIVO

Recurso especial conhecido em parte e, na parte conhecida, parcialmente provido para
afastar a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator

Documento eletronico VDA54035015 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 10/02/2026 13:37:56
Publicagdo no DJEN/CNJ de 12/02/2026. Cédigo de Controle do Documento: 570152d3-4b60-4f14-8fa3-5f3649dd6e83



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2172921 - SC (2024/0366025-1)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : EDSON FLAVIO CARDOSO
ADVOGADOS : FABIO MARIN SOARES DE JESUS - SC039577
EDSON FLAVIO CARDOSO - SC004847
RECORRIDO : SABADINI COMERCIO DE CARNES LTDA
ADVOGADO : DANIEL RICARDO MAGGIONI - SC019109
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. MULTA
POR EMBARGOS DE DECLARACAO.
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1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina que manteve sentenga de improcedéncia em a¢do de arbitramento de honorarios
advocaticios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o acordo celebrado entre as partes, sem a
anuéncia do advogado, pode extinguir ou prejudicar o direito autbnomo aos honorarios
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3. O direito autdbnomo aos honorarios advocaticios sucumbenciais ndo se constitui quando a
sentenga ndo transita em julgado, sendo substituida por acordo celebrado entre as partes,
devidamente representadas por seus causidicos.

4. A aplicagdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC foi afastada, pois os embargos
de declaracao ndo apresentaram carater manifestamente protelatorio, sendo utilizados para
o prequestionamento da matéria, conforme permitido pela legislagao.

5. A alegacdo de divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente demonstrada, pois a parte
recorrente ndo realizou o cotejo analitico exigido pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, §
1°, do RISTJ, atraindo o 6bice da Sumula n. 284/STF.

IV. DISPOSITIVO

Recurso especial conhecido em parte e, na parte conhecida, parcialmente provido para
afastar a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por EDSON FLAVIO CARDOSO,
com fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, contra
acordao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA assim
ementado (fl. 344):

APELACAO CIVEL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
INSURGENCIA DO AUTOR. ALEGADA NULIDADE DA
SENTENCA POR FALTA DE FUNDAMENTACAO.
INSUBSISTENCIA. DECISAO QUE ANALISOU TODOS
OS ASPECTOS NECESSARIOS, NAO SE
CONFIGURANDO COMO DESPROVIDA DE
FUNDAMENTOS NOS TERMOS DO ART. 489, § 1°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MERITO. PRETENDIDA
REFORMA DA SENTENCA PARA ARBITRAR
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS EM
RAZAO DE SUA ATUACAO EM DEMANDA
PRETERITA. IMPOSSIBILIDADE. AUTOR QUE, NA
QUALIDADE DE PROCURADOR CONSTITUIDO,
DEFENDEU OS INTERESSES DE SUA CLIENTE EM
PRIMEIRO GRAU. REVOGACAO DOS PODERES LOGO
APOS A SENTENCA, EM RAZAO DE MUDANCA NO
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QUADRO SOCIETARIO DE SUA CLIENTE.
JULGAMENTO DE RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO PELA ADVERSA, ORA RE,
APROXIMADAMENTE DOIS ANOS APOS A
REVOGACAO DOS PODERES. POSTERIOR OPOSICAO
DE ACLARATORIOS CONTRA O ACORDAO. PARTES
QUE, NESTE INTERREGNO, FIRMARAM ACORDO
ENVOLVENDO A CONDENACAO PRINCIPAL E OS
HONORARIOS. INEXISTENCIA DE TITULO
TRANSITADO EM JULGADO. POSSIBILIDADE DE
AJUSTE  PELAS  PARTES, DEVIDAMENTE
REPRESENTADAS POR SEUS ENTAO CAUSIDICOS.
JULGAMENTO PROFERIDO PELO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA NO RECURSO ESPECIAL N.
1.851.329 QUE DIVERGE DO CASO ORA ANALISADO.
AJUSTE FIRMADO QUE NAO TINHA POR ESCOPO
EXTINGUIR A VERBA HONORARIA
ANTERIORMENTE ARBITRADA, COMO NA HIPOTESE
ANALISADA PELA CORTE DA CIDADANIA.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA.
PREQUESTIONAMENTO. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO EXPRESSA DO JULGADOR ACERCA
DE TODOS OS DISPOSITIVOS APONTADOS PELAS
PARTES. HONORARIOS RECURSAIS DEVIDOS.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados, com aplicacdo de multa
de 1% nos segundos embargos (fls. 364-367; 385-387).

A parte recorrente alega violacdo dos arts. 23 e 24, § 4°, da Lei n. 8.906/1994,
articulando que o acordo celebrado a sua revelia ndo pode extinguir ou prejudicar o direito
autonomo aos honorarios sucumbenciais fixados em sentenca.

Sustenta, ainda, violacdo do art. 1.026, § 2°, do Coédigo de Processo Civil
2015 (CPC/2015), por indevida aplicacdo de multa em embargos de declaragdo opostos
com notorio propdsito de prequestionamento; invoca o art. 1.025 do CPC/2015
para prequestionamento ficto; afasta a incidéncia da Simula n. 7/STJ; e aponta divergéncia
jurisprudencial (art. 105, III, ¢, CF) com julgados do Superior Tribunal de Justica e do
Tribunal de Justica de Minas Gerais (fls. 400-418).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 501-505, sobreveio o juizo de
admissibilidade positivo na instancia de origem (fls. 512-516).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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I. O caso em discussao

Cuida-se, na origem, de demanda de arbitramento de verba honoraria, em que
a parte autora sustenta que atuou como patrono. Alega que, quando o entdo representado
celebrou acordo com a outra parte, sem sua anuéncia, apos a sentenca, destitui-o do
mandato, com prejuizo da verba honoraria ja arbitrada. Alega que o acordo realizado entre
as partes, na ocasido, ¢ ineficaz em relagao a si e aos seus honorarios advocaticios, ainda
que o acordo tenha ocorrido antes do transito em julgado.

A sentenga de primeiro grau julgou improcedente o pedido, sob a
fundamentacao de que a revogacao do mandato deu-se apds a sentenga € dois anos antes da
celebragdo do acordo e do julgamento do recurso. O Autor foi notificado da revogagao em
6/5/2014, e o recurso foi julgado em 6/6/2016. O acordo foi homologado pelo Tribunal em
1°/5/2016. A destituicdo do causidico deu-se de forma regular e muito antes da realizagdo
do acordo, e que tal verba ndo chegou a ser constituida, pois o proprio acordo substitui as
decisdes anteriores que ndo chegaram a transitar em julgado.

O Tribunal de origem confirmou a sentenga, j4 que houve inexisténcia de
titulo transitado em julgado. Houve embargos de declaragdao também rejeitados.

Inconformado, apresenta recurso especial.

II. Questdo em discussdo no recurso especial

Quanto a verba honordaria, ndo merece prosperar a pretensao recursal.

Nao ha falar em ofensa aos artigos citados, uma vez que o Tribunal de
origem, ao negar provimento a apelagdo, deixou claro que a verba ndo foi constituida, ja
que a sentenca nao chegou a transitar em julgado, e o termo de acordo posterior substituiu
as decisdes anteriores.

Veja-se:

Primeiro, a atua¢do do autor em defesa de sua entdo cliente,
autora daquela demanda, se limitou ao primeiro grau, sendo
certo que, logo apos a sentenga - de procedéncia, ¢ verdade -,
teve seus poderes revogados em razdo da alteragdo do quadro
societario da entdo cliente, conforme consignado acima.
Naquele momento, como se pode concluir, inexistia titulo
transitado em julgado, mas apenas expectativa de direito,
mormente porque a requerida j& havia interposto recurso de
apelacdo contra a decisdo de primeiro grau. De fato, em

julgamento ocorrido em junho de 2016 - mais de dois anos
apos a constituicdo de novos procuradores pela entdo autora -
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a sentenca restou mantida pelo Orgdo Colegiado, sendo certo
que, contra o acordao, foram opostos embargos de declaragdo
pela entdo requerida. E, logo apdés o protocolo dos
aclaratdrios, ou seja, antes do transito em julgado, as partes,
devidamente representadas por seus causidicos, celebraram
acordo que englobou tanto a condenagdo principal quanto os
honorarios advocaticios, nos termos ja citados anteriormente.
Nesta ordem de ideias, ndo vislumbro a existéncia, em favor
do autor, de verba honoraria sucumbencial a que tenha direito
e que busca por meio da presente lide. (fls. 341)

Observa-se que a situag@o seria outra se a sentenca chegasse a transitar em
julgado, pois assim teria sido constituida a verba honoraria, gerando direito adquirido ao
causidico. Esse ¢ o entendimento da Corte.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL.
ACAO RESCISORIA. HOMOLOGACAO DE ACORDO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
DIREITO  AUTONOMO DO  ADVOGADO.
HOMOLOGACAO PARCIAL DO ACORDO. EXCLUSAO
DA VERBA HONORARIA. I. CASO EM EXAME

1. Agdo rescisoria ajuizada pelo Banco do Brasil S.A., com
fundamento no art. 485, V, do CPC/1973, para desconstituir
acordao proferido no REsp n® 744.546/MA, com mérito
inidicalmente julgado a unanimidade por esta Segunda Secdo
na Secao do dia 18/04/2024.

2. Autos que retornam a julgamento do mérito em razdo de
acordao proferido por esta Segunda Se¢ao em 14 de agosto de
2024, que acolheu declaracao de impedimento formulada
pelo relator.

3. Voto que reitera, em seus exatos termos, o julgamento
colegiado anteriormente proferido por esta Sec¢ao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) definir se o advogado
que atuou na fase de conhecimento possui legitimidade para
impugnar acordo celebrado sem sua anuéncia, no que tange
aos honorérios de sucumbéncia; (ii) determinar se tais
honorarios, reconhecidos por decisdo transitada em julgado,
podem ser afastados por transacdo entre as partes sem
participacdo do advogado; (iii) verificar a validade da
homologacao parcial do acordo diante da declaragdo de
impedimento superveniente do relator e da nulidade dos atos
processuais subsequentes.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia consolidada do STJ reconhece que os
honoréarios advocaticios de sucumbéncia sdo verba de
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titularidade do advogado, dotada de autonomia, ¢ ndo podem
ser objeto de renlincia ou transacdo por parte do cliente sem
anuéncia expressa do patrono (Lei 8.906/1994, arts. 22, 23 e
24, § 4°).

6. A celebracao de acordo sem participacdo do advogado, que
implique rentincia a honordrios sucumbenciais fixados por
sentenca transitada em julgado, configura violacdo ao direito
autonomo do profissional, sendo ineficaz em relagdo a essa
verba.

7. O advogado que atuou na fase de conhecimento e teve
honorarios fixados judicialmente possui legitimidade para
atuar como terceiro interessado, na qualidade de assistente
litisconsorcial, com fundamento no art. 124 do CPC.

8. A clausula do acordo que renunciava amplamente aos
honorarios sucumbenciais em todas as demandas entre as
partes ¢ invalida no que tange ao crédito do advogado ndo
participante da transacao.

9. E cabivel a homologagdo parcial do acordo entre as partes
principais, ressalvando-se expressamente os honorarios de
sucumbéncia devidos ao advogado nao anuente, os quais
permanecem exigiveis. [V. DISPOSITIVO

10. Acordo parcialmente homologado, com ressalva quanto a
verba honoraria devida ao advogado que atuou na fase de
conhecimento.

(Acordo na AR n. 4.374/MA, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Segunda Secao, julgado em 13/8/2025, DJEN de
18/8/2025. ) (grifado)

Portanto, observa-se que, ndo obstante os argumentos trazidos pelo
combativo causidico, estes se encontram em total afastamento com o entendimento desta

Corte, razdo pela qual ndo podem ser providos.

- Da violacao do artigo 1026, §2°, CPC - multa por embargos de

declaracio protelatorios

Merece prosperar a pretensao do Recorrente.

Os embargos de declaracdo, ao que tudo indica, tiveram a intencdo de
prequestionar a matéria, sendo direito da parte. Nao houve excesso de linguagem, nem
mesmo de pegas, estando dentro da margem de manobra permitida pela lei.

Assim, afasto a aplicacdo da multa prevista do art. 1.026, § 2°, do CPC, uma
vez que, no caso, ndo se encontra configurado o carater manifestamente protelatorio,
requisito indispensavel a imposi¢ao da sang¢ao (EDcl no Agint no AREsp n. 2.229.238/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 10/5/2023).
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- Da divergéncia jurisprudencial

Verifica-se que ndo houve demonstragdo da divergéncia nos moldes legais,
tendo em vista que a parte recorrente limitou-se a transcrever as ementas € nado realizou o
devido cotejo analitico, conforme previsto nos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do
RIST]J, atraindo o obice da Sumula n. 284/STF.

[I1. Dispositivo

Ante o exposto, conheco em parte do recurso especial e, nessa extensao, dou-
lhe parcial provimento para afastar a multa outrora imposta.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe
parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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