SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2760205 - DF (2024/0364973-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE  : LUCAS DOS SANTOS CORDEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECUSO ESPECIAL.
RECEPTACAO. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. RECURSO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial manejado contra acérdao do Tribunal de Justiga do
Distrito Federal e dos Territorios, que condenou o réu pela pratica do
delito de receptagdo, tipificado no artigo 180, caput, do Codigo Penal,
com pena de 1 ano e 2 meses de reclusdo, em regime semiaberto, ¢ 12
dias-multa.

2. O recorrente insurge-se contra a negativa de substitui¢do da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos motivada pela
reincidéncia, alegando que a esta nao ¢ especifica em crimes de
receptacdo, mas sim por desacato e conducdo de veiculo com
capacidade psicomotora alterada, ndo constituindo ¢bice absoluto para a
concessao do beneficio em questao.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a reincidéncia genérica
impede a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, conforme o art. 44, § 3°, do Codigo Penal, sem fundamentacao
concreta que demonstre que a medida nao ¢ socialmente recomendavel.
III. Razdes de decidir

4. A reincidéncia genérica ndo constitui 0bice absoluto a substitui¢do da
pena, admitindo-se a concessdo do beneficio quando socialmente
recomendavel.

5. A decisdao impugnada nao apresentou fundamentacdo concreta apta a
demonstrar que a medida nao € socialmente recomendavel, limitando-se
a afirmar a reincidéncia do réu.

6. Estdo presentes todos os requisitos necessarios para a substituicao
pretendida, conforme o art. 44, incisos I a I1I, combinado com o § 3°, do
Cdédigo Penal, pois todas as circunstancias judiciais foram consideradas
favoraveis, e o agravante ndo € reincidente no mesmo crime.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso provido para substituir a pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, a cargo do Juizo das Execugdes.
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Tese de julgamento: "A reincidéncia genérica ndo impede a substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, desde que a
medida seja socialmente recomendavel e que estejam presentes os
requisitos previstos no art. 44 do Codigo Penal".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 44, § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 816.242/SP, Rel.
Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 29.5.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e dar provimento ao

recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e

Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro

Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2760205 - DF (2024/0364973-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE  : LUCAS DOS SANTOS CORDEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECUSO ESPECIAL.
RECEPTACAO. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. RECURSO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial manejado contra acérdao do Tribunal de Justiga do
Distrito Federal e dos Territérios, que condenou o réu pela pratica do
delito de receptagdo, tipificado no artigo 180, caput, do Codigo Penal,
com pena de 1 ano e 2 meses de reclusdo, em regime semiaberto, ¢ 12
dias-multa.

2. O recorrente insurge-se contra a negativa de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos motivada pela
reincidéncia, alegando que a esta ndo ¢ especifica em crimes de
receptagdo, mas sim por desacato e conducdo de veiculo com
capacidade psicomotora alterada, ndo constituindo ¢bice absoluto para a
concessao do beneficio em questao.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a reincidéncia genérica
impede a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, conforme o art. 44, § 3°, do Codigo Penal, sem fundamentacao
concreta que demonstre que a medida nao ¢ socialmente recomendavel.
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II1. Razodes de decidir

4. A reincidéncia genérica nao constitui dbice absoluto a substitui¢do da
pena, admitindo-se a concessdo do beneficio quando socialmente
recomendavel.

5. A decisdo impugnada nao apresentou fundamentacdo concreta apta a
demonstrar que a medida nao € socialmente recomendavel, limitando-se
a afirmar a reincidéncia do réu.

6. Estdo presentes todos os requisitos necessarios para a substitui¢ao
pretendida, conforme o art. 44, incisos I a III, combinado com o § 3°, do
Cddigo Penal, pois todas as circunstancias judiciais foram consideradas
favoraveis, e o agravante ndo € reincidente no mesmo crime.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso provido para substituir a pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, a cargo do Juizo das Execugdes.

Tese de julgamento: "A reincidéncia genérica ndo impede a substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, desde que a
medida seja socialmente recomendavel e que estejam presentes os
requisitos previstos no art. 44 do Codigo Penal".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 44, § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 816.242/SP, Rel.
Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 29.5.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por LUCAS DOS SANTOS CORDEIRO em

adversidade a decisdo que inadmitiu recurso especial manejado contra acordao do

Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, cuja ementa ¢ a seguinte (e-STJ

fls. 335):

"APELACAO CRIMINAL. DIREITO PENAL. RECEPTACAO.
SENTENCA ABSOLUTORIA. RECURSO DA ACUSACAO.
MATERIALIDADE E AUTORIA. COMPROVACAO. O crime de
receptagdo estd tipificado no artigo 180, do Cdédigo Penal, nos seguintes
termos: Adquirir, receber, transportar, conduzir ou ocultar, em proveito
proprio ou alheio, coisa que sabe ser produto de crime, ou influir para que
terceiro, de boa-fé, a adquira, receba ou oculte. Considerando que a

Documento eletrénico VDA49444196 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 12/08/2025 16:17:29
Codigo de Controle do Documento: 1dd7a905-bf10-4697-af0c-a6775d7cc2eb



materialidade e a autoria do delito restaram comprovadas, pelos depoimentos
das testemunhas, ouvidas nas fases policial e judicial, no sentido de que o réu
foi flagrado dirigindo o veiculo furtado, sem apresentar documentagdo da
propriedade ou indicar o nome do proprietirio do automdvel, cabivel a
condenagdo pelo crime de receptagdo. Sendo o produto do crime anterior
apreendido em poder do réu, o 6nus da prova quanto ao conhecimento da
origem ilicita do bem é da defesa."

Nas razoes do recurso especial (e-STJ, fls. 421-434), fundado na alinea "a" do
permissivo constitucional, alega a parte recorrente violagao ao artigo 44, § 3°, do Codigo

Penal.

Argumenta que a reincidéncia utilizada para negar a substitui¢do da pena nao
¢ especifica, pois a condenagdo anterior do recorrente foi por desacato e conducao de
veiculo com capacidade psicomotora alterada, ndo sendo, portanto, reincidéncia

especifica em crimes de receptacao.

Sustenta que, em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, a reincidéncia genérica nao impede a substituicdo da pena privativa de liberdade,
desde que a medida seja socialmente recomendavel. A decisdo impugnada, no entanto,
ndo apresentou fundamentagdo concreta sobre a ndo recomendacdo social da

substitui¢do, limitando-se a afirmar a reincidéncia do réu.
Assim, requer a reforma do acordao recorrido.

Apresentadas contrarrazdes (e-STJ fls. 557-559), o Tribunal a quo ndo admitiu
o recurso especial (e-STJ fls. 552-553), ensejando a interposi¢cao do presente agravo. O
Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do recurso (e-STJ fls. 637-
638).

E o relatério. Decido.
VOTO

Preenchidos os requisitos formais e impugnado o fundamento da decisdo

agravada, conhego do agravo.

O agravante foi absolvido da imputag@o da pratica do crime tipificado no art.
180, caput, do Cdodigo Penal. Em apelacdo, o recurso da acusacao foi provido para
condenar o réu pela pratica do delito tipificado no artigo 180, caput, do Cdédigo Penal,
cominando-lhe a pena de 1 ano e 2 meses de reclusdo, em regime semiaberto, mais 12

dias-multa, a razdo de 1/30 do saldrio minimo vigente a data do crime.
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Insurge-se o recorrente contra a negativa da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, ao fundamento de que o réu € reincidente por desacato
e conducdao de veiculo com capacidade psicomotora alterada, ndo sendo, portanto,

reincidéncia especifica em crimes de receptacao.

Segundo o art. 44 do CP, as penas restritivas de direitos substituem as
privativas de liberdade, quando: (I) aplicada pena privativa de liberdade nao superior a
quatro anos e o crime nao for cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa, ou,
qualquer que seja a pena aplicada, se o crime for culposo; (II) o réu nao for reincidente
em crime doloso; (III) a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a
personalidade do condenado, bem como os motivos e as circunstancias indicarem que

essa substituicao seja suficiente.

O art. 44, § 3° do Codigo Penal, no entanto, possibilita a concessao da
substitui¢do da pena ao condenado reincidente, desde que atendidos dois requisitos
cumulativos: a medida seja socialmente recomendavel, em face de condenacao anterior, ¢
a reincidéncia nao se tenha operado em virtude da pratica do mesmo crime, ou seja, nao

seja reincidente especifico.

Desse modo, a reincidéncia genérica, por desacato e condugdo de veiculo com
capacidade psicomotora alterada (e-STJ fls. 53-67), ndo constitui Obice absoluto a
substituicdo da pena, admitindo-se, portanto, a concessdo do beneficio quando

socialmente recomendavel.

O acdrddao impugnado justificou a negativa de concessdo do beneficio em

questdo nos seguintes termos (e-STJ fl. 345):

"Deixo de aplicar os beneficios do artigo 44 e 77, do Coédigo Penal, por ser o
réu reincidente."
No caso, diante da auséncia de fundamentagdo concreta apta a demonstrar que

a substitui¢do da pena nao ¢ socialmente recomendavel, deve ser provido o recurso, uma

vez que a reincidéncia genérica ndo constitui 6bice absoluto para tanto.

De fato, "estdo presentes todos os requisitos necessarios para a substituicao
pretendida (art. 44, incisos I a III, combinado com o § 3.°, do Codigo Penal), pois todas
as circunstancias judiciais foram consideradas favoraveis, o Agravante nao € reincidente
no mesmo crime, houve a imposicao de pena inferi or a 4 (quatro) anos por crime
cometido sem violéncia ou grave ameaca a pessoa, € as instdncias ordindrias nao
declinaram fundamenta¢do idonea demonstrando que a substituicdo ndo € socialmente
recomendavel". (AgRg no HC n. 816.242/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 5/6/2023.)
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Por essas razdes, conhego do agravo para dar provimento ao recurso especial,
substituindo-se a pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, a cargo do Juizo

das Execucoes.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 07024255420238070010 7024255420238070010
EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : LUCAS DOS SANTOS CORDEIRO
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptagao
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e deu provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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