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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2754344 - SP (2024
/0364750-8)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : BRUNO HENRIQUE BATISTA DE SOUZA
ADVOGADOS : NATHALY DARINI GATI - SP389304
LUCAS PASCHOAL MOREIRA - MG230787
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO
DE INADMISSIBILIDADE. NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA DE
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
MANUTENCAO DA APLICACAO DA SUMULA N. 182 DO STJ.
ILEGALIDADE MANIFESTA. HABEAS CORPUS DE OFICIO.
POSSIBILIDADE. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. QUANTIDADE DE DROGAS NAO EXPRESSIVA.
FUNDAMENTO INVALIDO PARA A MAJORACAO DA
BASILAR. CAUSA DE DIMINUICAO DO §4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. FUNDAMENTACAO INIDONEA. TRAFICO
PRIVILEGIADO RECONHECIDO. REPRIMENDA
FINAL REDIMENSIONADA. ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL
(ANPP). RETORNO DOS AUTOS A INSTANCIA DE ORIGEM PARA
ANALISE DO CABIMENTO DE ANPP. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA DE
OFICIO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que nao conheceu do
agravo em recurso especial, em virtude do obice da Sumula n. 182
/STJ. A parte agravante alega ter refutado todos os fundamentos da
decisao que, na origem, ensejaram a inadmissao do recurso especial.
Pleiteia a desclassificacao do crime para trafico privilegiado e, com a
reducao da pena, pugna pelo envio dos autos ao Ministério Puablico
para avaliacao de proposta de acordo de nao persecucao penal.

II. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se a auséncia de
impugnacao especifica de todos os fundamentos da decisao que
inadmitiu o recurso especial impede o conhecimento do agravo.

3. Outra questdao em discussao € se a configuracao de ilegalidade
manifesta no acordao recorrido autoriza a concessao de ordem de
habeas corpus de oficio.

III. Razoes de decidir
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4. A auséncia de impugnacao especifica de todos os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial impede o conhecimento do
agravo, conforme a Sumula n. 182/STJ.

5. A concessao de habeas corpus de oficio € justificada quando ha

cerceamento flagrante de direitos.
6. A quantidade de drogas apreendida (64,920 g de crack) nao se

mostra expressiva, revelando-se desproporcional a exasperacao da
pena-base acima do minimo legal.

7. A negativa da minorante do trafico privilegiado nao foi
fundamentada com elementos robustos que apontem, com
seguranca, o engajamento criminoso do agente, sendo insuficientes
as alegacoes de que o réu foi condenado por crime anterior, sem que
haja o reconhecimento dos maus antecedentes e da reincidéncia; e
de que o apenado era conhecido no meio policial.

8. Com a incidéncia da fracao maxima da causa de diminuicado do
art. 33, § 4° da Lei de Drogas, a pena do agravante deve ser
redimensionada para 01 ano e 08 meses de reclusao, e multa, com
regime inicial aberto, e substituicao da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, a serem estipuladas pelo Juizo da
execucao penal.

9. Diante do reconhecimento do trafico privilegiado, faz-se
necessario o retorno dos autos a origem para que o Ministério
Pablico analise a viabilidade do ANPP, em consonancia com
precedentes desta Corte.

IV. Dispositivo e tese

10. Agravo regimental nao provido; contudo, ordem concedida de
oficio para redimensionar a pena final do agravante, e determinar o
retorno dos autos a origem para que seja avaliada a possibilidade de
propositura do acordo de nado persecucao penal.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de impugnacao especifica de
todos os fundamentos da decisdao que inadmitiu o recurso especial
impede o conhecimento do agravo. 2. A configuracao de ilegalidade
manifesta no acordao recorrido autoriza a concessao de ordem de
habeas corpus de oficio. 3. A quantidade de drogas apreendida nao
expressiva nao justifica a exasperacao da pena-base acima do
minimo legal. 4. A negativa da minorante do trafico privilegiado deve
estar fundamentada em elementos robustos que apontem o
engajamento criminoso do agente. 5. O reconhecimento da causa de
diminuicao do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, apoés
desclassificacao para trafico privilegiado, impoe a analise da
viabilidade de acordo de nao persecucao penal pelo Ministério
Puablico.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A; Lei n. 11.343/2006,
art. 33, § 4°; Codigo Penal, art. 33, § 2°, "c"; art. 44.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.431.852/SP,
Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 19.03.2024;
STJ, AgRg no HC 914.314/SP, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 26.11.2024; STJ, EREsp 1.916.596/SP, Rel. Min.
Joel Ilan Paciornik, Rel. p/ Acérdao Min. Laurita Vaz, Terceira
Secao, julgado em 08.09.2021.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 07 de agosto de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao conheceu do
agravo em recurso especial, em virtude do obice da Sumula n. 182
/STJ. A parte agravante alega ter refutado todos os fundamentos da
decisao que, na origem, ensejaram a inadmissao do recurso especial.
Pleiteia a desclassificacdao do crime para trafico privilegiado e, com a
reducao da pena, pugna pelo envio dos autos ao Ministério Puablico
para avaliacao de proposta de acordo de nao persecucao penal.

II. Questao em discussao
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2. A questao em discussdo consiste em saber se a auséncia de
impugnacao especifica de todos os fundamentos da decisdao que
inadmitiu o recurso especial impede o conhecimento do agravo.

3. Outra questdao em discussao € se a configuracao de ilegalidade
manifesta no acordao recorrido autoriza a concessao de ordem de
habeas corpus de oficio.

III. Razoes de decidir

4. A auséncia de impugnacao especifica de todos os fundamentos da
decisdao que inadmitiu o recurso especial impede o conhecimento do
agravo, conforme a Sumula n. 182 /STJ.

5. A concessao de habeas corpus de oficio € justificada quando ha
cerceamento flagrante de direitos.

6. A quantidade de drogas apreendida (64,920 g de crack) nao se
mostra expressiva, revelando-se desproporcional a exasperacdo da
pena-base acima do minimo legal.

7. A negativa da minorante do trafico privilegiado nao foi
fundamentada com elementos robustos que apontem, com
seguranca, o engajamento criminoso do agente, sendo insuficientes
as alegacoes de que o réu foi condenado por crime anterior, sem que
haja o reconhecimento dos maus antecedentes e da reincidéncia; e
de que o apenado era conhecido no meio policial.

8. Com a incidéncia da fracao maxima da causa de diminuicado do
art. 33, § 4° da Lei de Drogas, a pena do agravante deve ser
redimensionada para 01 ano e 08 meses de reclusao, e multa, com
regime inicial aberto, e substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, a serem estipuladas pelo Juizo da
execucao penal.

9. Diante do reconhecimento do trafico privilegiado, faz-se
necessario o retorno dos autos a origem para que o Ministério
Pablico analise a viabilidade do ANPP, em consonancia com
precedentes desta Corte.

IV. Dispositivo e tese

10. Agravo regimental nao provido; contudo, ordem concedida de
oficio para redimensionar a pena final do agravante, e determinar o
retorno dos autos a origem para que seja avaliada a possibilidade de
propositura do acordo de nao persecucao penal.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de impugnacao especifica de
todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial
impede o conhecimento do agravo. 2. A configuracao de ilegalidade
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manifesta no acordao recorrido autoriza a concessao de ordem de
habeas corpus de oficio. 3. A quantidade de drogas apreendida nao
expressiva nao justifica a exasperacdao da pena-base acima do
minimo legal. 4. A negativa da minorante do trafico privilegiado deve
estar fundamentada em elementos robustos que apontem o
engajamento criminoso do agente. 5. O reconhecimento da causa de
diminuicao do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, apoés
desclassificacao para trafico privilegiado, impoe a analise da
viabilidade de acordo de nao persecucao penal pelo Ministério
Publico.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A; Lei n. 11.343/2006,
art. 33, § 4°; Codigo Penal, art. 33, § 2°, "c"; art. 44.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.431.852/SP,
Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 19.03.2024;
STJ, AgRg no HC 914.314/SP, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 26.11.2024; STJ, EREsp 1.916.596/SP, Rel. Min.
Joel Ilan Paciornik, Rel. p/ Acérdao Min. Laurita Vaz, Terceira
Secao, julgado em 08.09.2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BRUNO HENRIQUE
BATISTA DE SOUZA contra a decisao proferida pela Presidéncia desta Corte
Superior que nao conheceu do agravo em recurso especial em virtude do 6bice
da Sumula n. 182/STJ.

A parte agravante alega que refutou todos os fundamentos da decisao
que, na origem, ensejaram a inadmissao do recurso especial.

Pleiteia a desclassificacao do crime para trafico privilegiado e, com a
reducao da pena, pugna pelo envio dos autos ao Ministério Publico
para avaliacao de um acordo de nao persecucao penal.

Contrarrazoes as fls. 546-547.

A Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pelo provimento do
agravo para que seja provido o recurso especial (fls. 554-562).

E o relatoério.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade do regimental, passo a
analise do recurso, adiantando, desde ja, que a irresignacao nao prospera.

Observa-se que a decisdo de inadmissdao do recurso especial
assentou os obices da Sumula n. 283 /STF, auséncia de prequestionamento e
Sumula 7/STJ. Todavia, no respectivo agravo, a Defesa limitou-se a arguir,
genericamente, a inaplicabilidade dos referidos entraves.
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O principio da dialeticidade recursal impde que a parte recorrente
impugne todos os fundamentos da decisao recorrida e demonstre, concreta e
especificamente, o seu desacerto.

Esta Corte Superior pacificou o entendimento de que a auséncia de
efetiva impugnacado dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial na origem impede o conhecimento do agravo, nos termos do art. 932,
III, CPC/ 2015, do art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ e da Samula n. 182
/STJ, aplicavel por analogia.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. NAO
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO DA APLICACAO DA SUMULA N.
182 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Os recursos devem impugnar especificamente os
fundamentos da decisao cuja reforma é pretendida, nao sendo
suficientes alegacdées genéricas nem a reiteracao dos
argumentos referentes ao mérito da controvérsia.

2. Mantém-se a aplicacao analégica da Sumula n. 182 do STJ
quando ndo ha impugnacao efetiva, especifica e fundamentada
de todos os fundamentos da decisao que inadmite recurso
especial.

[

4. E descabido postular a ordem de habeas corpus de oficio como
forma de burlar a inadmissdo do recurso especial. A concessdo da
ordem de oficio ocorre por iniciativa do proprio o6rgdo jurisdicional,
quando ha cerceamento flagrante do direito de locomog¢do, nao
servindo para suprir eventuais falhas na interposi¢cdo do recurso ou
mesmo para acolher alegacées apresentadas a destempo.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.121.358/ES,
relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em
27/9/2022, Dde de 30/9/2022 - grifamos).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART.
1.021, § 1°, DO CPC/15. INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A falta de impugnacdo especifica dos fundamentos da decisdo
agravada enseja o ndao conhecimento do agravo regimental, nos
termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/ 15 e do 6bice contido na Sumula
182/ STJ, aplicavel por analogia.

2. Nao sao suficientes meras alegacées genéricas sobre as
razoes que levaram a inadmissdo do agravo, tampouco o
ataque tardio ao seu conteudo, ou a insisténcia no mérito da
controvérsia. Precedentes do STJ.

3. Agravo regimental nao conhecido. (AgRg no AREsp n. 2.091.694
/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 7/6/2022, DJe de 13/6/2022 - grifamos).
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Especificamente no tocante a refutacao da Stimula n. 7/STJ, a parte
deixou de esclarecer, por meio do cotejo entre as teses recursais e o0s
fundamentos do acordao recorrido, de que forma o conhecimento da
insurgéncia dispensaria o revolvimento probatoério. Ndo houve sequer o cuidado
de se contextualizar os dados concretos constantes do acérddo recorrido.

A proposito:

Como se sabe, sdo insuficientes, para rebater a incidéncia da Sumula
n. 7 do STJ, assertivas genéricas de que a aprecia¢cdo do recurso nao
demanda reexame de provas. O agravante deve demonstrar, com
particularidade, que a alteragdo do entendimento adotado pelo
Tribunal de origem independe da aprecia¢do fdatico-probatéria dos
autos (AgRg no AREsp 2176543/SC. Rel. Ministro Rogério Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 21/3/2023, DJe de 29/9/2023), o
que nao se verifica na hipotese.

No mesmo diapasao: AgRg no AREsp 2422499/SP. Rel. Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 05/03/2024, DJe de 08/03/2024.

Verifico, contudo, que o acoérdao recorrido padece de ilegalidade, a
qual pode e deve ser afastada, ainda que pela concessao de ordem de habeas
corpus de oficio, conforme autoriza o art. 647-A do Codigo de Processo Penal.

Em relacao a dosimetria da pena, assim manifestou-se a Corte local
(fls. 4595):

Neste mister, bem sopesados os elementos norteadores do artigo 42,
da Lei n° 11.343/06, verifica-se que o magistrado fixou as penas
iniciais 1/6 acima do minimo legal, isso em razdao da
quantidade de drogas apreendidas com os réus, o que, no meu
sentir, se mostrou bastante justificado, pelo que ficam as reprimendas
mantidas em 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-multa.
Reconhecida a atenuante da confissGo espontanea em relacdo ao réu
Bruno, correta a redugdo de sua pena ao minimo legal, em atencdo ao
teor da Stumula n° 231 do Colendo Superior Tribunal de Justica. E, por
inexistirem outras circunstdancias modificadoras em relacdo a ele, fica
a pena definitiva em 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa.

Anote-se que, respeitada a argumentacdo defensiva, no meu sentir
nao era o caso, realmente, de aplicagcdo do trdfico privilegiado em
relagdo ao réu Bruno. Acontece que ele, inclusive, ja foi condenado
anteriormente pelo mesmo delito (fls. 46/47) e, segundo os
policiais, é bastante conhecido por envolvimento no comércio
nefasto. De mais a mais, a quantidade de drogas apreendida em
posse de Bruno demonstra, a saciedade, sua séria dedicag¢do ao crime
e a necessidade de maior rigorosidade estatal na fixacdo de sua pena.
(..)

Pelos mesmos motivos, acertada a fixacdo do regime fechado para
inicio de cumprimento da pena imposta ao réu Bruno.
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Na hipotese, na primeira fase da dosimetria, as instancias ordinarias
exasperaram a reprimenda acima do minimo legal em razao da quantidade de
entorpecente apreendido (64,920 g - sessenta e quatro gramas e novecentos e
vinte miligramas de crack - fl. 330).

Todavia, considerados o intervalo entre as penas minima e maxima
abstratamente cominadas e a quantidade de entorpecentes, a qual nao se
mostra expressiva, verifica-se a desproporcionalidade na exasperacao da
basilar no caso concreto, devendo a ordem ser concedida de oficio a fim de
reduzir a pena-base ao minimo legal, uma vez que foi o Gnico fundamento
utilizado para justificar a majoracao.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE. QUANTIDADE DE DROGAS TIDA
POR INEXPRESSIVA. FUNDAMENTO INVALIDO PARA A MAJORACAO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao obstante a natureza danosa da maioria dos
estupefacientes, entende esta Corte Superior que a quantidade
ndo expressiva da droga apreendida, como na espécie - 83
porcoes de maconha, pesando 147,58g; 14 porcoes de haxixe,
pesando 6,9g; 73 porcoes de cocaina, pesando 49,86g; e 70
porcoes de crack, pesando 17,05g -, desautorizam a
exasperacao da pena-base, a ndo aplicacdo do redutor privilegiado
do trdfico, bem como a fixacdo de regime menos gravoso e a
substituicao da pena corporal por penas restritivas de direitos.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.431.852/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em

19/3/2024, DJe de 22 /3 /2024, grifamos)

Em relacdo a minorante prevista no § 4°, do art. 33 da Lei de
Drogas, como se vé, o Tribunal local negou a incidéncia da minorante do art.
33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, pelo fato de que o recorrente ja foi condenado
anteriormente pelo mesmo delito (fls. 46/47) e, segundo os policiais, é bastante
conhecido por envolvimento no comércio nefasto, e porque a quantidade de
drogas apreendida em posse de Bruno demonstra, a saciedade, sua séria
dedicacdao ao crime.

Ocorre que a jurisprudéncia desta Corte de Justica vem exigindo que
a negativa da minorante esteja respaldada em um conjunto de elementos
robustos que apontem, com seguranca, o engajamento criminoso do agente,
nao sendo suficiente a alegacao de que o réu era conhecido no meio policial.

Ademais, a despeito de afirmarem que o réu ja foi condenado
anteriormente pelo mesmo crime, as instancias originarias nao exasperaram a
pena-base pelos maus antecedentes tampouco reconheceram a reincidéncia na
segunda fase, o que demonstra ser inidonea referida justificativa.

Nesse sentido:
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. RECONHECIMENTO DE MAUS
ANTECEDENTES. INEXISTENCIA DE REINCIDENCIA. AFASTAMENTO
DA CAUSA DE DIMINUICAO DO §4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/06.
IMPOSSIBILIDADE. @REEXAME DE DOSIMETRIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

§II.) RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia desta Corte veda a elevagdo da pena-base quando
o recurso é exclusivo da defesa, motivo pelo qual o Tribunal de origem,
ao reconhecer maus antecedentes, ndo procedeu a majora¢do da pena-
base, mantendo-a no minimo legal.

4. Ainda que a paciente possua maus antecedentes, sem o
reconhecimento dos maus antecedentes e da reincidéncia, ndao
ha fundamento juridico idoneo para afastar a aplicacao da
causa de diminuicdo de pena do trafico privilegiado, conforme
0 §4°do art. 33 da Lei n° 11.343/06.

5. O redimensionamento da pena para 1 ano e 8 meses, com regime
inicial aberto, e a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, foi corretamente aplicada, sem fundamentos
que justifiquem a reconsideracado.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 914.314/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 26/ 11/2024, DJEN de 24/ 12/2024.)

Destaca-se, ainda, que a consideracao do historico infracional para o
afastamento da minorante, conforme jurisprudéncia deste Superior Tribunal,
somente pode ocorrer

por meio de fundamentac¢do idoénea que aponte a existéncia de
circunstancias excepcionais, nas quais se verifique a gravidade de
atos pretéritos, devidamente documentados nos autos, bem
como a razoavel proximidade temporal de tais atos com o
crime em apuracao (EREsp n. 1.916.596/SP, relator Ministro Joel
[lan Paciornik, relatora para acérdao Ministra Laurita Vaz, Terceira
Secao, julgado em 8/9/2021, DJe de 4/10/2021, grifamos).

Do excerto anteriormente transcrito, & possivel verificar que o
acordao atacado nao realizou a minuciosa analise exigida para tanto, tendo
apenas citado precedente desta Corte Superior que tratou da questao, nao
fazendo mencao ao caso concreto, de modo que se revela desfundamentada no
ponto.

Nesse contexto, constata-se que nao foi empregada fundamentacao
valida para afastar a incidéncia da minorante, porquanto foram
indicadas apenas justificativas inidoneas para se concluir pela dedicacao do
acusado a atividade criminosa.

Assim, deve incidir a minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343
/2006, no patamar maximo de 2/3 (dois tercos), ja que na falta de parametros
legais para se fixar o quantum da reducao do beneficio, os Tribunais

Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida - no
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caso 65g de crack -, além das demais circunstancias do delito, podem servir
para a modulacao de tal indice (HC n. 529.329/SP, Relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 19/9/2019, DJe 24/9/2019).

A Terceira Secao desta Corte, na mesma direcao, entendeu pela

possibilidade de valorag¢dao da quantidade e da natureza da droga
apreendida, tanto para a fixacdo da pena-base quanto para a
modulacdo da causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006, neste ultimo caso ainda que sejam os unicos elementos
aferidos, desde que ndo tenham sido considerados na primeira fase
do cadlculo da pena (HC n. 725.534/SP, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Terceira Secdo, DJe 1°/6/2022), como no presente caso.

Fixadas essas premissas, a pena do agravante deve ser
redimensionada.

Adotados os demais critérios da dosimetria ja levada a efeito, chega-
se ao patamar de 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusado, e 166 (cento e
sessenta e seis) dias-multa, no minimo legal.

O quantum de pena, somado a primariedade do réu, direcionam a
aplicacao do regime inicial aberto, nos termos do art. 33, § 2°, "¢c" do Coadigo
Penal.

Diante do cumprimento aos requisitos do art. 44 do Codigo Penal,
cabivel igualmente a substituicao da reprimenda corporal por duas restritivas
de direitos (§ 2° do mesmo dispositivo), a serem fixadas pelo juizo da execucao.

Quanto a questdo residual do cabimento do acordo de nao
persecucao penal, a jurisprudéncia das Turmas do STJ tem reconhecido a
necessidade de retorno dos autos a origem, para oportunizar a proposta de
ANPP, quando ha desclassificacdo para o trafico privilegiado, pois o excesso de
acusacgdo (overcharging) ndo deve prejudicar o acusado (AgRg no HC n. 933.284
/SC, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
15/10/2024, DJde de 12/11/2024).

Por oportuno, vale ressaltar que a possibilidade de avaliacao da
propositura de acordo de nao persecucao penal nao € o mesmo que se
reconhecer direito subjetivo do réu a proposta do ANPP, mas, sim, permitindo
que seja avaliado pelo Ministério Publico a possibilidade de oferta do acordo
diante do novo enquadramento juridico a espécie (AgRg no HC n. 888.473/SC,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 4/6/2024,
DJe de 6/6/2024).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental; contudo
concedo a ordem de oficio para redimensionar a pena definitiva para 01 (um)
ano e 08 (oito) meses de reclusao, e 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa,
no minimo legal, bem como fixar o regime inicial aberto e determinar a
substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, a serem
estipuladas pelo Juizo da execucao penal. Determino, ainda, que o Ministério
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Publico oficiante no Juizo singular inaugure o procedimento do ANPP (art. 28-
A do CPP) como requisito para a manutencao dos efeitos da condenacao.

E o voto.
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Numero Origem: 15000427720228260042
EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJSP)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BRUNO HENRIQUE BATISTA DE SOUZA
ADVOGADOS : NATHALY DARINI GATI - SP389304
LUCAS PASCHOAL MOREIRA - MG230787
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRUNO HENRIQUE BATISTA DE SOUZA
ADVOGADOS © NATHALY DARINI GATI - SP389304
LUCAS PASCHOAL MOREIRA - MG230787
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar 0o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental e
concedeu habeas corpus, de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Antonio Saldanha
Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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