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SUSCITADO
SUSCITADO

. MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
. KELLY CRISTINA ATHAYDE
: RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO - DF002542

DANILO DAVID RIBEIRO - DF015072

KELLY CRISTINA ATHAYDE - RJ173590

INGRID CRISTINA PACHECO FERREIRA DOS SANTOS -
DF072084

: PAULO CESAR OZORIO GOMES )
: PAULO CESAR OZORIO GOMES (EM CAUSA PROPRIA) -

RJ048841
PAULO EDUARDO BORGES GOMES - RJ170425

. CAIXA ECONOMICA FEDERAL

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

: JUiZO FEDERAL DA 16A VARA DO RIO DE JANEIRO - SJRJ

: JUIZO DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DA BARRA DA TIJUCA

-RJ

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
CONFLITO DE COMPETENCIA. INEXISTENCIA DE
MANIFESTACAO CONFLITANTE ENTRE Juizos.
ANULATORIA E IMISSAO NA POSSE. INTACOES
AUTONOMAS QUE TRAMITAM PERANTE JUiZO ESTADUAL
E FEDERAL. INADEQUACAO DO INCIDENTE COMO
SUCEDANEO RECURSAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que n&o
conheceu de conflito de competéncia suscitado entre juizo
estadual, no qual tramita acdo de imissdo na posse, e juizo
federal, onde proposta acao anulatéria de leildo contra a Caixa
Econémica Federal, ao fundamento de inexisténcia de
manifestagao conflitante acerca da competéncia e da autonomia
das demandas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se estido
presentes os requisitos para configuragcdo de conflito de
competéncia, notadamente a existéncia de manifestacao
expressa e contraditoria entre juizos acerca da competéncia
para julgamento de demandas supostamente conexas.

ll. RAZOES DE DECIDIR
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3. O conflito de competéncia, nos termos do art. 66 do Codigo
de Processo Civil, exige manifestagao expressa de dois ou mais
juizos que se declarem competentes ou incompetentes para
processar e julgar a mesma causa.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no
sentido de que o incidente ndo se presta a solucionar meras
situagdes de conexao ou eventual risco de decisdes conflitantes,
nem pode ser utilizado como sucedaneo recursal (Agint no CC
n. 206.377/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe de
5/11/2024) .

5. No caso concreto, ndo ha manifestacdo contraditéria dos
juizos envolvidos acerca da competéncia, tampouco deciséo
conflitante que justifique a instauragéo do incidente.

6. A acdo de imissao na posse, em tramite na Justica Estadual,
e a acao anulatéria de leildao, em curso na Justica Federal,
possuem objetos e causas de pedir distintos, o que afasta a
prejudicialidade externa apta a caracterizar conflito de
competéncia (Agint no CC n. 205.030/GO, relator Ministro Jo&o
Otavio de Noronha, DJEN de 24/2/2025).

7. Ainda que se cogite de conexao entre as demandas, a
competéncia da Justica Federal é fixada ratione personae, nos
termos do art. 109, |, da Constituicdo Federal, ndo sendo
possivel deslocar a agado possessoria para aquele juizo na
auséncia de ente federal (CC n. 214.619/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, DJEN de 17/11/2025).

IV. DISPOSITIVO
8. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
07/05/2026 a 13/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG),
Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Humberto Martins, Raul Araljo, Maria |sabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Ricardo Villas Boéas Cueva votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 13 de maio de 2026.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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3. O conflito de competéncia, nos termos do art. 66 do Codigo
de Processo Civil, exige manifestagao expressa de dois ou mais
juizos que se declarem competentes ou incompetentes para
processar e julgar a mesma causa.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no
sentido de que o incidente ndo se presta a solucionar meras
situagdes de conexao ou eventual risco de decisdes conflitantes,
nem pode ser utilizado como sucedaneo recursal (Agint no CC
n. 206.377/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe de
5/11/2024) .

5. No caso concreto, ndo ha manifestacdo contraditéria dos
juizos envolvidos acerca da competéncia, tampouco deciséo
conflitante que justifique a instauragéo do incidente.

6. A acdo de imissao na posse, em tramite na Justica Estadual,
e a acao anulatéria de leildao, em curso na Justica Federal,
possuem objetos e causas de pedir distintos, o que afasta a
prejudicialidade externa apta a caracterizar conflito de
competéncia (Agint no CC n. 205.030/GO, relator Ministro Jo&o
Otavio de Noronha, DJEN de 24/2/2025).

7. Ainda que se cogite de conexao entre as demandas, a
competéncia da Justica Federal é fixada ratione personae, nos
termos do art. 109, |, da Constituicdo Federal, ndo sendo
possivel deslocar a agado possessoria para aquele juizo na
auséncia de ente federal (CC n. 214.619/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, DJEN de 17/11/2025).

IV. DISPOSITIVO
8. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdao de minha relatoria
que nao conheceu do conflito de competéncia.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche o0s requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

E o relatério.

VOTO

No que pese o teor da cetiddo e-STJ FI.627, observa-se que o agravo é
voltado a decisao publicada em 08/04/2026, mostrando-se, assim, tempestivo, nos
termos do art. 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil.

A andlise dos argumentos recursais nao indica, contudo, hipétese que
resulte na reconsideragdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
langados, motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos
anteriormente expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisédo (e-STJ fls. 620-624):
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Dispbe o art. 105, I, d, da CRFB/88 que "Compete ao Superior
Tribunal de Justiga: | - processar e julgar, originariamente (...) d) os
conflitos de competéncia entre quaisquer tribunais, ressalvado o
disposto no art. 102, I, "0", bem como entre tribunal e juizes a ele néo
vinculados e entre juizes vinculados a tribunais diversos”.

O Juiz natural é garantia constitucional das partes, expressa no art. 5°,
inciso Llll, da Constituicdo Federal, que dispbe que ‘ninguém sera
processado nem sentenciado senéo pela autoridade competente”.

Nos termos do art. 66 do Codigo de Processo Civil, ha conflito de
competéncia quando dois ou mais juizes se declaram competentes,
quando dois ou mais juizes se declaram incompetentes, atribuindo um
ao outro a competéncia, ou quando surge controvérsia acerca da
reunido ou separagéo de processos entre dois ou mais juizes.

O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica é de que
“Para se caracterizar o conflito de competéncia, é necessaria a
manifestagdo expressa de dois ou mais juizos que se considerem
competentes, ou incompetentes, para processar e julgar a mesma
demanda. Desserve ao fim de sanear toda e quaisquer questoes
conflitantes em um processo.” (Agint no CC n. 206.377/SP, relator
Ministro Jodo Oftavio de Noronha, Segunda Secgéo, julgado em
29/10/2024, DJe de 5/11/2024.)

No caso, tramitam, concomitantemente, acdo de imissdo na posse,
ajuizada pelo arrematante de bem imdvel perante o juizo estadual, e
acdo anulatéria de leildo proposta contra a Caixa Econbémica Federal,
em que se pretende a anulagdo dos atos de consolidagdo da
propriedade, esta ultima distribuida ao Juizo Federal da 162 Vara do
Rio de Janeiro.

Na acédo anulatéria, os pedidos de tutela proviséria de manutengdo na
posse do imdvel, até o julgamento da agédo anulatéria, e de suspensdo
dos atos de consolidagao da propriedade, foram indeferidos pelo juizo
federal, ndo havendo informagbes sobre a interposicdo/pendéncia de
recursos.

Nesse cenario, ndo se visualiza a manifestacdo expressa de dois
juizos que se consideram competentes ou incompetentes para
processar e julgar a mesma demanda, ndo havendo, em regra,
prejudicialidade entre agdo possessoria e a agcdo em que se discute a
propriedade, considerando o objeto e a causa de pedir distintas.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica veda o
uso do incidente de conflito de competéncia como sucedaneo recursal
ou como instrumento para revisar decisées.

Ademais, "A competéncia da Justica Federal é definida ratione
personae, sendo absoluta, conforme o art. 109, I, da CF/1988, quando
a Unido, suas autarquias ou empresas publicas federais figuram na
demanda como autoras, rés, assistentes ou oponentes. " (CC n.
214.619/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Segunda Secgéo,
julgado em 12/11/2025, DJEN de 17/11/2025.)
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Assim, ndo ha como, ainda que se conclua pela conex&o ou
continéncia entre as demandas, alterar a competéncia da acdo de
imissdo na posse para a Justica Federal, diante da auséncia de ente
federal.

Situagédo diversa seria se o juizo federal tivesse mantido a posse dos
autores ou suspendido os atos de consolidagdo da propriedade, ao
tempo em que o juizo estadual autorizava a imissdo na posse pelos
arrematantes.

Nesse sentido: "As alegacbes de risco de dano irreparavel e de
existéncia de precedentes que autorizariam a suspensédo das agbes
em trdmite conjunto ndo encontram amparo nos fatos dos autos, pois
ndo se demonstrou conexdo suficiente ou inevitavel entre as
demandas capaz de configurar conflito de competéncia.”, sendo
possivel, em regra, a tramitagéo independente da agdo possessoria
com a agdo em que se discute a propriedade. (CC n. 202.748, Ministro
Marco Aurélio Bellizze, DJEN de 30/04/2025.)

Isto porque "A acéo de imissdo na posse e a agdo anulatoéria de leildo
possuem objetos e finalidades distintas: enquanto a primeira, em
tramitacdo na Justica Estadual, versa sobre a posse do imoével, a
segunda, na Justica Federal, discute a validade do leildo extrajudicial
do mesmo bem. Essa autonomia afasta a configuragdo de
prejudicialidade externa robusta.” (Agint no CC n. 205.030/GO, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Secgéo, julgado em
18/2/2025, DJEN de 24/2/2025.)

No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE CONFLITO DE
COMPETENCIA. DEMANDAS COM OBJETOS DISTINTOS.
INEXISTENCIA DE MANIFESTAGCAO CONTRADITORIA SOBRE
COMPETENCIA. INADEQUAGCAO DO INCIDENTE COMO
SUCEDANEO RECURSAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. |I.
CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocréatica que nao
conheceu de conflito de competéncia suscitado entre o Juizo da Vara
Civel da Comarca de Cocalzinho de Goias e o Juizo da 12 Vara
Federal Civel e Criminal de Anapolis, ao fundamento de inexisténcia
de manifestagdo contraditéria acerca da competéncia dos Juizos
envolvidos, bem como de autonomia das demandas em questéo, a
saber:

acdo de imissdo na posse e acdo anulatéria de leildo. O agravante
sustentou a existéncia de prejudicialidade externa entre as agbes,
além do risco de dano irreparavel. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbées em discusséo: (i) saber se as demandas em
tramite nos Juizos envolvidos possuem conexdo ou prejudicialidade
externa suficiente para configurar o conflito positivo de competéncia; e
(ii) saber se o incidente de conflito de competéncia pode ser utilizado
como sucedéneo recursal para suspender a tramitacdo da ag¢éo de
imisséo na posse. Ill. RAZOES DE DECIDIR
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3. O art. 66 do Cddigo de Processo Civil prevé que o conflito de
competéncia ocorre quando dois ou mais juizos declaram-se
competentes ou incompetentes para julgar a mesma causa, ou quando
ha controvérsia sobre a reunido ou separagdo de processos por
conexao.

No caso concreto, os Juizos ndo apresentaram manifestacdo
contraditéria sobre a competéncia, nem ha risco de decisées
conflitantes.

4. A acao de imissdo na posse e a agdo anulatéria de leilao possuem
objetos e finalidades distintas: enquanto a primeira, em tramitacdo na
Justica Estadual, versa sobre a posse do imovel, a segunda, na
Justica Federal, discute a validade do leildo extrajudicial do mesmo
bem. Essa autonomia afasta a configuragdo de prejudicialidade
externa robusta.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica veda o uso do
incidente de conflito de competéncia como sucedéneo recursal ou
como instrumento para revisar decisbes de mérito ou suspender
processos, considerando a finalidade estrita desse instituto, que é
resolver controvérsias sobre competéncia entre 6rgdos jurisdicionais.

6. As alegacbes de risco de dano irreparavel e de existéncia de
precedentes que autorizariam a suspensdo das agbes em trémite
conjunto ndo encontram amparo nos fatos dos autos, pois ndo se
demonstrou conexdo suficiente ou inevitavel entre as demandas capaz
de configurar conflito de competéncia.

7. A decisdo monocrética atacada esta alinhada a jurisprudéncia
consolidada do STJ, que reconhece a possibilidade de tramitagéo
independente de acgbes possessorias e de agbes relacionadas a
propriedade, salvo situagbes excepcionalissimas de conexdo
inafastavel.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo interno desprovido.

Teses de julgamento: "1. O conflito de competéncia somente se
configura quando ha manifestagcdo contraditéria de competéncia ou
incompeténcia entre dois ou mais juizos sobre a mesma causa ou
controvérsia relevante. 2. Demandas relacionadas a posse e a
propriedade podem tramitar de forma independente, salvo em
situagbes excepcionalissimas de conex&o robusta que inviabilizem
decisbes harménicas. 3. O incidente de conflito de competéncia nao
pode ser utilizado como sucedéneo recursal ou como meio de
suspensao de acgbes judiciais, dada sua finalidade estrita de solucionar
controvérsias sobre competéncia jurisdicional”.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 66 e 67.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RCD no CC n. 153.199/DF,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Sequnda Secéo, julgado em
11/10/2017; STJ, AgRg no CC n. 131.891/SP, relator Ministro Jodo
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Otéavio de Noronha, Segunda Secgéo, julgado em 10/9/2014; STJ, Agint
no REsp n. 1.398.114/MS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 22/6/2020.

(Agint no CC n. 205.030/GO, relator Ministro Jodo Otéavio de
Noronha, Segunda Sec¢ao, julgado em 18/2/2025, DJEN de 24/2/2025.)

Ante o exposto, NAO CONHEGCO do confiito.

Revogo a decisdo que deferiu a tutela de urgéncia (e-STJ fls. 62-65) e
Jjulgo PREJUDICADO o Agravo Interno contra ela interposto (e-STJ fls.
71-99).

Com efeito, a legislagao processual estabelece, no art. 932, Ill e IV, do
Caodigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovagao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justi¢ca, no sentido de que: "O relator, monocraticamente
e no Superior Tribunal de Justi¢ca, podera dar ou negar provimento ao recurso
quando houver entendimento dominante acerca do tema." (Sumula n°® 568 do STJ,
aprovada pela Corte Especial em 16/03/2016)

Dada a sdlida fundamentacdo que respalda a atuacédo do relator,
a redagao do art. 1.021, §1°, do Codigo de Processo Civil € clara no sentido de
estabelecer que: "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao agravada."

Ha, assim, 6nus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdo que impugna, no sentido de que as razbes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela decisao
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decisao atacada.

O nao atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutencdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte, conforme se extrai dos
seguintes precedentes:

CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA PARA COBRANGCA DE
CHEQUES PRESCRITOS. IMPROCEDENCIA. MULTA EM
PRIMEIROS EMBARGOS DECLARATORIOS. INTUITO
PROTELATORIO. MERA INTERPOSICAO DE RECURSO CABIVEL

Documento eletrénico VDA56484600 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/05/2026 14:52:26
Codigo de Controle do Documento: 48be7b13-56bf-4590-bd91-4e986485de83



NAO ENSEJA LITIGANCIA DE MA-FE. PRECEDENTE. CONDICAO
DE CREDOR DO IMPUTADO QUE NEM SEQUER SE COADUNA
COM A DE QUEM TEM INTUITO PROTELATORIO. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO. DIALETICIDADE.
SUMULA N° 283/STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, TAMBEM
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(.)

4. O principio da dialeticidade exige impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida, sendo que a auséncia de
enfrentamento direto aos argumentos autbnomos justifica o nao
provimento do agravo, nos termos da Sumula n° 283 do STF, aplicada
por analogia.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. IMPUGNACAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, §1°,D0 CPC. SUMULA N° 182/STJ. MOMENTO.
IMPUGNACAO. MULTA. ART.1.021, § 4°0 DO CPC. NAO
AUTOMATICA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamentos autbnomos néo
acarreta o ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a
preclusdo do tema, o que ndo se aplica na hipotese de decisdo com
fundamento unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnacgao especifica, incide o
disposto no art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil e no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
reproduzido na redacao da Sumula n® 182/STJ.

3. O momento processual adequado para a impugnag¢do completa dos
termos da decisdo de inadmissibilidade é no agravo em recurso
especial, e ndo no agravo interno interposto contra a decisdo que nao
conheceu do recurso por auséncia de impugnacdo especifica dos
fundamentos daquela deciséo.

4. A Segunda Segéo decidiu que a aplicagdo da penalidade prevista no
art. 1.021, § 4° do Cddigo de Processo Civil ndo é automatica, pois
néo se trata de mera decorréncia I6gica da rejeigdo do agravo interno.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 2.696.873/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO
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QUE AFASTOU A IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL E MANTEVE
SUA EXPROPRIACAO, BEM COMO INDEFERIU O PEDIDO DE
NOVA AVALIACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Cumprimento de sentenca em que foi proferida decisdo afastando a
impenhorabilidade do imével e mantendo sua expropriagdo, bem como
indeferindo o pedido de nova avaliagéao.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da ndo impugnag¢éo do seguinte
fundamento da decisdo de inadmissibilidade: incidéncia da Sumula 7
do STJ.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.494.296/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 26/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. LITISCONSORCIO
NECESSARIO. PRECLUSAO. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CESSACAO DOS
DESCONTOS. REPETICAO DO INDEBITO. PRESCRICAO
DECENAL. DIVERSOS PRECEDENTES ESPECIFICOS. VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO RECORRENTE. REVISAO. SUMULAS N. 7/STJ E
280/STF.

1. No émbito do agravo interno, a auséncia de impugnac¢éo especifica
de capitulo autbnomo impdée o reconhecimento da preclusdo da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da
Stmula n. 182/STJ (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, DJe
17/11/2021) . Preclusa, portanto, a tese de imprescindibilidade de
formacgao de litisconsorcio passivo.

(.)

(Agint no AREsp n. 2.206.481/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

Ha, portanto, orientacdo clara e firme no sentido de que, ausente
impugnacao especifica dos fundamentos presentes na decisdo agravada, ou
inexistente apresentacdo de fundamentacado robusta e suficiente a desconstituicao
dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretensao recursal, a parte recorrente néao
lograra éxito em sua pretensao.
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No presente recurso, a parte agravante afirma, em suma, que estéo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questéao ja foi enfrentada pela decisdo agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Afirma a parte agravante que "A interpretagdo meramente formal do
art. 66, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, que reconhece o conflito de
competéncia quando dois ou mais juizos se declaram competentes, ndo pode
desconsiderar a realidade concreta dos autos, na qual tanto o juizo estadual quanto
o juizo federal afirmam sua competéncia para apreciar controvérsia materialmente
interdependente."

Ocorre, contudo, que, como ressaltado pela decisao recorrida "nao se
visualiza a manifestagdo expressa de dois juizos que se consideram competentes ou
incompetentes para processar e julgar a mesma demanda, ndo havendo, em regra,
prejudicialidade entre agdo possessoria e a agao em que se discute a propriedade,
considerando o objeto e a causa de pedir distintas."

Ademais, impende reiterar que, ainda que se conclua pela conexao ou
continéncia entre as demandas, alterar a competéncia da acdo de imissdo na posse
para a Justica Federal, diante da auséncia de ente federal.

Com efeito, situagao diversa seria se o juizo federal tivesse mantido a
posse dos autores ou suspendido os atos de consolidacdo da propriedade, ao tempo
em que o juizo estadual autorizava a imissdo na posse pelos arrematantes.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Mantenho a decisdo agravada quanto aos honorarios.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO
Agint no CC 208.586 / RJ

Numero Registro: 2024/0364719-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08015942920248190209 51047188520234025101 8015942920248190209

Sessao Virtual de 07/05/2026 a 13/05/2026

Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Secretario

Bel. DIMAS DIAS PINTO

AUTUAGAO

SUSCITANTE : KELLY CRISTINA ATHAYDE

ADVOGADOS : RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO - DF002542
DANILO DAVID RIBEIRO - DF015072
ADRIANA LIMA DE OLIVEIRA FIGUEIREDO - RJ239132
KELLY CRISTINA ATHAYDE - RJ173590

INGRID CRISTINA PACHECO FERREIRA DOS SANTOS -
DF072084

SUSCITADO : JUIiZO FEDERAL DA 16A VARA DO RIO DE JANEIRO - SJ/RJ
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DA BARRA DA TIJUCA -

RJ
INTERES.  : PAULO CESAR OZORIO GOMES
ADVOGADOS : PAULO CESAR OZORIO GOMES (EM CAUSA PROPRIA) -
RJ048841
PAULO EDUARDO BORGES GOMES - RJ170425
INTERES.  : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - IMISSAO
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KELLY CRISTINA ATHAYDE

RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO - DF002542
DANILO DAVID RIBEIRO - DF015072

KELLY CRISTINA ATHAYDE - RJ173590

INGRID CRISTINA PACHECO FERREIRA DOS SANTOS -
DF072084

: PAULO CESAR OZORIO GOMES

PAULO CESAR OZORIO GOMES (EM CAUSA PROPRIA) -
RJ048841

PAULO EDUARDO BORGES GOMES - RJ170425

: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

: JUiZO FEDERAL DA 16A VARA DO RIO DE JANEIRO - SJ/RJ

: JUiZO DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DA BARRA DA TIJUCA -

RJ

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
07/05/2026 a 13/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti,
Antonio Carlos Ferreira e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 13 de maio de 2026

Documento eletronico VDA56706483 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 14/05/2026 00:44:46
Codigo de Controle do Documento: 7f26135d-970f-4bed-84f0-734e69c47d5d



