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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2755009 - DF
(2024/0364166-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : JFM

ADVOGADA . LIVIA CARVALHO GOUVEIA - DF026937

AGRAVADO : LDM (MENOR)

REPR. POR : BBRD

ADVOGADO BIANCA BLENDA RIBEIRO DANTAS (EM CAUSA

PROPRIA) - DF072027

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO ART. 1.022, INCISOS | E Il, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. NAO CONFIGURADA. GRATUIDADE DA JUSTICA. PESSOA FiSICA.
HIPOSSUFICIENCIA AFASTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 99, § 2°, E 371 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ E
282/STF.

1. Se as questdes trazidas a discussédo foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes, deve ser afastada a
alegada violagao ao art. 1.022, incisos | e Il, do Cédigo de Processo Civil.

2. Para fins de concessao da justiga gratuita, ha presuncéao relativa de que a pessoa
fisica ndo possui condi¢gdes de arcar com as despesas do processo sem comprometer o
préprio sustento ou de sua familia, podendo o magistrado indeferir o requerimento se
encontrar elementos que infirmem a alegada hipossuficiéncia.

3. Alterar a conclusdo alcangada pelo Tribunal de origem quanto aos elementos que
indicam a auséncia de hipossuficiéncia da parte agravante demandaria o reexame de
fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial, conforme disposto na Sumula
7/STJ.

4. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento das questdes pelo
Superior Tribunal de Justica. Incidéncia das Sumulas 211/STJ e 282/STF.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2755009 - DF(2024/0364166-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : JFM
ADVOGADA . LIVIA CARVALHO GOUVEIA - DF026937
AGRAVADO : L DM (MENOR)
REPR. POR : BBRD
ADVOGADO . BIANCA BLENDA RIBEIRO DANTAS (EM CAUSA PROPRIA) -
DF072027
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO ART. 1.022, INCISOS | E Il, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. NAO CONFIGURADA. GRATUIDADE DA JUSTICA. PESSOA FiSICA.
HIPOSSUFICIENCIA AFASTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 99, § 2°, E 371 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 211/STJ E 282/STF.

1. Se as questdes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes, deve ser afastada a
alegada violac&o ao art. 1.022, incisos | e Il, do Cédigo de Processo Civil.

2. Para fins de concessao da justica gratuita, ha presuncgao relativa de que a pessoa
fisica ndo possui condi¢gdes de arcar com as despesas do processo sem comprometer
0 proéprio sustento ou de sua familia, podendo o magistrado indeferir o requerimento se
encontrar elementos que infirmem a alegada hipossuficiéncia.

3. Alterar a conclusdo alcangada pelo Tribunal de origem quanto aos elementos que
indicam a auséncia de hipossuficiéncia da parte agravante demandaria o reexame de
fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial, conforme disposto na
Sumula 7/STJ .

4. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento das questbes pelo
Superior Tribunal de Justica. Incidéncia das Sumulas 211/STJ e 282/STF.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por J F M contra decisao de fls. 357-
361 que negou provimento ao agravo em recurso especial pelos seguintes
fundamentos: a) quanto a alegada violagdo do art. 1.022, incisos | e Il, do Cédigo de
Processo Civil, ndo houve negativa de prestacao jurisdicional, pois o Tribunal de
origem enfrentou as questdes de forma fundamentada; b) no que se refere ao pedido
de gratuidade de justiga, o acordado recorrido decidiu em conformidade com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sobre a presuncao relativa de
hipossuficiéncia, incidindo a Sumula 83/STJ; c) quanto a pretensdo de rever a
conclusao do Tribunal de origem acerca dos elementos indicativos de hipossuficiéncia
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para concessao da gratuidade, demandaria reexame de fatos e provas, o que atrai o
Obice da Sumula 7/STJ; e d) auséncia de prequestionamento dos arts. 99, § 2°, e 371
do Cdédigo de Processo Civil, incidindo os o6bices da Sumula 211/STJ e da
Sumula 282/STF .

Nas razdes do presente recurso, o agravante aduz que o acordao
impugnado violou o art. 1.022, incisos | e I, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que,
mesmo com a oposicdo dos embargos de declaragdo perante o Tribunal de origem,
permaneceu omissa a apreciagao da ofensa ao art. 99, § 2°, do Cdodigo de Processo
Civil.

Defende a violagdo dos arts. 98, 99, § 2° e 371 do Cddigo de Processo
Civil, haja vista que o seu pedido de gratuidade de justi¢ca, fundamentado no art. 98 do
Caddigo de Processo Civil, foi indeferido sem a sua prévia intimagao para comprovagao
da hipossuficiéncia financeira, consoante prevé o art. 99, § 2°, do Cdédigo de Processo
Civil, bem como que houve a valoracao inadequada das provas juntadas aos autos,
ofendendo o art. 371 do Cddigo de Processo Civil.

Por esses motivos, requer o provimento do agravo interno para determinar o
retorno dos autos a origem, a fim de oportunizar a comprovagdo da sua
hipossuficiéncia econémica, ou, alternativamente, para aplicar a teoria da causa
madura para lhe conceder a gratuidade de justica.

N&o foi apresentada impugnacéo (fl. 375).

E o relatorio.

VOTO

Observo que as razdes do agravo interno ndo sao capazes de infirmar as
conclusdes da decisédo agravada.

Registro, inicialmente, que ndo merece prosperar a alegacado de ofensa ao
art. 1.022, incisos | e Il, do Cdédigo de Processo Civil, uma vez que as questdes
mencionadas pelo agravante foram devidamente enfrentadas pelo Tribunal de origem,
que emitiu pronunciamento de forma fundamentada sobre a matéria, ainda que em
sentido contrario a sua pretensao.

Cumpre destacar, ainda, que o TJDFT entendeu por manter a decisao de
primeira instdncia que indeferiu os beneficios da justica gratuita ao autor, ora
recorrente, sob o fundamento de que o acervo probatério dos autos afasta a alegada
condigao de hipossuficiéncia da parte agravante.

A propésito, confira-se trechos do voto condutor do acérdéo recorrido (fls.
147-157):

No caso, verifica-se que o agravante, pessoa fisica, requer a concessao do
beneficio da assisténcia judiciaria, alegando nao possuir condicbes de arcar com
as custas do processo sem prejuizo de seu sustento e de sua familia.

Requer, assim, seja reformada a decisdo do juizo a quo, deferindo-se a gratuidade
Judiciaria.
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Sem raz&o o Agravante.
O novo Cddigo de processo civil, no art. 98 traz expressamente a possibilidade de
concessao da gratuidade da justica a pessoa fisica ou juridica que nao puder arcar
com os 6nus do processo, senao vejamos:
“Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e
os honorarios advocaticios, tem direito a gratuidade da justica, na forma da
lei.”
Trata de efetivacdo da garantia constitucional de acesso a justica, insculpida no
artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicido Federal, nos seguintes termos:
“Art. 5°. (...).
LXXIV - o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos.”
De inicio, cumpre registrar que a gratuidade da justica € direito dos
hipossuficientes que busquem o judiciario, mas ndo tenham capacidade financeira
de arcar os Onus decorrentes do processo judicial.
Com intuito de preservar a isonomia, esta Corte tem adotado, para fins de
concessao de assisténcia judiciaria, os critérios previstos na Resolugdo n® 140/15
da Defenséria Publica do Distrito Federal, que estabelece a hipossuficiéncia
daqueles que percebem renda familiar bruta ndo superior a 05 (cinco) salarios-
minimos, o que atualmente perfaz a quantia de R$ 6.600,00 (seis mil e seiscentos
reais).
De acordo com o § 2° do art. 1°, da referida Resolugéo, considera-se renda familiar
a soma dos rendimentos brutos auferidos mensalmente pela totalidade dos
membros civilmente capazes da entidade familiar, excluindo-se os valores pagos a
titulo de contribuigéo previdenciaria oficial e imposto de renda.
Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados:
(...)
No presente caso, extrai-se dos contracheques acostados aos autos (IDs.
44836990 e 44836991), que o Agravante possui dois empregos, percebendo
saléario bruto total na ordem de R$ 8.765,21 (oito mil, setecentos e sessenta e
cinco reais, e vinte e um centavos), j4 abatidos os descontos compulsoérios
(Seguridade Social e Imposto de Renda), valor que supera o limite de 05 (cinco)
salarios-minimos consignados nos termos da Resolugédo 140/15 da Defensoria
Publica do DF, adotada como parametro por esta 3° Turma Civel.
Outrossim, mesmo que nos contracheques constem diversos descontos em razéo
de empréstimos bancarios, o valor da remuneracado liquida, no importe de R$
5.436,84 (cinco mil, quatrocentos e trinta e seis reais e oitenta e quatro centavos),
nao indica incapacidade para arcar com as maodicas custas processuais da Justica
do Distrito Federal, mesmo considerando os gastos fixos apresentados pelo
Agravante, na casa de R$ 2.000,00 (dois mil reais) mensais.
Destarte, o Agravante nao faz jus ao beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.
DISPOSITIVO
Pelo exposto, CONHECO do Agravo de Instrumento e NEGO-LHE PROVIMENTO.

Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, a presungcao de
hipossuficiéncia é relativa, de tal modo que o pedido pode ser indeferido se houver
elementos que infirmem a alegada hipossuficiéncia. Veja-se:
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EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. GRATUIDADE DA JUSTICA. NAO COMPROVACAO. OMISSAO.
OBSCURIDADE. CONTRADICAO. CONFIGURADA. SEM EFEITOS
INFRINGENTES.

1. Os embargos de declaragao s6é se prestam a sanar obscuridade, omissédo ou
contradicdo porventura existentes no acérdado, ndo servindo a rediscussao da
matéria ja julgada no recurso.

2. O pedido de Justi¢a gratuita pode ser formulado em qualquer momento do
processo. Para fins de concessido, ha presuncgao juris tantum de que a
pessoa fisica requerente niao possui condicoes de arcar com as despesas do
processo sem comprometer o proprio sustento ou de sua familia, podendo o
magistrado indeferir o requerimento se encontrar elementos que infirmem a
alegada hipossuficiéncia. Precedentes.

3. Embargos de declarag¢ao acolhidos, sem efeitos infringentes.

(EDcl no Agint no AREsp n. 2.474.078/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 18/11/2024, DJe de 22/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DE
JUSTICA. HIPOSSUFICIENCIA AFASTADA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E
83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, para fins de
concessao dos beneficios da justica gratuita, "ha presuncao juris tantum de
que a pessoa fisica requerente nao possui condicdes de arcar com as
despesas do processo sem comprometer o préoprio sustento ou de sua
familia, podendo o magistrado indeferir o requerimento se encontrar
elementos que infirmem a alegada hipossuficiéncia” (Agint no Agint no
AREsp n. 1.957.963/SP , Relator o Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 28/3/2022, DJe de 31/3/2022). Incidéncia da Sumula 83/STJ.
2. Inviavel alterar o entendimento a que chegou o colegiado local, acerca dos
requisitos autorizadores da concessdo de gratuidade de justica, sem que se
proceda ao reexame do substrato fatico-probatério dos autos, providéncia vedada
no ambito do recurso especial, ante o ébice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.584.382/TO, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

Na hipotese dos autos, verifica-se que o TJDFT indeferiu o pedido da parte
agravante. Assim, diante das peculiaridades do caso concreto e, como o Tribunal de
origem decidiu de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, ndo ha como prosperar o
recurso interposto.

Sendo assim, incide, no caso, o dbice da Sumula 83 do STJ.

Ademais, alterar a conclusdo a que chegou o TJDFT, no que se refere aos
elementos que indicam a hipossuficiéncia da parte agravante apta a ensejar a
concessao da gratuidade da justica, demandaria, necessariamente, o reexame de fatos
e provas, providéncia inviavel em recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7 do
STJ.

Por fim, o Tribunal de origem n&o se pronunciou sobre a suposta violagao
dos arts. 99, § 2°, e 371 do Cddigo de Processo Civil.
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Ressalte-se que é exigéncia contida na prépria previsdo constitucional de
interposicao do recurso especial que a matéria federal tenha sido decidida em Unica ou
ultima instancia pelo Tribunal, ndo sendo suficiente a parte discorrer sobre o dispositivo
legal que entende violado.

E imprescindivel que tenha sido emitido juizo de valor sobre o preceito
indicado como violado, 0 que nao ocorreu na hipétese examinada, mesmo apds a
oposigao de embargos de declaragao.

Assim, em virtude da falta de prequestionamento, ndo ha como ser
analisada as teses trazidas no recurso especial quanto a necessidade ou nédo de se
oportunizar a comprovacao da hipossuficiéncia financeira antes de indeferir o pedido
de gratuidade de justica e da alegada valoracéo inadequada da prova.

Incide, quanto aos temas, o ébice da Sumula 211/STJ e da Sumula 282/STF.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.755.009 / DF

Numero Registro: 2024/0364166-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07023614420238070010 07101225920238070000 7023614420238070010 7101225920238070000

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE :JFM

ADVOGADA : LiVIA CARVALHO GOUVEIA - DF026937
AGRAVADO :L DM (MENOR)

REPR.POR :BBRD

ADVOGADO : BIANCA BLENDA RIBEIRO DANTAS (EM CAUSA PROPRIA) -
DF072027

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - ALIMENTOS - OFERTA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :JF M

ADVOGADA : LiVIA CARVALHO GOUVEIA - DF026937
AGRAVADO :LD M (MENOR)

REPR.POR :BBRD

ADVOGADO : BIANCA BLENDA RIBEIRO DANTAS (EM CAUSA PROPRIA) -
DF072027

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodao Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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