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RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : WD A DA S (PRESO)

ADVOGADOS : AUGUSTO CESAR MENDES ARAUIJO - SP249573
MATEUS LUIZ SILVA BURCAOS DE OLIVEIRA -
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PRISAO PREVENTIVA FUNDAMENTADA. AMEACA A VITIMA.
REQUISITOS LEGAIS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento
ao recurso em habeas corpus, mantendo a prisao preventiva decretada em
desfavor do paciente, acusado de constranger e intimidar a vitima e seus
familiares, além de denegrir a imagem da ofendida, menor de 12 anos, no
ambiente comunitario.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisao preventiva do
paciente estd devidamente fundamentada nos requisitos do art. 312 do Codigo
de Processo Penal, considerando a alegacdo de auséncia de fundamentagao ¢ a
possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisao.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo de primeiro grau fundamentou a prisdo preventiva com
base em elementos concretos, indicando que o paciente estaria pressionando a
vitima e seus familiares, justificando a necessidade de garantir a ordem
publica.

4. A jurisprudéncia do STJ reconhece que a prisdo preventiva €
cabivel quando ha ameagas dirigidas as testemunhas ou as vitimas, € que a
aplicacdo de medidas cautelares alternativas ¢ insuficiente para resguardar a
ordem publica.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 21 de marc¢o de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por W. D. A. da S. contra decisdo que

negou provimento ao recurso em habeas corpus, mantendo a prisao preventiva decretada.

Nas razdes do presente agravo regimental, a defesa sustenta que "A prisao de
WARLEM, nestas condi¢des, confronta diretamente o principio da intranscendéncia, cujo
qual também ¢ conceituado como principio da responsabilidade pessoal, ou seja, somente
o condenado, ¢ mais ninguém, podera responder pelo fato praticado, porque a pena nao
pode passar da pessoa deste. Isto porque o agravante permaneceu aproximadamente 02
(dois) anos respondendo ao presente processo sem qualquer restricdo de liberdade,
cumprindo fielmente todos os atos processuais sem trazer obsticulos a persecucao

penal" (e-STJ, fl. 184).

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo da matéria ao

colegiado.

Em peticdo de fls. 197-199 (e-STJ), a defesa reitera o pedido contido na
inicial.

E o relatoério.

VOTO

Consoante relatado, busca a defesa a reconsideragdao da decisdo agravada ou a

submissao da matéria ao colegiado.

A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos (e-STJ, fls. 176-178):

[...]
Do voto condutor do acérdao recorrido extraem-se os seguintes trechos de relevo, cujos
pontos ora destacados passam a integrar a presente fundamentagado (e-STJ 143-146):
Pretende a parte impetrante a concessdo da ordem ao paciente, alegando
auséncia dos requisitos necessarios a manutengdo de sua custodia preventiva,
auséncia de fundamenta¢do, pois o paciente vinha respondendo a todo o
processo criminal em liberdade, sendo réu primario, de bons antecedentes,
motivo este pelo qual requer a revogag¢do de sua prisdo preventiva, com a
consequente expedicdo de alvard de soltura, aplicando outras medidas
cautelares diversas da prisdo.
A decisao que decretou a preventiva do paciente, ainda na audiéncia de
instrugdo, foi definida nos seguintes termos abaixo transcritos (ID 19619764):
“(...) No que toca o pedido de prisdo preventiva do acusado feita pelo
Ministério Publico e considerando a manifestagdo contraria da defesa,
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entendo que procede o pedido da acusagdo. O Art. 312 do CPP fala sobre as
possibilidades da prisdao preventiva. Os relatos nesta audiéncia hoje informam
que_a vitima estda sofrendo forte constrangimento por parte do acusado e
também de sua familia, que pressionam a ofendida e denigrem a sua imagem
perante _a _comunidade local. Por tais razoes, entendo que manutengdo da
liberdade do réu é prejudicial a paz e ao sossego da ofendida, que se vé
constrangida e humilhada em seus afazeres. A ordem publica resta ofendida e,
razdo da conduta do réu, quando tem filho o pedido ministerial, decretando a
prisdo preventiva do acusado [...], com lastro no Art. 312 do CPP.”

Em informagoes trazidas pela autoridade coatora (ID 19667308) esta
esclarece que a causa ensejadora da medida constritiva contra o paciente foi
o fato de ter chegado aos autos noticias de que estaria pressionando a vitima
e seus familiares, além de vir denegrindo a imagem da ofendida junto a

comunidade local.

Em que pese a irresignagdo do impetrante, entendo, apos andlise dos
autos, que o decreto preventivo devera ser mantido, in totum, por seus
proprios fundamentos, ja que a decisdo combatida foi deveras fundamentada,
pois o juizo de primeiro grau avaliou, de forma concreta, e com a devida
exposicdo dos requisitos do art. 312, do CPP, a necessidade de se impor, no
momento, a custodia cautelar do paciente, como garantia da ordem publica,
salvaguardando, de forma concreta, a integridade fisica e psiquica da vitima e
seus familiares, ja que demonstrado na audiéncia de instrucdo que o paciente
estaria pressionando a vitima e seus familiares, como também denegrindo a
imagem da ofendida, menor de 12 anos de idade, junto a comunidade local.

Logo, havendo prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, a prisdo preventiva,
nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, poderd ser decretada
para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da
instrugdo criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei penal e, no caso dos
autos, entendo que a necessidade de custodia do paciente foi demonstrada de
forma clara e adequadamente motivada em elementos concretos extraidos dos
autos, que indicam a necessidade de se resguardar a ordem publica, pois a
periculosidade social do recorrente esta evidenciada no temor noticiado pelas
testemunhas e pelo modus operandi do delito em questdo.

Nesse sentido:

()

E induvidoso, portanto, que o referido ato judicial estd revestido das
formalidades legais insitas no art. 312 do CPP, ndo devendo ser
desconstituido. Isso porque, mostra-se premente a necessidade de garantia da
ordem publica, conveniéncia da instru¢do criminal e aplica¢do da lei penal no
caso em andlise podendo-se verificar que os fundamentos do magistrado sdo
escorreitos e ndo ensejam qualquer ilegalidade.

Deve-se ressaltar, por ultimo, que ndo had que se falar em possibilidade de
aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo se ha nos autos elementos
habeis a justificar a imposi¢do da segregagdo cautelar, como na hipotese.

Nesse sentido: “Indevida a aplicagdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando a constrigdo se encontra justificada e mostra-se necessaria,
dada a potencialidade lesiva da infracdo indicando que providéncias mais
brandas ndo seriam suficientes para garantiv a ordem publica” (RHC n°
120.305/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
17/12/2019, Dje 19/12/2019).

Na alegagcdo de ter o paciente bons antecedentes, bem como demais
circunstancias que, em abstrato poderiam lhes ser favoraveis, ndo lhe garante
de forma absoluta o direito pleiteado, ja sendo entendimento pacifico deste
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Tribunal, conforme Sumula n° 08, abaixo transcrita.

SUMULA N° 08 (Res. 020-2012 - DJ. N° 5131/2012, 16/10/2012) “As
qualidades pessoais sdo irrelevantes para a concessdo da ordem de habeas
corpus, mormente quando estiverem presentes os requisitos da prisdo
preventiva.”

Nao se vislumbra, pois, qualquer ilegalidade flagrante no presente caso,
apta a ensejar a concessdo da ordem, ainda que de oficio.

Como se pode observar, o Tribunal de origem — instancia adequada ao exame do acervo
fatico-probatdrio dos autos — concluiu que (i) o paciente teria agido de forma a constranger
¢ intimidar a vitima e seus familiares, além de promover prejuizos a imagem da ofendida,
menor de 12 anos, no ambiente comunitario; (ii) a manutencdo da liberdade do paciente
comprometeria a tranquilidade e a seguranga da vitima, que permanece exposta a represalias
psicoldgicas e sociais, além de abalar a confianga na efetividade da tutela jurisdicional
penal; (iii) a autoridade apontada como coatora fundamentou detalhadamente a decisdo,
indicando elementos objetivos extraidos dos autos que justificam a segregagdo cautelar,
especialmente o relato de constrangimentos reiterados pela vitima; (iv) considerando a
gravidade concreta dos fatos e o impacto na ordem publica, ndo se vislumbrou a
possibilidade de substituicdo da prisdo preventiva por medidas menos gravosas, que seriam
insuficientes para garantir os fins almejados pela custodia; e (v) a primariedade e os bons
antecedentes do recorrente, embora reconhecidos, ndo sdo suficientes para afastar a prisdo
preventiva, conforme ja pacificado na Stimula n° 08 do Tribunal de Justi¢a do Estado do
Para.

Assim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as pretensdes
apresentadas pela parte, seria imprescindivel a reanalise do acervo fatico-probatorio, o que
impede a atuacdo excepcional desta Corte, sobretudo na estreita via do recurso em habeas
corpus.

Destaca-se, ainda, que "o fato de o acusado possuir condi¢des pessoais favoraveis, por si
80, ndo impede a decretagdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico entendimento do
Superior Tribunal de Justica" (AgRg no HC n. 865.097/SE, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, j. em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023).

Por fim, esta Corte considera irrepreensivel a decisdo atacada quando "a prisdo
preventiva encontra-se devidamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, em razdo da gravidade concreta da conduta, da periculosidade do agente e do
risco de reiteracao delitiva" (AgRg no HC n. 860.840/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, j. em 11/12/2023, DJe de 19/12/2023).

Pelo exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Como se vé, as instancias de origem fundamentaram a decretacdo da custodia
cautelar em dados concretos, que evidenciam a necessidade da prisdo para garantia da
ordem publica, notadamente diante da gravidade concreta da conduta, pois foi apontado
que "o paciente estaria pressionando a vitima e seus familiares, como também denegrindo
a imagem da ofendida, menor de 12 anos de idade, junto a comunidade local" (e-STJ, fl.
144).

A jurisprudéncia do STJ € no sentido de que ha fundamento concreto quando a
prisdo preventiva deu-se em razdo das ameagas dirigidas as testemunhas, vitimas ou

outras pessoas chamadas ao processo, nesse sentido: RHC 68.460/DF, rel. Min. Jorge
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Mussi, Quinta Turma, julgado em 12/4/2016, DJe 18/4/2016; HC 345.657/ES, rel.
Min. Ericson Maranho (Desembargador convocado Do TJSP), Sexta Turma, julgado em
5/4/2016, DJe 19/4/2016; RHC 57.614/ES, rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 15/3/2016, DJe 28/3/2016; RHC 67.170/AM, rel. Min. Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, julgado em 10/3/2016, DJe 17/3/2016; HC 346.926/RJ, rel. Min. Felix
Fischer, Quinta Turma, julgado em 12/4/2016, DJe 19/4/2016.

Ademais, havendo a indicagdo de fundamentos concretos para justificar a
custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicagdo de medidas cautelares alternativas a

prisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem publica.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 20/03/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : W D ADA S (PRESO)
ADVOGADOS : AUGUSTO CESAR MENDES ARAUJO - SP249573
MATEUS LUIZ SILVA BURCAOS DE OLIVEIRA - PA034069
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WDADAS (,PRESO) )
ADVOGADOS : AUGUSTO CESAR MENDES ARAUJO - SP249573
MATEUS LUIZ SILVA BURCAOS DE OLIVEIRA - PA034069
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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