SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2758650 - AM (2024/0362968-5)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : ESTADO DO AMAZONAS
ADVOGADOS : LUCIANA ARAUJO PAES - AM004678
VANESSA LIMA DO NASCIMENTO - AM009007
AGRAVADO : GLEDSON CRISTIANO REIS BARUNA
ADVOGADO : MARIO JORGE CARDOSO MELO - AM010894
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MAJORACAO DE HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. APLICACAO DO ART. 85, § 11, DO CPC.
REFORMATIO IN PEJUS NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA A FUNDAMENTO AUTONOMO DO
ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 283 DO STF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A majoracao dos honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, §
11, do CPC, constitui efeito automatico da interposi¢ao de recurso € nao
depende de provocacao das partes, ndo caracterizando reformatio in pejus.

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, os
honorarios advocaticios possuem natureza de ordem publica e podem ser
majorados de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus.

3. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento auténomo
suficiente para a manutengdo do acorddo recorrido inviabiliza o
conhecimento do recurso especial, nos termos da Sumula n. 283 do STF.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 03/04/2025 a 09/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 12 de abril de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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IMPUGNACAO ESPECIFICA A FUNDAMENTO AUTONOMO DO
ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 283 DO STF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A majoracao dos honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, §
11, do CPC, constitui efeito automatico da interposi¢ao de recurso € nao
depende de provocacao das partes, ndo caracterizando reformatio in pejus.

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, os
honorarios advocaticios possuem natureza de ordem publica e podem ser
majorados de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus.

3. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento auténomo
suficiente para a manutengdo do acorddo recorrido inviabiliza o
conhecimento do recurso especial, nos termos da Sumula n. 283 do STF.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 195-200) interposto pelo ESTADO DO
AMAZONAS contra decisdao por mim proferida (fls. 188-191), por meio da qual foi
conhecido do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

O recurso especial foi interposto contra acordao do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DO AMAZONAS, na Apelagao Civel n. 654013- 11.2020.8.04.00018,
assim ementado (fls. 112- 117):

APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO A
SAUDE. DEVER DO ESTADO. CONDENACAO EM HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO. PRINCIPIO
DA CAUSALIDADE. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DOS HONORARIOS DE
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SUCUMBENCIA EM DESFAVOR DA FAZENDA PUBLICA. MAJORACAO
DE HONORARIOS. POSSIBILIDADE. MINISTERIO PUBLICO. AUSENCIA
DE INTERESSE. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. O direito a satide ¢ um dever do Estado, sendo possivel o ajuizamento de
acoes perante o Poder Judiciario para cumprimento das obrigagdes relacionadas a
efetivacdo deste direito fundamental,

2. Para ocorrer a fixacdo de condenacao em honorarios de sucumbéncia,
deve-se aplicar o principio da causalidade em que aquele que deu causa a demanda
serd obrigado a efetuar o pagamento dos honorarios;

3. Majoracdo dos honorarios de sucumbéncia para 15% (Quinze por cento)
do valor atualizado da causa;

4. Recurso conhecido e ndo provido, sem participacdo do Ministério
Publico.

A parte agravante alega que o acérddo recorrido contraria a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga sobre o principio da non reformatio in pejus. Além disso,
argumenta que a Stimula n. 283 do STF ndo se aplica ao caso, pois impugnou
expressamente os fundamentos da decisdo recorrida.

Transcorreu in albis o prazo para a contraminuta. (fl. 204).

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insatisfacdo nao
merece provimento.

Conforme mencionado na decisdo recorrida, a argumentacao de que o aumento
dos honorarios advocaticios sucumbenciais, ainda que na auséncia de contrarrazdes do
recorrido, teria afrontado o principio da vedacdo & reformatio in pejus foi analisada pelo
Tribunal de origem no acordao que julgou os embargos de declaragdo, nos seguintes

termos (fls. 142-143; destaques distintos do original):

O cerne da controvérsia cinge-se em apurar se ha erro material no acordao
embargado pelo fato de ter determinado a majoracdo dos honorarios sucumbenciais
com base no art. 85, §11, do CPC.

No caso, houve rejeicdo da apelacdo para manter sentenga que condenou o
embargante-apelante ao pagamento de honorarios sucumbenciais, reputando tal
condenacao possivel independentemente da pretensao apresentada em juizo.

A analise do acorddo embargado revela que a e. 2. a Camara Civel deste e.
Tribunal de Justi¢a do Estado do Amazonas - TJ/AM manifestou-se de modo claro
sobre o ponto discutido nos presentes aclaratorios, decidindo pela majoragdo dos
honoréarios, a despeito dessa ser a discussao principal do Gnico recurso apresentado
contra a sentenga.

[...]

O embargante-apelante busca emplacar a tese segundo a qual a e. 2. a
Camara Civel ndo observou a regra da devolutividade, na medida em que foi a Unica
parte a apresentar recurso, impugnando justamente sua condenagdo em honorarios.
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Ocorre que a majoragdo dos honorarios pelo acréscimo do valor devido em razdo da
abertura da fase recursal ndo decorre de provocagdo de qualquer das partes, tratando-
se de efeito automatico previsto no art. 85, §11, do CPC.

Por isso, ndo ha falar em reformatio in pejus, sob pena de considerar
derrogag@o da regra prevista no art. 85, §11, do CPC, nas hipdteses em que o objeto
do recurso fosse a propria discussdo relativa aos honorérios, ressalva nio feita
expressamente pelo legislador.

Sintetizando, ndo era necessirio que o embargado-apelado apresentasse
apelagdo para que o valor dos honorarios advocaticios fosse majorado, pois, a mera
instauragdo da fase recursal sujeita aquele que a ela deu causa ao pagamento de
thonoréarios auténomos caso venha a novamente sucumbir.

Diante desse quadro, conclui-se que, na realidade, as partes possuem a
pretensdao de rediscutir o mérito da controvérsia, situacdo que, eventualmente,
desafiaria a interposi¢cdo de recurso extraordinario ou especial, com base nos arts.
102, 111, a, e 105, I11, a, da Constitui¢ao da Republica.

A compreensao exposta acima esta alinhada com a jurisprudéncia desta Corte

Superior, consoante se verifica a seguir:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO. CREDITO. RECUPERACAO
JUDICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA REC{PROCA.
REVISAO. SUMULA N° 7/STJ. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. NON
REFORMATIO IN PEJUS. SUMULA N° 568/STJ. DISPOSITIVOS LEGAIS.
COMANDO NORMATIVO. DEFICIENCIA. FUNDAMENTACAO. SUMULA N°
284/STF. HONORARIOS. MAJORACAO. REDUCAO. LIMITES. ART. 85, § 2°,
DO CPC. MULTA. INAPLICABILIDADE.

1. A jurisprudéncia pacifica desta Corte ¢ no sentido de que a revisao do
quantitativo em que autor e¢ réu decairam do pedido, para fins de afericao de
sucumbéncia reciproca ou minima, implica reexame de matéria fatico-probatoria,
incidindo a Simula n® 7/STJ.

2. O aresto recorrido ndo dissentiu do entendimento firmado nessa Corte,
de que os honorérios advocaticios, enquanto consectarios legais da condenagdo
principal, possuem natureza de ordem ptblica, podendo ser revistos a qualquer
momento e até mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus. Stmula
n°® 568/STJ.

3. E deficiente a argumentagdo do recurso especial que se sustenta em
dispositivos legais que ndo contém comando normativo capaz de conferir
sustentacdo juridica as teses defendidas nas razdes recursais. Incidéncia da Stimula
n°® 284 do STF.

4. Nao se mostra excessiva a majora¢cao dos honorarios recursais, tendo em
vista que foram observados os limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° do referido
dispositivo legal.

5. O Superior Tribunal de Justi¢a tem entendimento firmado no sentido de
que o ndo conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno ndo enseja a
imposi¢ao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil.
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6. Agravo interno ndo provido. (Agint no Aglnt no AREsp n. 2.626.785
/TO, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/11
/2024, DJe de 22/11/2024 — grifos diversos do orignal).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APELACAO CIVEL. RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO
ESTAVEL. PARTILHA DE BENS, ALIMENTOS E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA. MAJORACAO DE HONORARIOS. ALEGACAO DE
REFORMATIO IN PEJUS. REJEICAO. ONUS DA SUCUMBENCIA. SUMULA 7
/STJ. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. FIXACAO DE
ALIMENTOS ENTRE CONJUGES. SITUACAO EXCEPCIONAL. AUSENCIA
DE COMPROVACAO DE DEPENDENCIA ECONOMICA. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao se verifica a alegada violacao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do
CPC/2015, na medida em que a eg. Corte Estadual dirimiu, fundamentadamente, as
questdes que lhe foram submetidas.

2. "A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que os honorarios
advocaticios, como consectérios legais da condenagdo principal, possuem natureza
de ordem publica, podendo ser revistos a qualquer momento e até mesmo de oficio,
sem que isso configure reformatio in pejus" (Agint nos EDcl no AREsp 2.055.080
/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, j. em 23/8/2022,
DJe de 9/9/2022).

3. A verificagdo, no caso, da propor¢do em que cada parte ficou vencedora
ou vencida, bem como a afericdo de sucumbéncia minima, também sdo providéncias
que esbarram no 6bice da referida Simula 7/STJ.

4. A auséncia de impugnacdo, nas razdes do recurso especial, de
fundamento autonomo ¢ suficiente a manutencdo do acordao recorrido atrai o dbice
da Sumula 283 do STF.

5. A Corte de origem, analisando o acervo fatico-probatério dos autos,
concluiu que a recorrente nao demonstrou sua dificuldade de reinser¢cdo no mercado
de trabalho, tampouco had nos autos declaracdo médica acerca de eventual
incapacidade laboral, de modo que fica afastada a dependéncia econdmica em
relacdo ao recorrido. Incidéncia da Sumula 7 deste Pretorio.

6. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp n. 2.516.427
/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 4/6
/2024 — grifos diversos do original.)

Além disso, embora se reconhega o esfor¢o argumentativo apresentado no
agravo interno, ao se confrontar as razdes do acordao recorrido com as do recurso especial,
verifica-se que um dos fundamentos adotados pela Corte local — a saber, que o0 aumento
dos honorarios em decorréncia da abertura da fase recursal ndo resulta de provocagao das
partes, mas constitui efeito automatico previsto no art. 85, §11, do CPC (fl. 143) — ndo foi
especificamente impugnado no recurso especial, o que enseja a aplicagdo da Sumula n. 283
do Supremo Tribunal Federal, que estabelece: "[¢] inadmissivel o Recurso Extraordinério,
quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao

abrange todos eles".
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Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.758.650 / AM

Numero Registro: 2024/0362968-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00019981520238040000 19981520238040000

Sessao Virtual de 03/04/2025 a 09/04/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUAGAO
AGRAVANTE : ESTADO DO AMAZONAS

PROCURADORES : LUCIANA ARAUJO PAES - AM004678
VANESSA LIMA DO NASCIMENTO - AM009007

AGRAVADO : GLEDSON CRISTIANO REIS BARUNA
ADVOGADO : MARIO JORGE CARDOSO MELO - AM010894
ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - PUBLICA - TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO AMAZONAS

ADVOGADOS : LUCIANA ARAUJO PAES - AM004678
VANESSA LIMA DO NASCIMENTO - AM009007

AGRAVADO : GLEDSON CRISTIANO REIS BARUNA

ADVOGADO : MARIO JORGE CARDOSO MELO - AM010894

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/04/2025 a 09/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio
Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 09 de abril de 2025
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