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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2172466 - RS(2024/0362873-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : MARIA TEREZINHA MENEGAS
ADVOGADOS : ROGERIO SPERB BECKER - RS026616

RICARDO BARROS CANTALICE - RS049579
EMMANUEL RECHE BECKER - RS084677
RECORRIDO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : BERNARDO BUOSI - SP227541
BERNARDO BUOSI - RS124323

EMENTA

CIVIL E PROCESSO CIVIL. CONTRATO BANCARIO. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. FUNDO 157. SEGUNDA FASE.
PRESCRICAO. MATERIA ABORDADA EM DECISAO ANTERIOR.
COISA JULGADA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO
QUANTO A ANALISE DE TEMAS RELEVANTES PARA O DESLINDE
DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE DE JULGAMENTO POR ESTA
CORTE. RETORNO DOS AUTOS PARA APRECIACAO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Da acurada analise do acérdao que julgou os aclaratérios, verifica-
se que o Tribunal estadual deixou de se manifestar quanto a tese de
coisa julgada e preclusao sobre a prescrigao.

2. A simples mencao na peticao inicial sobre o afastamento da
prescricdo € insuficiente para o reconhecimento da coisa julgada,
sendo de vital importancia a manifestagao do Tribunal estadual sobre
a existéncia ou ndo de eventual decisdo judicial anterior envolvendo
as mesmas partes sobre a matéria.

3. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

CIVIL E PROCESSO CIVIL. CONTRATO BANCARIO. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. FUNDO 157. SEGUNDA FASE.
PRESCRICAO. MATERIA ABORDADA EM DECISAO ANTERIOR.
COISA JULGADA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO
QUANTO A ANALISE DE TEMAS RELEVANTES PARA O DESLINDE
DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE DE JULGAMENTO POR ESTA
CORTE. RETORNO DOS AUTOS PARA APRECIACAO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Da acurada analise do acérdao que julgou os aclaratérios, verifica-se
que o Tribunal estadual deixou de se manifestar quanto a tese de coisa
julgada e preclusao sobre a prescrigao.

2. A simples meng¢ao na peticao inicial sobre o afastamento da
prescri¢cao é insuficiente para o reconhecimento da coisa julgada, sendo
de vital importancia a manifestacdo do Tribunal estadual sobre a
existéncia ou ndo de eventual decisao judicial anterior envolvendo as
mesmas partes sobre a matéria.

3. Recurso especial provido.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por MARIA TEREZINHA MENEGAS
(MARIA) contra acérdao do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, assim ementado:

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO DE
EXIGIR CONTAS. FUNDO 157. SEGUNDA FASE.

PRELIMINAR CONTRARRECURSAL. PRESCRICAO PARCIAL DA
PRETENSAO DE EXIGIR CONTAS. CONFORME A ORIENTACAO DA
TERCEIRA TURMA DO STJ, O PRAZO PRESCRICIONAL APLICAVEL
A OBRIGACAO DE A INSTITUICAO FINANCEIRA PRESTAR CONTAS
QUANTO AOS VALORES INVESTIDOS EM ACOES NO FUNDO 157 E
TRIENAL, E QUINQUENAL NO QUE DIZ RESPEITO AO MONTANTE
INVESTIDO EM DEBENTURES, RAZAO PELA QUAL DEVE SER
LIMITADA A OBRIGACAO DE PRESTAR CONTAS DE
INVESTIMENTOS EM ACOES E DEBENTURES RESPECTIVAMENTE
AOS TRES E CINCO ANOS ANTERIORES A PROPOSITURA DA
ACAO, NA FORMA DO RESP N° 1.997.047. PRELIMINAR ACOLHIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO DO VALOR INVESTIDO. NAO
PROCEDE A PRETENSAO DA PARTE AUTORA DE OBTER
RESTITUICAO DOS VALORES INVESTIDOS NO FUNDO 157,
ACRESCIDO DE RENTABILIDADE PELO INDICE IBOVESPA, POIS O
INVESTIMENTO EM QUESTAO NAO E INDEXADO AO INDICE.
DESPROVIDO, NO PONTO.

ACAO DE EXIGIR CONTAS. MERITO RECURSAL. A ACAO DE
EXIGIR CONTAS POSSUI PROCEDIMENTO PROPRIO, NO QUAL SE
BUSCA GARANTIR NAO AQUELE QUE TEVE SEU INTERESSE, BEM
OU DIREITO ADMINISTRADO POR OUTREM, O DIREITO DE OBTER
AS CONTAS PRESTADAS, PODENDO TAMBEM SER PROPOSTA
POR QUEM TEM O DEVER DE PRESTA-LAS. PARA ISSO, O AUTOR
ESPECIFICARA, DETALHADAMENTE, AS RAZOES PELAS QUAIS
EXIGE AS CONTAS, NOS TERMOS DO ART. 550, §1°, DO CPC E,
APOS A APRESENTACAO DE CONTESTACAO PELA PARTE
DEMANDADA, O PROCEDIMENTO SE DESENVOLVERA EM DUAS
FASES DISTINTAS. EM UM PRIMEIRO MOMENTO - PRIMEIRA FASE
- VERIFICA-SE A EXISTENCIA DE OBRIGACAO DA PRESTACAO DE
CONTAS PELO DEMANDADO E, POSTERIORMENTE, SOBREVINDO
SENTENCA DE PROCEDENCIA, PASSA-SE A SEGUNDA FASE, NA
QUAL SE ANALISA SE HA CREDITO EM FAVOR DA PARTE
DEMANDANTE. NO CASO, DA LEITURA DOS AUTOS PRINCIPAIS,
OBSERVA-SE QUE JA SE ESTA DIANTE DA SEGUNDA FASE.

ASSIM, NAO HAVENDO APRESENTACAO ADEQUADA DAS CONTAS
E DOS DOCUMENTOS COMPROBATORIOS PELA INSTITUICAO
FINANCEIRA, QUE SAO DOCUMENTOS COMUNS AS PARTES,
RESTARA A PARTE AUTORA IMPOSSIBILITADO DE APRESENTAR
AS SUAS CONTAS, NA FORMA DETERMINADA PELO § 2° DO
ART. 551 DO CPC.

CONTUDO, NO CASO CONCRETO, TENDO EM VISTA QUE
APRESENTACAO DE CONTAS DO RECORRENTE REMONTA A 01
/2004 (EVENTO 68, LAUDO2), BEM COMO O RECONHECIMENTO DA
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PRESCRICAO DE OFICIO NESTE DECISAO, DEVE SER MANTIDA A
DECISAO RECORRIDA QUE JULGOU BOAS AS CONTAS
PRESTADAS.

PRELIMINAR CONTRARRECURSAL ACOLHIDA. PRESCRIGCAO
PARCIAL RECONHECIDA. APELAGAO DESPROVIDA. UNANIME. (e-
ST, fls. 997/998).

Os embargos de declaracédo de MARIA foram rejeitados (e-STJ, fl. 1.036).

Nas razdes do apelo nobre interposto com fundamento na alinea a do inciso Il
do art. 105 da CF, MARIA apontou (1) negativa de prestacgao jurisdicional por violagao do
art. 1.022, inciso Il, do CPC; (2) inexisténcia de marco inicial para prescricdo nas
aplicagdes do Fundo 157, por auséncia de prazo de resgate, com violagéo dos arts. 170,
II, do CC/1916 e 199, II, do CC/2002, sustentando que os prazos do art. 287, I, a, da
Lei n°® 6.404/1976 e do art. 206, § 5°, I, do CC/2002 somente incidem quando ha termo
exigivel; (3) plena possibilidade, na segunda fase da agao de exigir contas, de restituicao
dos valores investidos caso as contas ndo sejam adequadas.

Houve apresentagao de contrarrazbes (e-STJ, fls. 1.116-1.124).
O apelo nobre foi admitido na origem (e-STJ, fls. 1.128-1.130).

E o relatorio.

VOTO

Da omissao e da negativa de prestacao jurisdicional

Em suas razdes recursais, MARIA alegou que o acdérdao deixou de se
manifestar quanto a tese de coisa julgada e preclusédo sobre a prescricao, em face dos
arts. 502 e 550, § 5°, do CPC.

Com razao.

De fato, em seu embargos de declaragcao, MARIA requereu a manifestacdo do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul quanto a coisa julgada referente a prescrigéo,
conforme trecho que ora se transcreve:

1) A primeira omiss@o é que a matéria relativa a prescrigdo esta coberta
pelo manto da coisa julgada. (e-STJ, fls. 1.006).

Da acurada analise do acérdao que julgou os aclaratérios, verifica-se que o
Tribunal gaucho n&o tratou sobre o tema, apenas destacando que:
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No caso em apreco, nao se verifica qualquer das hipoteses
supramencionadas na decisdo embargada. Ressalto inicialmente que a
prescricdo é matéria de ordem publica, podendo ser alegada em
qualquer momento processual (e-STJ, fls. 1.032).

Esta Corte Superior ja fixou entendimento de que ndo ha precluséo temporal
em relagdo a questbes de ordem publica, mas pode ocorrer preclusdo consumativa.
Dessa forma, néo é cabivel decidir novamente o que ja foi decidido, mesmo se tratando
de matérias de ordem publica, como a prescricdo (Agint nos EDcl no
AREsp n. 1.306.554/PR) .

Veja-se:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. ERRO
MEDICO. PERFURACAO DO URETER DURANTE CIRURGIA DE
EXTIRPACAO DO UTERO. PRESCRICAO. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. SUMULA 83/STJ. NEXO DE CAUSALIDADE.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. N&o se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, na
medida em que a eg. Corte estadual dirimiu, fundamentadamente, os
pontos essenciais ao deslinde da controvérsia.

2. O entendimento do STJ é de que ndo ha preclusdo temporal em
relacdo a questbes de ordem publica, mas pode ocorrer preclusao
consumativa. Dessa forma, ndo é cabivel decidir novamente o que ja foi
decidido, mesmo se tratando de matérias de ordem publica, como a
prescricdo. Nesse contexto, tem-se que a controvérsia foi decidida em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte de Justica.

Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

3. O Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia, a luz dos principios da
livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, concluiu
pela existéncia de erro médico na conduta do ora agravante e de nexo
de causalidade entre os procedimentos realizados e o dano sofrido pela
ora recorrida.

4. No caso, a modificacdo de tais entendimentos lancados no v. acérdao
recorrido, como ora postulada, demandaria o revolvimento de suporte
fatico-probatoério dos autos, o que é inviavel na via estreita do recurso
especial, a teor do que dispbe a Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justiga.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.306.554/PR, relator Ministro RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 22/5/2023)

Importante consignar que a simples meng¢ao na petigdo inicial sobre o
afastamento da prescricdo € insuficiente para o reconhecimento da coisa julgada,
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sendo de vital importancia a manifestagdo do Tribunal estadual sobre a existéncia ou nao
de eventual decisao judicial anterior envolvendo as mesmas partes sobre a matéria.

Assim, recusando-se o Tribunal estadual a se manifestar sobre a questao
federal, terminou por negar prestagao jurisdicional, conforme precedentes abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 1.022 DO CPC/2015.
OMISSAO. OCORRENCIA.

1. Configura afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 a omissdo do
Tribunal de origem em emitir juizo de valor a respeito de tema
relevante para a solucao da controvérsia. Tal circunstidncia impoe a
anulagdo do julgado que apreciou os embargos declaratorios e o
retorno dos autos a origem, a fim de que os vicios sejam sanados.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint nos EDcl no REsp n. 1.869.138/AL, relator Ministro OG
FERNANDES, Segunda Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 24/8/2022
— sem destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RETORNO DOS
AUTOS A ORIGEM. NECESSIDADE. OMISSAO VERIFICADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS SEM EFEITOS
INFRINGENTES.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver na decisdo
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material, consoante dispbe o
art. 1.022 do CPC/2015.

2. No caso, verificada a omissao, acolhem-se os embargos para
suprir o vicio.

3. Embargos de declaracdo acolhidos sem efeitos infringentes.

(EDcl nos EDcl no Agint no Agint no AREsp n. 1.750.302/PR, relator
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em
14/3/2022, DJe de 18/3/2022 — sem destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO. EMBARGOS DE TERCEIRO. CONTRATOS
GARANTIDOS POR HIPOTECA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. CONFIGURADA.
RECURSO PROVIDO. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. NOVO
JULGAMENTO. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. Agcdo de execugdo. Embargos de terceiro.

2. A existéncia de omissao e auséncia de fundamentagao relevantes
a solugcdo da controvérsia, ndo sanadas pelo acérdao recorrido,
caracteriza violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

3 - Agravo interno desprovido.
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(Agint nos EDcl no AREsp 1.932.995/RJ, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, j. em 14/2/2022, DJe 16/2/2022 — sem
destaque no original).

E medida de rigor, portanto, o retorno dos autos & instancia ordinaria para que
sane os referidos vicios.

Fica prejudicada a analise das demais violagdes apontadas.

Nessas condicdées, DOU PROVIMENTO ao recurso especial, determinando o
retorno dos autos a instancia de origem para que julgue os aclaratorios nos pontos acima
mencionados, manifestando-se expressamente sobre a existéncia ou nao de decisao
anterior envolvendo as mesmas partes no tocante a prescricao.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéao as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.172.466 /| RS

Numero Registro: 2024/0362873-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

RECORRENTE : MARIA TEREZINHA MENEGAS
ADVOGADOS : ROGERIO SPERB BECKER - RS026616
RICARDO BARROS CANTALICE - RS049579
EMMANUEL RECHE BECKER - RS084677
RECORRIDO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : BERNARDO BUQOSI - SP227541
BERNARDO BUOSI - RS124323

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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