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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2753662 - AP (2024/0362672-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : KERCYANE MARIA HENRIQUE PONTES
AGRAVANTE : MICHEL FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : AULO CAYO DE LACERDA MIRA - AP000923

RONEY ALENCAR DA COSTA - AP003810
JUSLEY CATARINA DA SILVA CUNHA - AP005965
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ALEGACAO DE NULIDADE
PROCESSUAL. INVERSAO DA ORDEM DE INQUIRICAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para conhecer em parte
do recurso especial e negar-lhe provimento, mas concedeu habeas corpus de oficio para excluir a
circunstancia judicial da culpabilidade e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem
para nova dosimetria da pena.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se a inversdo da ordem de inquiri¢ao das
testemunhas pelo juiz, sem demonstragdo de efetivo prejuizo, configura nulidade processual.

3. A questao em discussao também envolve a analise da auséncia de prequestionamento das teses
juridicas apresentadas pela defesa, o que inviabiliza a apreciagdo do recurso especial.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. A inversdao da ordem de inquiri¢ao das testemunhas pelo juiz constitui nulidade relativa,
exigindo a demonstragdo de efetivo prejuizo para ser declarada, o que ndo foi demonstrado no
caso concreto.

5. A auséncia de prequestionamento das teses juridicas impede a andlise do recurso especial,
conforme a Sumula 282 do STF, que exige que a questdo federal tenha sido ventilada na decisao
recorrida.

6. A utilizacdo de inquéritos policiais e agdes penais em curso para agravar a pena-base ¢
vedada, conforme a Sumula 444 do STJ, justificando a concessdao de habeas corpus de oficio
para exclusdo dessa circunstancia judicial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A inversdo da ordem de inquirigao das testemunhas pelo juiz constitui
nulidade relativa, exigindo a demonstragdo de efetivo prejuizo para ser declarada. 2. A auséncia
de prequestionamento das teses Jurldlcas impede a analise do recurso especial. 3. E vedada a

utilizagdo de inquéritos policiais e agdes penais em curso para agravar a pena-base, conforme a
Sumula 444 do STJ.".
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Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 212; CPC, arts. 249, §1°, e 250.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 1587824/PE, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 21/11/2017; STJ, AgRg no REsp 1604092/ES, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 13/10/2020; STJ, AgRg no AREsp n. 2.460.940/SP,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 5/11/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 04 de abril de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : KERCYANE MARIA HENRIQUE PONTES
AGRAVANTE : MICHEL FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : AULO CAYO DE LACERDA MIRA - AP000923

RONEY ALENCAR DA COSTA - AP003810
JUSLEY CATARINA DA SILVA CUNHA - AP005965
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ALEGACAO DE NULIDADE
PROCESSUAL. INVERSAO DA ORDEM DE INQUIRICAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para conhecer em parte
do recurso especial e negar-lhe provimento, mas concedeu habeas corpus de oficio para excluir a
circunstancia judicial da culpabilidade e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem
para nova dosimetria da pena.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se a inversdo da ordem de inquiri¢ao das
testemunhas pelo juiz, sem demonstragdo de efetivo prejuizo, configura nulidade processual.

3. A questdo em discussao também envolve a analise da auséncia de prequestionamento das teses
juridicas apresentadas pela defesa, o que inviabiliza a apreciagcdo do recurso especial.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A inversdao da ordem de inquiri¢ao das testemunhas pelo juiz constitui nulidade relativa,
exigindo a demonstracdo de efetivo prejuizo para ser declarada, o que ndo foi demonstrado no
caso concreto.

5. A auséncia de prequestionamento das teses juridicas impede a andlise do recurso especial,
conforme a Simula 282 do STF, que exige que a questdo federal tenha sido ventilada na decisao
recorrida.
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6. A utilizacdo de inquéritos policiais e acdes penais em curso para agravar a pena-base ¢
vedada, conforme a Stimula 444 do STJ, justificando a concessdo de habeas corpus de oficio
para exclusdo dessa circunstancia judicial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A inversao da ordem de inquiri¢do das testemunhas pelo juiz constitui
nulidade relativa, exigindo a demonstracdo de efetivo prejuizo para ser declarada. 2. A auséncia
de prequestionamento das teses juridicas impede a anélise do recurso especial. 3. E vedada a
utilizacao de inquéritos policiais e agdes penais em curso para agravar a pena-base, conforme a
Stmula 444 do STJ.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 212; CPC, arts. 249, §1°, e 250.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 1587824/PE, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 21/11/2017; STJ, AgRg no REsp 1604092/ES, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 13/10/2020; STJ, AgRg no AREsp n. 2.460.940/SP,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 5/11/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por KERCYANE MARIA HENRIQUE
PONTES ¢ MICHEL FERREIRA DOS SANTOS (e-STJ, fls. 1040-1048) de decisdo, por mim
proferida (e-STJ, fls. 1030-1034), em que conheci do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento. Todavia, concedi habeas corpus, de oficio, a fim de excluir a
circunstancia judicial da culpabilidade para ambos os agravantes, determinando o retorno dos

autos ao Tribunal a quo a fim de que proceda a nova individualizagao da pena.

Assim, postulam a reconsideracdo da decisdo monocratica para apreciacdo da tese
defensiva, com o reconhecimento da violagdo ao artigo 212 do CPP, ou que submeta este Agravo

Regimental a apreciacdo da Turma.

E o relatério.

VOTO
A irresignagdo nao merece guarida.

Observa-se que os agravantes ndo trouxeram argumentos suficientemente capazes de
infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual a mantenho por seus proprios fundamentos, os
quais restaram assim consignados (e-STJ, fls. 1030-1034):

“Inicialmente, registre-se que a alegacdo de ofensa a dispositivos e principios da
Constituicdo da Republica ¢ relativa a tema de direito constitucional, que ndo pode
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ser objeto de analise desta Corte no bojo de Recurso Especial, em face de a
competéncia ser do STF, na forma do art. 102, 111, da Constituicdo da Republica.
A prop0sito:

‘AGRAV O REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CORRUPCAO ATIVA E
PASSIVA. AUSENCIA DE OBRIGACAO DE CONVERSAO DOS ARQUIVOS
EM FORMATO ESCOLHIDO PELA DEFESA. NULIDADE DA
INTERCEPTACAO TELEFONICA. INEXISTENTE. DILIGENCIAS
PRELIMINARES QUE AVERIGUARAM AS INFORMACOES PRESTADAS DE
FORMA ANONIMA. POSSIBILIDADE. SUSPEICAO DA MAGISTRADA.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. NAO
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 126 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA STJ. NECESSIDADE
DE REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ . AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. [..] 3. Amparado o acérddo recorrido em
fundamento constitucional e infraconstitucional ¢ a parte ndo interpde recurso
extraordinario, mostra-se, sim, aplicavel o enunciado da Sumula n. 126 desta Corte
(AgRg no REsp 1587824/PE, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 1°/12/2017). [...] 5. Agravo regimental
desprovido.” (AgRg no REsp 1861383/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 15/09/2020, DJe 21/09/2020).

‘PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SONEGACAO
FISCAL. PLEITO ABSOLUTORIO. ARGUIDA VIOLACAO AO ART. 386, V E
VII, DO CPP. SUMULA N. 284/STF. ALEGADA VIOLACAO A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE EM AMBITO DE RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTOS AUTONOMOS NAO IMPUGNADOS. SUMULA N.
283/STF. 1. A defesa argumenta a ilicitude das provas que respaldam a materialidade
e pleiteia a absolvigdo com base no art. 386, V e VII, do CPP. Ocorre que o recurso se
revela deficiente quanto a fundamentagdo, visto que esse artigo ndo contém comando
normativo suficiente para embasar a tese recursal e para reformar os fundamentos do
acordao recorrido. Aplicacao da Stimula n. 284/STF. 2. Em segundo lugar, quanto a
essa tese, a parte recorrente aponta violagdo a dispositivos constitucionais (art. 5°, XII,
da Constituigdo Federal), cuja analise é necessaria para dirimir a controvérsia, o que
obsta o exame da matéria por esta Corte Superior, em recurso especial, uma vez que o
exame de matéria constitucional ¢ de competéncia do Supremo Tribunal Federal nos
termos do art. 102, inciso III, da Carta Magna. 3. Outrossim, consoante reza o
enunciado sumular 283/STF, aplicavel aos recursos especiais por analogia, ‘¢
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles’. 4. Agravo regimental
desprovido.” (AgRg no REsp 1604092/ES, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/10/2020, DJe 16/10/2020).

Seguindo, quanto a alegagdo da iniciativa instrutoria do magistrado, a instincia
anterior ponderou nestes termos (e-STJ, fls. 835):

‘A parte apelante alegou eventual nulidade, em razdo da oitiva de duas testemunhas
de acusacdo, as quais afirma que o juiz de primeiro grau, apés a qualificagdo das
mesmas, inicialmente, fez perguntas de forma a contaminar totalmente os testemunhos
quebrando a isen¢do e a parcialidade. Nesse cenario, a jurisprudéncia majoritaria
considera essencial a iniciativa probatdria do magistrado para a busca da verdade real,
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sopesando-se, em caso de duvidas acerca da (im)parcialidade, a intensidade da
atuagdo, entendida como sendo o grau de participa¢do na instru¢do, que possa expor
eventual substitui¢do de uma das partes (STJ - RHC 169.708/SP).

Nesse cenario, realiza-se uma interpretacdo menos restritiva do art. 212, paragrafo
unico, do CPP, de tal maneira que o juiz ndo estd restrito ao complemento da
inquiricdo. Assim, por exemplo, ¢ permitida a realizagdo de perguntas diretamente
pelo magistrado, anteriormente as partes, desde que ndo demonstre compromisso com
acusacao ou defesa. Portanto, ao contrario do que faz crer a defesa, ndo basta que o
magistrado inicie ou conduza a inquiri¢@o para que se decrete a nulidade do ato, sendo
imprescindivel a demonstracdo da substitui¢do da parte no bojo da instrugdo, apto a
externar o desequilibrio processual e, consequentemente, o ‘efetivo prejuizo’.

Dessa forma, ¢ cedigo que, em matéria de nulidades, prevalece o principio da pas de
nullité sans grief (ndo ha nulidade processual sem prejuizo), conforme se extrai dos
arts. 249, §1°, e 250 do Codigo de Processo Civil (CPC). In casu, em analise ao que
consta nos autos, o d. magistrado a quo atuou de forma regular, realizando perguntas
inteiramente ligadas aos fatos, sem expor qualquer vinculag@o a pretensdo acusatoria,

ndo havendo que se falar em violac&o ao principio acusatorio. [...]’

O art. 212, caput, do CPP, estabelece que as perguntas das partes serdo feitas

diretamente as testemunhas, cabendo ao juiz o papel de indeferi-las quando
impertinentes ou irrelevantes. O paragrafo unico, por sua vez, prevé que, ‘apos a
inquiri¢do pelas partes, o juiz podera complementar a instru¢do, formulando
perguntas que julgar necessarias ao esclarecimento da causa’.

Entretanto, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a inversdo da ordem de

perguntas, iniciadas pelo juiz, constitui nulidade relativa, exigindo a demonstragdo de
efetivo prejuizo para ser declarada.
A proposito:

‘AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA VIOLACAO DO ART. 212 DO CPP. NAO OCORRENCIA.
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PROVAS. ESTABILIDADE
E PERMANENCIA. CAUSAS DE AUMENTO, COMPROVADAS. MINORANTE.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de que, embora a nova
redag@o do art. 212 do Cddigo de Processo Penal tenha estabelecido uma ordem de
inquiricdo das testemunhas, a ndo observancia dessa regra acarreta, no maximo,
nulidade relativa, sendo necessaria a demonstragdo de prejuizo, o que ndo aconteceu
no caso.

2. As instancias de origem apontaram elementos concretos que evidenciam a pratica
do delito de trafico de drogas e a estabilidade e permanéncia da associa¢do criminosa.
Desse modo, para entender-se pela absolvi¢do dos réus, seria necessario o reexame de
fatos e provas produzidos nos autos, providéncia incabivel em recurso especial, a teor
da Sumula n. 7 do STJ.

3. A aplicagdo das causas de aumento foi mantida com base em provas de pratica
ilicita em conjunto com agente custodiado e em concurso com adolescentes e, para
afastar essa conclusdo, seria necessaria dilagdo probatoria, invidvel em recurso
especial.

4. E inviavel a aplicagdo da causa especial de diminui¢io da pena prevista no § 4° do
art. 33 da Lei de Drogas, quando o agente foi condenado também pela pratica do

crime previsto no art. 35 da Lei de Drogas, por restar evidenciada a sua dedicagdo a
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atividades criminosas ou a sua participagdo em organizagdo criminosa, no caso,
especialmente dedicada ao cometimento do narcotrafico. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.’

(AgRg no AREsp n. 2.460.940/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 5/11/2024, DJe de 7/11/2024.)

NO caso concreto, a Defesa limita-se a apontar que o juiz iniciou a inquiri¢do, sem

indicar como tal atuagdo teria comprometido a imparcialidade das testemunhas ou
favorecido a acusagdo em detrimento da defesa.
Ademais, a instancia anterior afirmou que o magistrado a quo formulou perguntas

‘inteiramente ligadas aos fatos’, sem expor vinculagdo a pretensdo acusatoria ou
defensiva.

Destarte, de rigor a rejeicdo da apontada nulidade.

Seguindo, verifica-se que o Tribunal a quo ndo apreciou as teses da Defesa
apresentadas para a reducdo da pena-base.

Como se sabe, para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se
extrair do acordao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos
dispositivos legais tidos por vulnerados, a fim de que se possa, na instancia especial,
abrir discussdo sobre determinada questdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a
correta interpretacao da legislacdo federal.

A proposito, ndo é outro o teor do enunciado 282 da Sumula do STF: ‘E inadmissivel
o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo
federal suscitada’. No mesmo sentido, o enunciado 356 da Sumula do STF.

Assim, a matéria que n2o foi ventilada no acoérddo recorrido e ndo foi objeto de
embargos de declarag@o carece do necessario prequestionamento, recaindo a espécie
a Stmula 282 do STF, a qual transcrevo: ‘¢ inadmissivel o recurso extraordinario,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada.’

Além disso, conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
prequestionamento das teses juridicas constitui requisito de admissibilidade da via,
inclusive em se tratando de matérias de ordem publica, sob pena de incidir em
indevida supressdo de instancia e violagdo da competéncia
constitucionalmente definida para esta Corte. Ilustrativamente:

'[] 2. Para que se reconhega o requisito constitucional do prequestionamento, é
necessario que o Tribunal se pronuncie acerca da matéria debatida, formulando tese
juridica sobre a questdo. 3. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justiga, o prequestionamento das teses juridicas constitui requisito de admissibilidade
da via, inclusive em se tratando de matérias de ordem publica, sob pena de incidir em
indevida supressdo de instdncia e violagdo da competéncia constitucionalmente
definida para esta Corte. (HC 349.782/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 12/12/2017). 4. Ressalvada pessoal
compreensao diversa, a Terceira Sec¢do, no julgamento do EResp 1.619.087/SC, na
sessao de 14/06/2017, adotou a orientacdo da impossibilidade da execucdo proviséria
de pena restritiva de direito. A execucdo da pena restritiva de direitos, embora ndo seja
idéntica, traz notoria similitude com o cumprimento das condi¢des impostas no sursis,
razdo pela qual merece tratamento juridico equivalente 5. Agravo regimental
improvido e indeferida execucdo provisdria.” (AgRg no REsp 1546132/SC, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 22/03/2018, DlJe
03/04/2018).
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‘[...] 1. Mesmo as matérias de ordem publica devem ser previamente submetidas as
instancias ordinarias para serem enfrentadas na via especial. [...] 4. Agravo regimental
ndo provido.” (AgRg no REsp 1493762/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 25/10/2017).

Entretanto, nota-se que se trata de hipotese de concessdo de habeas corpus de oficio.
Conforme se extrai da sentenca, a instancia anterior valorou negativamente a
culpabilidade para os agravantes com fundamento na existéncia de registros de
‘varios golpes na cidade com o mesmo modus operandr’.

Todavia, consoante entendimento pacifico deste Superior Tribunal, estabelecido na
Stmula 444/STJ, é vedada a utilizagcdo de inquéritos policiais e agdes penais em
curso para agravar a pena-base.

Destarte, de rigor a exclusdo desta circunstancia judicial, com a necessidade de
retorno dos autos a Corte de origem para nova dosimetria.”

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 00271352820208030001
EM MESA JULGADO: 01/04/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : KERCYANE MARIA HENRIQUE PONTES
AGRAVANTE : MICHEL FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : AULO CAYO DE LACERDA MIRA - AP000923

RONEY ALENCAR DA COSTA - AP003810
ADVOGADA : JUSLEY CATARINA DA SILVA CUNHA - AP005965
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : KERCYANE MARIA HENRIQUE PONTES
AGRAVANTE : MICHEL FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : AULO CAYO DE LACERDA MIRA - AP000923
RONEY ALENCAR DA COSTA - AP003810
ADVOGADA : JUSLEY CATARINA DA SILVA CUNHA - AP005965
AGRAVADO  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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