SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2753601 - MS (2024/0361622-9)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE  : ALESSANDRO MENDES FRADES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
REINCIDENCIA E HABITUALIDADE DELITIVA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que deu provimento ao
recurso especial do Ministério Publico do Estado de Mato Grosso do Sul, restabelecendo
a sentenga condenatoria por infragdo ao art. 155, caput, c/c art. 14, inciso II, do Cédigo
Penal.

2. O Tribunal de origem havia aplicado o principio da insignificancia, absolvendo o
agravante, apesar de reconhecer a reincidéncia e os antecedentes criminais do réu.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se o principio da insignificancia pode ser
aplicado em casos de reincidéncia e habitualidade delitiva, considerando a natureza
alimenticia dos bens subtraidos e o valor relativamente baixo dos mesmos.

IIT. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior estabelece que a reincidéncia e a
habitualidade delitiva constituem obice a aplicagdo do principio da insignificancia, pois
revelam maior reprovabilidade da conduta.

5. No caso em andlise, o agravante possui mais de dez condenacdes anteriores pelo
mesmo crime, evidenciando habitualidade criminosa e afastando a aplicagdo do principio
da insignificancia.

6. A aplicagdo indiscriminada do principio da insignificancia, desconsiderando a
habitualidade delitiva, estimularia a criminalidade e violaria o sistema penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo desprovido.
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Tese de julgamento: "1. A reincidéncia e a habitualidade delitiva constituem Obice a
aplica¢ao do principio da insignificancia. 2. A aplica¢ao do principio da insignificancia
demanda andlise global do caso, considerando todos os vetores estabelecidos pela
jurisprudéncia.”.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 155, caput; art. 14, inciso II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 717998, de minha relatoria, julgado
em 17.04.2023; STJ, AgRg no HC 895.947/GO, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma,
julgado em 18.06.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de agosto de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AGRAVANTE  : ALESSANDRO MENDES FRADES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
REINCIDENCIA E HABITUALIDADE DELITIVA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que deu provimento ao
recurso especial do Ministério Publico do Estado de Mato Grosso do Sul, restabelecendo
a sentenga condenatdria por infracdo ao art. 155, caput, c/c art. 14, inciso II, do Codigo
Penal.

2. O Tribunal de origem havia aplicado o principio da insignificancia, absolvendo o
agravante, apesar de reconhecer a reincidéncia e os antecedentes criminais do réu.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se o principio da insignificdncia pode ser
aplicado em casos de reincidéncia e habitualidade delitiva, considerando a natureza
alimenticia dos bens subtraidos e o valor relativamente baixo dos mesmos.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior estabelece que a reincidéncia e a
habitualidade delitiva constituem oObice a aplicacdo do principio da insignificancia, pois
revelam maior reprovabilidade da conduta.
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5. No caso em analise, o agravante possui mais de dez condenagdes anteriores pelo
mesmo crime, evidenciando habitualidade criminosa e afastando a aplica¢dao do principio
da insignificancia.

6. A aplicacdo indiscriminada do principio da insignificancia, desconsiderando a
habitualidade delitiva, estimularia a criminalidade e violaria o sistema penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A reincidéncia e a habitualidade delitiva constituem Obice a
aplica¢ao do principio da insignificancia. 2. A aplica¢do do principio da insignificancia
demanda analise global do caso, considerando todos os vetores estabelecidos pela
jurisprudéncia.”.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 155, caput; art. 14, inciso II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 717998, de minha relatoria, julgado
em 17.04.2023; STJ, AgRg no HC 895.947/GO, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma,
julgado em 18.06.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALESSANDRO MENDES
FRADES, contra a decisdo monocratica que deu provimento ao recurso especial
interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL.

Consoante se extrai dos autos, a parte ora agravante foi condenada por
infracao ao art. 155, caput, c/c art. 14, inciso II, do Cédigo Penal, a pena de 1 (um) ano

de reclusdo e 10 (dez) dias-multa.

O Tribunal de origem deu provimento ao apelo defensivo para reconhecer a
atipicidade material em razdo da aplicagcdo do principio da insignificancia, absolvendo a

parte agravante.

No recurso especial, interposto pelo Ministério Publico Estadual, com fulcro
no art. 105, inciso III, alinea “a”, da Constitui¢do Federal, apontou-se violagdo ao art.
155, caput, do Cddigo Penal. Aduziu-se, para tanto, que o principio da insignificancia
ndo poderia ser aplicado no caso concreto, uma vez que o réu possui multiplas

condenacdes anteriores pelo mesmo crime, evidenciando habitualidade delitiva.
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Apresentadas as contrarrazdes, sobreveio juizo negativo de admissibilidade na

origem.

Nas razdes do agravo em recurso especial, postulou-se o processamento do

recurso especial, haja vista o cumprimento dos requisitos necessarios a sua admissao.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer pelo desprovimento do

recurso.

Em decisdo monocratica, o recurso especial foi provido para cassar o acérdao

recorrido e restabelecer a sentenca condenatoria.

No regimental, o agravante Alessandro Mendes Frades pugna pelo
desprovimento do recurso especial, defendendo a incidéncia do principio da

insignificancia no caso em comento.

E o relatorio.
VOTO

O agravante objetiva a reforma da decisdo monocratica para que o recurso
especial seja desprovido. Todavia, ndo obstante o teor das razdes suscitadas no presente
recurso, nao vislumbro elementos habeis a alterar a decisdo agravada, que ja havia

considerado os fundamentos apresentados.

Ao contrario, os argumentos ali externados merecem ser ratificados pelo

Colegiado.

Com efeito, inicialmente, cumpre destacar que o principio da insignificancia,
como causa supralegal de exclusdo da tipicidade material, requer a presenca cumulativa
de determinados requisitos objetivos: a) a minima ofensividade da conduta; b) a auséncia
de periculosidade social da acdo; c) o reduzido grau de reprovabilidade do

comportamento; e d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada.

A jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior firmou entendimento no
sentido de que a reincidéncia, a existéncia de antecedentes criminais ou a habitualidade
delitiva constituem, em regra, 6bice a aplicacdo do principio da insignificancia, pois
essas circunstancias revelam maior reprovabilidade da conduta, afastando, portanto, um

dos requisitos necessarios a configuragao do delito de bagatela.

No caso em analise, observa-se que o acorddo recorrido, embora
reconhecendo a existéncia de antecedentes criminais e a reincidéncia do réu, ora
agravante, entendeu por bem aplicar o principio da insignificancia, privilegiando a
natureza alimenticia dos produtos subtraidos e o valor relativamente baixo dos bens, em

detrimento da habitualidade delitiva do agente.

Documento eletrénico VDA49529818 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 15/08/2025 14:56:37
Codigo de Controle do Documento: d27c8cfb-1e87-4bc7-b041-726ba237fa32



Todavia, extrai-se dos autos que o agravante possui mais de dez condenagdes
anteriores pelo mesmo crime, fato expressamente mencionado tanto na sentenca

condenatoria quanto nas razdes do recurso especial.

Essa circunstincia evidencia ndo apenas a reincidéncia, mas uma inequivoca
habitualidade criminosa, que denota elevada reprovabilidade do comportamento e afasta

a aplicagao do principio da insignificancia.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte tem se orientado no sentido de que o
principio da insignificancia ndo deve ser aplicado quando verificada a contumaécia

delitiva do agente, sob pena de se estimular a reiteragdo da conduta criminosa.

Nesse sentido, j& me posicionei:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
POSSE IRREGULAR DE MUNICAO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE . AGRAVANTE
MULTIRREINCIDENTE. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
AGRAVO DESPROVIDO. I - A parte que se considerar agravada por
decisdo de relator, a excecdo do indeferimento de liminar em
procedimento de habeas corpus e recurso ordinario em habeas corpus,
podera requerer, dentro de cinco dias, a apresentagao do feito em mesa
relativo a matéria penal em geral, para que a Corte Especial, a Secao ou
a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a ou reformando-a. Il - A
Terceira Se¢do desta Corte, no julgamento do EREsp n. 221.999/RS
(Rel. Min . Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 10/12/2015),
estabeleceu que a reiteracdo criminosa inviabiliza a aplicagdo do
principio da insignificincia, ressalvada a possibilidade de, no caso
concreto, a verificagdo de que a medida € socialmente recomendavel. 111
- No presente caso, ndo se pode ter como irrelevante a conduta do
agente que detém comportamento reiterado na pratica de crimes
patrimoniais, tendo o v. acordao reprochado ressaltado que, o agravante
¢ multirreincidente, tendo sido condenado definitivamente por furto
qualificado, diversos furtos e corrup¢dao de menores, além de ostentar
diversas outras anotagdes criminais.Agravo regimental desprovido."

(STJ - AgRg no HC 717998/PR, de minha relatoria, data de
Julgamento: 17/04/2023, Quinta Turma, Data de Publicacdo: Dle
20/04/2023)

Em reforco, esta Corte de Cidadania, em caso andlogo, entendeu que a
conduta do agente nao pode ser considerada de inexpressiva lesdo ao bem juridico
tutelado, apesar do baixo valor monetéario da res furtiva, a luz da multirreincidéncia
especifica, que demonstra a contumacia delitiva do agente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.

TENTATIVA DE FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. HABITUALIDADE
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DELITIVA. MULTIRREINCIDENTE. ATIPICIDADE DA
CONDUTA NAO EVIDENCIADA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A parte que se considerar agravada por decisdo de relator,
a excecdo do indeferimento de liminar em procedimento de habeas
corpus e recurso ordindrio em habeas corpus, podera requerer, dentro de
5 dias, a apresentagdo do feito em mesa relativo a matéria penal em
geral, para que a Corte Especial, a Secdo ou a Turma sobre ela se
pronuncie, confirmando-a ou reformando-a.

2. A incidéncia do principio da insignificancia pressupde a
concomitancia de quatro vetores: a) a minima ofensividade da conduta
do agente; b) nenhuma periculosidade social da agdo; c) o
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e¢ d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada.

3. No caso, apesar de a subtracdo dos bens ndo superar os
10% do saldrio-minimo vigente a época dos fatos, porquanto os objetos
tenham sido avaliados em R$ 100,00 (cem reais), o paciente ¢ contumaz
na pratica de furtos da mesma natureza, assim como detém maus
antecedentes e multirreincidéncia especifica. Nesse compasso, a
conduta do paciente ndo pode ser considerada de inexpressiva lesdo ao
bem juridico tutelado.

4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no HC n. 895.947/GO, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT), Sexta Turma, julgado
em 18/6/2024, DJe de 25/6/2024.)

E importante ressaltar que, embora o Tribunal de origem tenha destacado a
natureza alimenticia dos produtos subtraidos, tal circunstancia, por si s6, ndo autoriza a
aplicacdo automadtica do principio da insignificancia, sobretudo quando contraposta a
habitualidade delitiva do agente. A aplicagdo desse principio demanda uma anélise

global do caso, considerando todos os vetores estabelecidos pela jurisprudéncia.

Nesse contexto, a aplicagdo indiscriminada do principio da insignificincia,
desconsiderando a habitualidade delitiva do agente, importaria em estimulo a
criminalidade e a violagao ao préprio sistema penal, que ja prevé mecanismos adequados

para a mitigacdo da pena em casos de menor gravidade.

Vale ressaltar que embora esta Corte Superior admita, excepcionalmente, a
aplicacao do principio da insignificancia a réus reincidentes ou com registros criminais,
tal excepcionalidade deve ser verificada caso a caso, mediante fundamentacao especifica

e convincente, o que ndo se observa na hipotese dos autos.

Ao contrario, o que se verifica ¢ uma situacao de reiteracao delitiva contumaz,
com mais de dez condenagdes pelo mesmo crime, circunstancia que evidencia a

inadequacdo da causa supralegal de exclusdo da tipicidade material.
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Ante o exposto, por inexistir fundamentos aptos a reformar a decisdo anterior,

voto por negar provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 12/08/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO . ALESSANDRO MENDES FRADES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALESSANDRO M'ENDES FRADES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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