SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2753355 - SP (2024/0360616-8)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - LEDSON ROBERTO DA SILVA SILVEIRA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. I}EITERACAO DE ARGUMENTOS.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
negar conhecimento ao recurso especial, com base na incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.
2. O agravante alega equivoco na aplicagdo da Simula n. 83 do STJ, argumentando que
os precedentes citados ndo se aplicam ao caso em questdo, e requer julgamento pelo
colegiado.

I1. Questio em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a mera repeticdo de argumentos ja
analisados em decisdo monocratica, sem impugnacao especifica dos fundamentos, viola o
principio da dialeticidade e justifica a aplicagdo da Simula n. 182 do STJ.

II1. Razoes de decidir

4. A parte agravante ndo apresentou argumentos novos ou suficientes para infirmar a
decisdo monocratica, limitando-se a reiterar alegagdes ja deduzidas e rebatidas.

5. A quantidade expressiva de muni¢des apreendidas (600 munigdes calibre 38 e 150

munigdes calibre 32) justifica a exasperacdo da pena-base, conforme entendimento

consolidado na jurisprudéncia do STJ.

6. A repeti¢do de argumentos ja analisados viola o principio da dialeticidade, incidindo o
obice da Sumula n. 182 do STJ, que exige impugnagdo especifica dos fundamentos da
decisdo recorrida.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A mera repeticdo de argumentos ja analisados em decisdao
monocratica, sem impugnacao especifica dos fundamentos, viola o principio da
dialeticidade. 2. A quantidade expressiva de muni¢des autoriza a exasperagdo da pena-

Documento eletronico VDA44743489 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 03/12/2024 18:41:10
Publicagdo no DJEN/CNJ de 09/12/2024. Cédigo de Controle do Documento: a83ac105-ca2f-4984-9ab1-6e8821057cc9



base, revelando maior reprovabilidade da conduta".

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 258; RISTJ, art. 21-E, § 2°; Simula n. 182 do
STIJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.341.597/RS, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, j. 13.11.2018; STJ, AgRg no HC 578.649/SC, Rel. Min. Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, j. 12.08.2020; STJ, Agint no RMS 67.300/BA, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 24.03.2022; STJ, Agint no RMS 70.986/MG,
Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 30.06.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Daniela Teixeira votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e
Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 03 de dezembro de 2024.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2753355 - SP (2024/0360616-8)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - LEDSON ROBERTO DA SILVA SILVEIRA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. REITERACAO DE ARGUMENTOS.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
negar conhecimento ao recurso especial, com base na incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

2. O agravante alega equivoco na aplicagdo da Stiimula n. 83 do STJ, argumentando que
os precedentes citados ndo se aplicam ao caso em questdo, e requer julgamento pelo
colegiado.

I1. Questao em discussio

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a mera repeticdo de argumentos ja
analisados em decisdo monocratica, sem impugnacao especifica dos fundamentos, viola o
principio da dialeticidade e justifica a aplicagdo da Simula n. 182 do STJ.

IT1. Razoes de decidir

4. A parte agravante ndo apresentou argumentos novos ou suficientes para infirmar a
decisao monocratica, limitando-se a reiterar alegagdes ja deduzidas e rebatidas.

5. A quantidade expressiva de municdes apreendidas (600 munigdes calibre 38 e 150
munigdes calibre 32) justifica a exasperacdo da pena-base, conforme entendimento
consolidado na jurisprudéncia do STJ.

6. A repeticdo de argumentos ja analisados viola o principio da dialeticidade, incidindo o
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obice da Stimula n. 182 do STJ, que exige impugnacao especifica dos fundamentos da
decisdo recorrida.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A mera repeticdo de argumentos ja analisados em decisdao
monocratica, sem impugnacdo especifica dos fundamentos, viola o principio da
dialeticidade. 2. A quantidade expressiva de munigdes autoriza a exasperagdo da pena-
base, revelando maior reprovabilidade da conduta".

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 258; RISTJ, art. 21-E, § 2°; Simula n. 182 do
STIJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1.341.597/RS, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, j. 13.11.2018; STJ, AgRg no HC 578.649/SC, Rel. Min. Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, j. 12.08.2020; STJ, Agint no RMS 67.300/BA, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 24.03.2022; STJ, Agint no RMS 70.986/MG,
Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 30.06.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental contra decisdo por meio da qual se conheceu do
agravo para negar conhecimento ao recurso especial, com base na incidéncia da Stmula

n. 83, do STJ (fls. 539-541).

O agravante alega equivoco da decisdo guerreada pela ndo incidéncia da
Stimula n. 83, do STJ, posto que os casos colacionados diferem da situacdo presente, e

assim requer o julgamento pelo colegiado (fls. 548-553).

E o relatoério.

vVOTO

Conforme dispde o art. 258 c/c o art. 21-E, § 2° do RISTJ, o agravo
regimental se destina a desafiar decisdes monocraticas proferidas em matéria penal,
motivo pelo qual caberia a parte recorrente impugnar os fundamentos que levaram ao nao
conhecimento do recurso especial.
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Entretanto, verifico das razdes que o agravante se limitou a reiterar as
alegacdes deduzidas no recurso anterior sem apresentar argumentos suficientes para

infirmar a decisao recorrida.

O agravante reitera que no caso em comento, trata-se apenas de munigdes (600
muni¢des calibre 38 e 150 munigdes calibre 32), sem qualquer arma ou apetrechos de
maior gravidade, ndo se justificando a majoragdo da pena-base. A questdo foi
devidamente enfrentada pela decisdo monocratica, se limitando a parte a trazer os

mesmos argumentos ja rebatidos anteriormente.

Conforme entendimento da Corte, a quantidade expressiva de munigdes
autoriza a exasperacdo da pena-base, uma vez que revela maior reprovabilidade da
conduta. E o entendimento: AgRg no AREsp n. 1.341.597/RS, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/11/2018, DJe de 4/12/2018; AgRg no HC n.
578.649/SC, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 12/8/2020, DJe de
17/8/2020.

Por fim, registro que a mera repeticio da argumentacdo ja analisada em
decisdo monocratica importa em violacao do principio da dialeticidade e na incidéncia do

obice da Sumula n. 182, STJ, conforme precedentes desta Corte:

"[...] 2. 'No agravo interno sdo insuficientes ao cumprimento
do dever de dialeticidade recursal a mera repeti¢cio de argumentos
apresentados em recursos anteriores, devendo a parte recorrente, de
forma clara, objetiva e concreta, demonstrar o desacerto da decisdo
impugnada." (Aglnt no RMS 67.300/BA, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 24.3.2022) 3. Agravo Interno ndo
conhecido" (Agint no RMS n. 70.986/MG, Segunda Turma, Rel. Min.
Herman Benjamin, DJe de 30/6/2023).

Deste modo, haja vista que a parte ndo apresentou argumentos aptos a alterar a
compreensdo anteriormente firmada, a manutencao da decisdo agravada ¢ medida que se
impde.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 00078519320084036110
EM MESA JULGADO: 26/11/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . LEDSON ROBERTO DA SILVA SILVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . LEDSON ROBER,TO DA SILVA SlLVEIRA

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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