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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2750780 - SP (2024/0357020-3)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES

AGRAVANTE : ALZIRA SANTOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : DIRCEU APARECIDO CARAMORE - SP119453

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. INAPLICABILIDADE. CAPIiTULOS
AUTONOMOS. APOSENTADORIA. TRABALHADOR RURAL. INiCIO DE PROVA
MATERIAL. FRAGILIDADE DA PROVA TESTEMUNHAL. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. PROVIMENTO NEGADO.

1. Em agravo interno, nao se aplica a Sumula 182 do Superior Tribunal de
Justica (STJ) quando a decisdo agravada possui capitulos autbnomos e a parte
agravante nao se insurge contra algum deles, pois isso acarreta apenas a preclusao da
matéria ndo impugnada, devendo ser analisado 0 que remanesceu.

2. O Tribunal de origem concluiu que a prova testemunhal nao foi capaz de
corroborar o inicio de prova material apresentado pela parte. A reforma deste
entendimento demandaria o reexame de fatos e provas, pratica vedada pela Sumula 7
do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 17/06/2025 a 23/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 24 de junho de 2025.

MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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AUTONOMOS. APOSENTADORIA. TRABALHADOR RURAL. INiCIO DE PROVA
MATERIAL. FRAGILIDADE DA PROVA TESTEMUNHAL. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. PROVIMENTO NEGADO.

1. Em agravo interno, nao se aplica a Sumula 182 do Superior Tribunal de
Justica (STJ) quando a decisdo agravada possui capitulos autbnomos e a parte
agravante nao se insurge contra algum deles, pois isso acarreta apenas a preclusao da
matéria ndo impugnada, devendo ser analisado 0 que remanesceu.

2. O Tribunal de origem concluiu que a prova testemunhal nao foi capaz de
corroborar o inicio de prova material apresentado pela parte. A reforma deste
entendimento demandaria o reexame de fatos e provas, pratica vedada pela Sumula 7
do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ALZIRA SANTOS DE OLIVEIRA
da decisdo em que a Presidéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial em razédo da incidéncia da Sumula 284
do Supremo Tribunal Federal (STF) e da Sumula 7 do STJ (fls. 299/301).

A parte agravante afirma que é inaplicavel a Sumula 284 do STF, pois
impugnou todos os fundamentos do acérdao recorrido, e que o conhecimento da
pretensao recursal demanda apenas nova valoragao do acervo probatorio.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o julgamento deste
recurso pelo érgao colegiado competente.

A parte adversa nao apresentou impugnacao (fl. 320).
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E o relatorio.

VOTO

A parte interpbs recurso especial indicando a violagao dos arts. 55, § 3°, e
143 da Lei 8.213/1991 e do art. 355, |, do Cddigo de Processo Civil (CPC). Alegou que
faz jus a concessao da aposentadoria por idade rural, ja que apresentou inicio de prova
material devidamente corroborado por prova testemunhal.

A Presidéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) ndo conheceu da
ofensa ao art. 355, |, do CPC, aplicando a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal
(STF), pois a parte nao teria demonstrado como ocorreu a contrariedade a lei federal.

Nas razdes do agravo interno, a parte defende que houve a impugnagao a
todos os fundamentos do acdrdao recorrido, o que afastaria a incidéncia da Sumula
284 do STF.

A Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento dos EREsp
1.424.404/SP (relator Ministro Luis Felipe Salomao), fixou os seguintes parametros
para a incidéncia da Sumula 182/STJ nos agravos internos interpostos contra decisoes
proferidas em recurso especial ou em agravo em recurso especial:

(a) incide o verbete quando (i) o unico ou todos os capitulos da decisao
agravada nao foi ou ndo foram impugnados; (ii) ndo houver a impugnacao de
todos os fundamentos adotados na andlise de determinado capitulo
autbnomo (ou seja, auséncia de ataque a fundamento capaz, por si so, de
manter a conclusao alcangada na decisao agravada);

(b) ndo se aplica o 6bice sumular no caso em que houver varios
capitulos autbnomos e a parte agravante ndo se insurgir contra algum deles,
pois isso acarreta apenas a preclusdo da matéria ndo impugnada, devendo
ser analisado 0 que remanesceu.

A parte deixou de impugnar a incidéncia da Sumula 284 do STF. Portanto,
remanesce apenas o exame da incidéncia da Sumula 7 do STJ diante da preclusao da
matéria ndo impugnada.

O Tribunal de origem, ao examinar o processo, resolveu o seguinte (fl. 259):

Restou expressamente consignado na decisdo proferida que, mesmo
se entendendo constituir inicio de prova material a cépia da Carteira de
Trabalho e Previdéncia Social — CTPS, com anotagdes de contrato de
trabalho rural, efetuadas entre os anos 1995 a 2000 (Id. 272790262 - Pag. 1
/11), verifica-se que a prova testemunhal ndo corroborou referido inicio de
prova material, uma vez que se mostrou fragil e inconsistente.

As testemunhas ouvidas sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa, embora tenham afirmado que a parte autora sempre trabalhou na
lavoura, nao puderam confirmar o exercicio da atividade rural por todo o
periodo de caréncia necessario a concessao do beneficio pleiteado. Com
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efeito, as testemunhas mostraram-se vagas e imprecisas acerca da atividade
efetivamente exercida, tendo oferecido apenas informacbes genéricas a
respeito da atividade efetivamente exercida pela autora durante a caréncia
que se pretende comprovar. Conforme asseverou o M. M. Juiz " a quo: as
testemunhas nao informaram com precisao e certeza os periodos e locais
em que a autora teria trabalhado. Além disso, a autora possui varios vinculos
na carteira e pode ser que as testemunhas estao se referindo aos periodos
com " registro em carteira (fl. 259).

A Corte local concluiu que a prova testemunhal n&o foi capaz de corroborar
o inicio de prova material apresentado pela parte.

Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do
contexto fatico-probatério dos autos, circunstancia que redundaria na formacgao de
novo juizo acerca dos fatos e das provas, e ndo na valoragao dos critérios juridicos
concernentes a utilizacdo da prova e a formagao da convicgdo, o que impede o
conhecimento do recurso especial quanto ao ponto.

Incide no presente caso a Sumula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados deste Tribunal:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. SEGURADO ESPECIAL.
TEMPO DE ATIVIDADE RURAL. CONJUNTO PROBATORIO
INSUFICIENTE. ROL EXEMPLIFICATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA.

1. Na esteira do REsp 1.348.633/SP, sob o rito do art. 543-C do CPC
/1973, a Primeira Secao reafirmou a orientacdo de ser possivel o
reconhecimento do tempo de servico rural mediante a apresentagao de inicio
de prova material, desde que corroborado por testemunhos idéneos.

2. Caso em que o Tribunal de orige m concluiu que o conjunto
probatério ndo seria suficiente & demonstracao da alegada atividade rural da
parte autora, cuja alteragao esbarra no ébice da Sumula 7 do STJ.

3. Nao se conhece do argumento de que nao é taxativo o rol do art.
106 da Lei de Beneficios, que estabelece os documentos habeis a
comprovacgao do exercicio de atividade rural pela falta de prévio debate da
questao, uma vez ndo ocorrente o prequestionamento do tema.

4. Na esteira da compreensao exposta no enunciado sumular 356 do
STF, o Cdodigo de Processo Civil/2015 trouxe nova disciplina acerca do
prequestionamento, ao introduzir o art. 1.025 do CPC, que consagrou o
chamado "prequestionamento ficto", desde que o apelo nobre aponte a
violacao do art. 1.022 do CPC, hipotese inexistente na espécie.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.168.314/PA, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 2/6/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
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SERVICO. TRABALHO RURAL NAO COMPROVADO. NAO CUMPRIDOS
OS REQUISITOS LEGAIS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A prolacido de decisdo monocratica por Ministro Relator esta
autorizada nas diversas hipoteses previstas no art. 932 do CPC/2015,
combinado com os arts. 34, XVIII, e 255, |, Il, e lll, do Regimento Interno
desta Corte, ndo havendo na hipotese violagdo ao principio da colegialidade,
como sugere o agravante.

2. O STJ possui entendimento consolidado quanto a impossibilidade
de anadlise de ofensa a dispositivos e principios constitucionais em Recurso
Especial, sob pena de usurpacdao da competéncia do Supremo Tribunal
Federal no ambito do Recurso Extraordinario.

3. Trata-se, na origem, de acdo proposta com o fim de obter o
reconhecimento do trabalho rural, sem registro, para fins de concesséo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo, a partir do requerimento
administrativo.

4. Havendo a Corte de origem concluido que nao ficou comprovado o
alegado labor rural no periodo pretendido, por insuficiéncia da prova
documental, ndo corroborada pela prova testemunhal, ndo ha como alterar
tal entendimento sem a apreciagao do acervo fatico-probatério dos autos,
inviavel nesta instancia extraordinaria.

5. Afasta-se, assim, a ideia de simples valoracdo da prova, porquanto
se trata de pura analise do conteudo fatico-probatério dos autos, vedada
nesta instancia extraordinaria, conforme Sumula 7 do STJ: "A pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

6. Ademais, como reconhecido na decisdo ora agravada, fica
prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial quando a tese
sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do
permissivo constitucional (AgRg no AREsp 278.133/RJ, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 24/9/2014).

7. Agravo Interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.202.096/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 9/5/2023, DJe de 5/6/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.750.780 / SP

Numero Registro: 2024/0357020-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10027583220198260498 50601778720234039999

Sessao Virtual de 17/06/2025 a 23/06/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMURA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ALZIRA SANTOS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DIRCEU APARECIDO CARAMORE - SP119453
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE -
APOSENTADORIA POR IDADE (ART. 48/51) - APOSENTADORIA RURAL
(ART. 48/51)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALZIRA SANTOS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DIRCEU APARECIDO CARAMORE - SP119453
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/06/2025 a 23/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio
Kukina.
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Brasilia, 23 de junho de 2025
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