SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2749924 - MS (2024/0356111-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : ERBE INCORPORADORA 037 S.A.
ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR - MS020233A
AGRAVADO : MARIA EDILENE PEREIRA FRANCO
ADVOGADOS : RODOLFO DA COSTA RAMOS - 5SP312675

GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028
LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES - SP111577

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. SUSPENSAO DO PROCESSO. NAO CABIMENTO. OMISSAOQ,
CONTRADAICAO OU OBSCURIDADE. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC.
INOCORRENCIA. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INT/ERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.

1. Agdo indenizagao por danos materiais e compensagao por danos morais.

2. Verifica-se que o presente julgamento ndo versa sobre a especifica
controvérsia a ser discutida no Tema 1198/STJ.

3. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

4. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acdérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo hd que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

6. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "ndo é inepta a inicial que
descreve os fatos e os fundamentos do pedido, possibilitando ao réu
exercitar o direito de defesa e do contraditorio." Precedentes.

7. O recurso especial é inadmissivel, quando o acdérdao recorrido decide
também com base em fundamento constitucional e a parte vencida nao
interpGe recurso extraordinario. SUmula 126/ST)J.

8. A Segunda Secdo desta Corte firmou a compreensdo no sentido de que
"ainda que ndo haja prévio comunicado a seguradora acerca da ocorréncia do
sinistro, eventual oposicdo desta ao pedido de indenizacdao deixa clara sua
resisténcia frente a pretensdao do segurado, demonstrando a presenca do
interesse de agir."

9. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 08 de abril de 2025.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2749924 - MS
(2024/0356111-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : ERBE INCORPORADORA 037 S.A.
ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR - MS020233A
AGRAVADO : MARIA EDILENE PEREIRA FRANCO
ADVOGADOS : RODOLFO DA COSTA RAMOS - SP312675

GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028
LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES - SP111577

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVOEM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. SUSPENSAO DO PROCESSO. NAO CABIMENTO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC.
INOCORRENCIA. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.

1. Acdo indenizagdo por danos materiais e compensacdo por danos morais.

2. Verifica-se que o presente julgamento ndo versa sobre a especifica
controvérsia a ser discutida no Tema 1198/STJ.

3. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

4. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérddo recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "ndo é inepta a inicial que
descreve os fatos e os fundamentos do pedido, possibilitando ao réu exercitar
o direito de defesa e do contraditério." Precedentes.

7. O recurso especial é inadmissivel, quando o acérddo recorrido decide
também com base em fundamento constitucional e a parte vencida nado
interpde recurso extraordinario. SUmula 126/STJ.

8. A Segunda Secdo desta Corte firmou a compreensao no sentido de que
"ainda que ndo haja prévio comunicado a seguradora acerca da ocorréncia do
sinistro, eventual oposicdo desta ao pedido de indenizacdao deixa clara sua
resisténcia frente a pretensdo do segurado, demonstrando a presenca do
interesse de agir."

9. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno interposto por ERBE INCORPORADORA 037
S.A, contra decisao que conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e negar-Olhe provimento.

Acdo: de indenizacdao por danos materiais e compensacdao por danos
morais, ajuizada por MARIA EDILENE PEREIRA em face da agravante, em virtude de
vicios de construcao em imovel residencial.

Sentenca: julgou extinto o processo, sem resolucdo de mérito, nos
termos do art. 485, IV e VI, do CPC.

Acérddo: deu provimento a apelacdo interposta pela parte ora agravada,

nos termos da seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. SFH. PROGRAMA MINHA CASA, MINHA VIDA. VICIOS
CONSTRUTIVOS. DANOS MATERIAIS E MORAIS. INTERESSE DE AGIR. PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. PRESCINDIBILIDADE. DETALHAMENTO DO
PEDIDO. INEPCIA DA INICIAL. INOCORRENCIA. PERICIA TECNICA. JUNTADA DE
CONTRATO DE FINANCIAMENTO PELA INSTITUICAO FINANCEIRA. POSSIBILIDADE.
ANULACAO DA SENTENCA. RECURSO PROVIDO.

1. Obstar a tutela jurisdicional somente porque a parte autora ndo buscou, na esfera
administrativa, obter tal ressarcimento, poderia vir a causar vilipéndio ndo sé aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, como também infirmar o acesso
a Justica, assegurado no art. 59, inc. XXXV, da Constituicdo Federal pois, em ultima
andlise, acabaria por inibir o particular de judicializar demandas de tal ordem.

2. Conforme decidiu o Supremo Tribunal Federal “o acionamento do Poder
Judiciadrio ndo exige demonstracdo de prévia tentativa frustrada de entendimento
entre as partes: basta a demonstracdo da necessidade da tutela jurisdicional, o que
pode ser feito, por exemplo, a partir ” (RE 631.240, Rel. Ministro da narrativa de que
um direito foi violado ou estad sob ameaca Roberto Barroso, j. em 03.09.2014).

3. A inicial permite a identificacdo do pedido e da causa de pedir. Apresenta,
também, correlacdo légica e correta fundamentacdo, indicacdo dos fatos e
documentos essenciais.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a formulacdo de pedido
genérico em relacdo ao dano material, na impossibilidade de sua quantificacdo
imediata. Documento recebido eletronicamente da origem

5. O principio constitucional do devido processo legal imp&e que se conceda aos
litigantes o direito a producdo de provas, devendo facultar-se amplos meios para
gue se possa comprovar os fatos que amparam o direito disputado em juizo.

6. Mesmo que na espécie 0s vicios sejam estruturais e comuns as diversas unidades
do conjunto imobilidrio, ha vicios construtivos, apontados pela autora, especificos
de sua unidade habitacional, que tornam individualizado o seu pedido e podem ser

Documento eletronico VDA46172831 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 18/03/2025 09:45:20
Codigo de Controle do Documento: 7386b11c-31fa-41a5-b407-f638373e5a09



objeto de apuracdo no curso da instrucdo. Isso reforca a necessidade de provimento
jurisdicional, com a realizacdo de pericia técnica.

7. Reconhecer a caréncia da acdo por “ inadequacdao da demanda individual 7,
causaria sim efetivo dano, mas a parte autora, em flagrante violacdo ao
contraditério, a ampla defesa e ao devido processo legal.

8. Apelacdo provida. Sentenca anulada."

Embargos de Declaracdo: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: aponta a violagdo dos arts. 17, 319, IV, 489, § 19, IV, e
1.022, Il, e paragrafo unico, do CPC. Além de negativa de prestacdo jurisdicional,
sustenta que deve ser reconhecida a inépcia da peticdo inicial, uma vez que o
pedido é indeterminado e genérico.

No mais, aponta a auséncia de interesse de agir da agravada, tendo em
vista a auséncia de comprovacdo de tentativa de resolucdao administrativa do
litigio. Pugna, ainda, pela suspensdo do processo, em razao do Tema 1.198/STJ.

Decisdao unipessoal: conheceu do agravo interposto pela agravante para
conhecer parcialmente de seu recurso especial e, nesta extensao, negar-lhe

provimento.

Agravo interno: insiste no pedido de suspensdao do processo, sob o
argumento de que o STJ determinou a remessa do AREsp 2.683.198/MS ao
Tribunal de origem, em razdo da aplicagdo do Tema 1198/STJ, nos termos do rito
dos recursos repetitivos.

Reitera a ocorréncia de negativa de prestacao jurisdicional. Insurge-se
contra a aplicacdo da Sumula 7/STJ, aduzindo que ndo pretende o reexame do no
acervo fatico probatoério.

Rebate a incidéncia da Sumula 126/STJ, sob o argumento de ndo ha
necessidade de interposicdo conjunta de recursos excepcionais quando "[...] (1) o
acorddao recorrido utiliza norma constitucional a titulo de elemento de
argumentacdo; (2) a apreciacao do tema constitucional depender de prévio exame
de normas infraconstitucionais" (e-STJ, fl. 1125).

Refuta a incidéncia da Sumula 568/STJ, pois a jurisprudéncia do STJ é no
mesmo sentido das razGes do recurso especial, além de existir argumento
suficiente acerca da necessidade/obrigatoriedade do prévio requerimento
administrativo na hipdtese do autos.

E o relatdrio.
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VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

A despeito das alegacdes aduzidas neste recurso, percebe-se que a parte
agravante nado trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir o entendimento
firmado na decisdo ora agravada.

A decisdo agravada conheceu do agravo interposto pela agravante para
conhecer parcialmente de seu recurso especial e, nesta extensao, negar-lhe
provimento, ante: i) a auséncia de negativa de prestacdo jurisdicional (arts. 489, §
19, 1V, e 1.022, Il, e paragrafo Unico, do CPC); e ii) a incidéncia da Sumula 7/STJ; iii)
aplicacdo da Sumula 126/STJ e da existéncia de demonstracdo do interesse de agir
do agravado; iv) ndo cabimento de suspensdo da presente demanda em até o
julgamento do Tema 1198, porque o TIMS ndo tratou da matéria atinente ao
referido tema repetitivo.

De inicio, mister salientar que nao ha razdo para a suspensdao do
presente processo, tendo em vista que ndo se discute nos autos - nem nas razdes
recursais, tampouco pelas instancias ordinarias - aspectos relacionados a litigancia
predatéria ou mesmo a necessidade de apresentacdo dos documentos

mencionados no Tema 1198/STJ.

- Da violagao do art. 489 do CPC

No que tange a auséncia de violacao do art. 489 do CPC, tem-se que a
decisdo ndo merece reforma nesse ponto, haja vista que, da leitura do acérdao
recorrido, nota-se que o Tribunal de origem concedeu a devida prestacao
jurisdicional e apreciou todos os fundamentos deduzidos pela parte agravante
necessarios para o deslinde da controvérsia.

Nesse sentido: Agint no AREsp 2.434.278/DF, Quarta Turma, Dle de
2/5/2024; e REsp 1.923.107/SP, Terceira Turma, DJe de 16/8/2021.

- Da violagao do art. 1.022 do CPC

De fato, ndo houve qualquer negativa de prestacdo jurisdicional por
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parte do Tribunal de origem, que decidiu, de forma expressa e fundamentada,
acerca a nao configuracao de inépcia da peticdo inicial e do interesse de agir da
autora.

E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que n3o ha ofensa ao art.
1.022 do CPC quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que entende
cabivel a hipdtese, soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacao, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte.

A propdsito, confira-se: Agint no AREsp 2.164.998/RJ, 32 Turma, Dle
16/02/2023; Agint no REsp 1.850.632/MT, 42 Turma, DJe 08/09/2023; e AgInt no
REsp 1.655.141/MT, 12 Turma, DJe de 06/03/2024.

Assim, o Tribunal de origem, embora tenha apreciado toda a matéria
posta a desate, tratou das questOes apontadas como omissas sob viés diverso
daquele pretendido pela parte agravante, fato que ndo da ensejo a interposicao de

embargos de declaracao.

- Do reexame de fatos e provas

Quanto a aplicacdo da Simula 7/STJ, essa merece ser mantida, haja vista
gue os argumentos trazidos pela parte agravante ndao sdo capazes de demonstrar
como alterar o decidido pelo Tribunal de origem sobre a alegada inépcia da peticao
inicial, ndo demandaria o reexame de fatos e provas.

Como exposto na decisdo agravada, o TJ/MS ao julgar o recurso

interposto pela parte agravante assim decidiu (e-STJ fls. 838-841):

"[..]

A demandante salientou, também, que 'os danos poderdo ser
constatados de forma técnica e especifica quando da realizacdo da pericia no
imovel, ja pleiteada na exordial'.

Para comprovar a sua condicdo de mutudria, a parte autora juntou
documento de identificacdo pessoal (ID 273495946), Termo de Recebimento de
Imoével (ID 273495957), recibo de pagamento — habitacdo do més 11/2022 (ID
273496086), declaracdo de quitacdo anual de débitos do contrato de financiamento
habitacional n2 1.7100.0795.268-3 do ano-base de 2017, demonstrativo de valores
cobrados no ano-base de 2018 e extrato de imposto de renda do ano-base de 2021
(ID 273496097 e 273496102), todos emitidos pela CEF.

Muito embora ndo tenha havido a juntada do contrato de financiamento
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habitacional, a CEF apresentou, na contestacdo, cépia do projeto, Anotacdo de
Responsabilidade Técnica - ART, habite-se e manual do usudrio (ID 273496016).

Em sendo indispensdvel a juntada do contrato de financiamento
habitacional celebrado entre as partes, pode ser determinada a CEF, na fase
probatoria.

[,...]

E firme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n® 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31) e do Superior Tribunal de
Justica (Sumula n2 297) quanto a aplicabilidade dos principios do Cédigo de Defesa
do Consumidor aos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro de
Habitacgao.

A inicial, portanto, permite a identificacdo do pedido e da causa de
pedir.

Apresenta, também, correlacdo ldégica e correta fundamentacdo,
indicacdo dos fatos e documentos essenciais.

Destaco que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a
formulacdo de pedido genérico em relacdo ao dano material, na impossibilidade de
sua quantificacdo imediata:

[,...]

E de se recordar que o principio constitucional do devido processo legal
impde que se conceda aos litigantes o direito a producdo de provas, devendo
facultar-se amplos meios para que se possa comprovar os fatos que amparam o
direito disputado em juizo.

Mesmo que na espécie os vicios sejam estruturais e comuns as diversas
unidades do conjunto imobilidrio, ha vicios construtivos, apontados pela autora,
especificos de sua unidade habitacional, que tornam individualizado o seu pedido e
podem ser objeto de apuragdo no curso da instrugao.

Isso reforca a necessidade de provimento jurisdicional, com a realizacdo
de pericia técnica."

Desse modo, rever tal entendimento, de fato, implicaria em reexame do

acervo fatico-probatdrio, o que é obstado pelo enunciado sumular n? 7/STJ.

- Da Sumula 568 do STJ

Nas razOes do agravo interno, o agravante defende que a jurisprudéncia
do STJ é no mesmo sentido das razdes do recurso especial, além de existir "
[...] argumento suficiente e claro acerca da necessidade/obrigatoriedade do
prévio requerimento administrativo no caso em comento"” (e-STJ fl. 1126) e
colaciona os seguintes julgados: Agint no AREsp: 1695009/SP, julgado
em 22/03/2021, Quarta Turma, DJe 13/04/2021; AREsp: 989022/RJ, julgado em
24/05/2021, Quarta Turma, DJe 27/05/2021; REsp: 2000936 RS 2021/0359663-5,
julgado em 21/06/2022, Terceira Turma, DJe 23/06/2022)

No entanto, a decisao agravada consignou que o decidido pelo TIMS esta
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de acordo com a jurisprudéncia do STJ no sentido de que “[...] ndo é inepta a
inicial que descreve os fatos e os fundamentos do pedido, possibilitando
ao réu exercitar o direito de defesa e do contraditorio.” (e-STJ, fl. 1112).

Para isso trouxe os seguintes precedentes: REsp 2.054.183/MG, Terceira
Turma, DJe de 26/4/2024, Agint no AREsp 2.216.272/RJ, DJe de 27/4/2023.)

Ressalta-se que a aplicacdo da Sumula 568/STJ somente ¢ devidamente
impugnada quando a parte agravante demonstra, de forma fundamentada, que o
entendimento esposado na decisdao agravada ndo se aplica a hipotese em concreto
ou, ainda, que é ultrapassado, o que se da mediante a colacdao de arestos mais
recentes do que aqueles mencionados na decisao hostilizada. Isso, contudo, ndo
ocorreu na espécie.

Assim, deve ser mantida a aplicagdo da Siumula 568/STJ.

- Da Sumula 126/STJ

Acerca da incidéncia da Sumula 126/STJ também dever ser mantida a
decisao agravada, visto que o acoérdao recorrido decidiu também com base em
fundamento constitucional. Todavia, o recurso extraordinario nao foi interposto, o
que impede o exame do recurso especial.

Além disso, Segunda Secdo desta Corte firmou a compreensao no
sentido de que "[...] ainda que ndo haja prévio comunicado a seguradora acerca da
ocorréncia do sinistro, eventual oposicdo desta ao pedido de indenizacdo deixa
clara sua resisténcia frente a pretensdo do segurado, demonstrando a presenca do
interesse de agir." (Agint no AREsp n. 971.775/PR, Rel. Min. Marco Buzzi, Quarta
Turma, DJe de 17/8/2018).

Ainda nesse sentido, os seguintes precedentes: Agint no REsp
1.652.106/PR, QUARTA TURMA, DJe de 02/12/2022; Agint no REsp 1.673.711/PR,
TERCEIRA TURMA, Dle de 21/11/2019; Agint no REsp 1.650.097/PR, TERCEIRA
TURMA, DJe de 30/08/2018.

DISPOSITIVO
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Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno no

recurso especial.

Documento eletronico VDA46172831 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 18/03/2025 09:45:20
Codigo de Controle do Documento: 7386b11c-31fa-41a5-b407-f638373e5a09



N
N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

N

Agint no AREsp 2.749.924 /| MS
Numero Registro: 2024/0356111-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50016325720184036003

Sessao Virtual de 01/04/2025 a 07/04/2025
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ONOFRE DE FARIA MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ERBE INCORPORADORA 037 S.A.
ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR - MS020233A
AGRAVADO : MARIA EDILENE PEREIRA FRANCO
ADVOGADOS : RODOLFO DA COSTA RAMOS - SP312675
GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028
LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES - SP111577

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITAGAO - ViCIOS DE CONSTRUGCAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ERBE INCORPORADORA 037 S.A.
ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR - MS020233A
AGRAVADO : MARIA EDILENE PEREIRA FRANCO
ADVOGADOS : RODOLFO DA COSTA RAMOS - SP312675
GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028
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LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES - SP111577

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boéas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 07 de abril de 2025
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