SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2750139 - SP (2024/0354789-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - WILLIAM ANTONIO DE CARVALHO

ADVOGADO : THAIS NACIF GARCIA - SP390818

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADES
PROCESSUALIS E DOSIMETRIA PENAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou provimento a recurso especial,
no qual se alegava nulidades processuais no julgamento da apelacdo criminal e
inadequag¢do da dosimetria penal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se houve nulidade processual em razdo da
preclusao do pedido de juntada de folha de antecedentes criminais e se a dosimetria da
pena foi adequadamente fundamentada.

3. A questao também envolve a analise da alega¢dao de auséncia de manifestagao sobre a
possibilidade de suspensao condicional da pena e a aplicabilidade das Sumulas 7 e 211
do STJ.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. O pedido de juntada de folha de antecedentes criminais foi considerado precluso pelo
Tribunal de origem, ndo havendo prejuizo ao agravante, conforme o principio pas de
nullité sans grief.

5. A manifestagdo da Procuradoria-Geral de Justica foi apresentada, e o indeferimento do
pedido de diligéncias foi considerado regular, ndo configurando nulidade.

6. A dosimetria da pena foi fundamentada adequadamente, com a fixacdo da pena-base
no minimo legal, ndo havendo auséncia de motivagao.

7. A questao da suspensao condicional da pena nao foi decidida pelo Tribunal de origem,
incidindo a Stimula 211 do STJ, que impede o conhecimento da matéria sem
prequestionamento.

8. A andlise das teses defensivas demandaria reexame de fatos e provas, vedado pela
Stmula 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A preclusdao do pedido de juntada de documentos nao acolhido

pelo Tribunal de origem ndo configura nulidade. 2. A fundamentacdo concisa da
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dosimetria da pena ¢ suficiente quando menciona a auséncia de elementos desfavoraveis.
3. A auséncia de decisdo sobre a suspensdo condicional da pena impede o conhecimento
da matéria sem prequestionamento, conforme a Stimula 211 do STJ. 4. O reexame de
fatos e provas ¢ vedado em recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 402, 563, 564, 111, "d", 601; CP, art. 59.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 7; STJ, Simula 211; STJ, EDcl no AgRg
no REsp 1959061, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 04.06.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 23 de maio de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2750139 - SP (2024/0354789-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - WILLIAM ANTONIO DE CARVALHO

ADVOGADO : THAIS NACIF GARCIA - SP390818

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADES
PROCESSUALIS E DOSIMETRIA PENAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial,
no qual se alegava nulidades processuais no julgamento da apelacdo criminal e
inadequacdo da dosimetria penal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se houve nulidade processual em razdo da
preclusao do pedido de juntada de folha de antecedentes criminais e se a dosimetria da
pena foi adequadamente fundamentada.

3. A questdo também envolve a andlise da alegagdo de auséncia de manifestacao sobre a
possibilidade de suspensao condicional da pena e a aplicabilidade das Sumulas 7 e 211
do STJ.

IIT. RAZOES DE DECIDIR

4. O pedido de juntada de folha de antecedentes criminais foi considerado precluso pelo
Tribunal de origem, ndo havendo prejuizo ao agravante, conforme o principio pas de
nullité sans grief.

5. A manifestagdo da Procuradoria-Geral de Justica foi apresentada, e o indeferimento do
pedido de diligéncias foi considerado regular, ndo configurando nulidade.
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6. A dosimetria da pena foi fundamentada adequadamente, com a fixacdo da pena-base
no minimo legal, ndo havendo auséncia de motivagao.

7. A questdo da suspensao condicional da pena nao foi decidida pelo Tribunal de origem,
incidindo a Stmula 211 do STJ, que impede o conhecimento da matéria sem
prequestionamento.

8. A andlise das teses defensivas demandaria reexame de fatos e provas, vedado pela
Stimula 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A preclusdo do pedido de juntada de documentos nao acolhido
pelo Tribunal de origem ndo configura nulidade. 2. A fundamenta¢do concisa da
dosimetria da pena ¢ suficiente quando menciona a auséncia de elementos desfavoraveis.
3. A auséncia de decisdo sobre a suspensao condicional da pena impede o conhecimento
da matéria sem prequestionamento, conforme a Stimula 211 do STJ. 4. O reexame de
fatos e provas ¢ vedado em recurso especial, conforme a Sumula 7 do STJ.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 402, 563, 564, 111, "d", 601; CP, art. 59.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 7; STJ, Simula 211; STJ, EDcl no AgRg
no REsp 1959061, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 04.06.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WILLIAM ANTONIO DE
CARVALHO contra decisao de minha relatoria, acostada as fls. 342-345 (e-STJ), na qual
conheci do agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-

lhe provimento.

Neste regimental, a Defesa alega, em sintese, a inaplicabilidade das Stimulas 7
e 211/STJ ao caso, sob o argumento de que (i) a tese defensiva tem por objetivo
exclusivo o reconhecimento de vicio juridico grave na decisdo proferida pela instancia
inferior; e (il) que houve prequestionamento implicito, além de ser o caso de nulidade

absoluta, cognoscivel de oficio pelo julgador.

Requer, assim, se ndo exercido o juizo de retratagdo, seja submetido o agravo

ao Colegiado para julgamento e provimento, nos moldes pugnados nas razdes recursais.

Por manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o feito a apreciagao da Quinta Turma.
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E o relatorio.
VOTO

Inicialmente, registro que se encontram presentes 0s pressupostos de

admissibilidade, razao pela qual conheco do presente agravo regimental.

Conforme consignado na decisdo monocratica, a controvérsia central versa
sobre a existéncia de nulidades processuais no julgamento da apelacdo criminal, bem

como sobre a adequacdo da dosimetria penal efetuada pelo Tribunal de origem.

Inicialmente, quanto a alegacao de violagao ao art. 402 do Codigo de Processo
Penal, o recorrente, ora agravante, sustenta que houve a preclusdo do pedido do
Ministério Publico para juntada da folha de antecedentes criminais em sede de apelagao,

porquanto ndo formulado ao final da instrug¢ao probatoria.
A pretensdo recursal, neste ponto, ndo merece prosperar.

Embora o art. 402 do Cdédigo de Processo Penal estabeleca que diligéncias
podem ser requeridas ao final da instrucdo, antes das alegacdes finais, tal dispositivo se

refere a dinamica processual em primeira instancia.

No caso em analise, o pedido do Ministério Publico ndo foi efetivamente
atendido pelo Tribunal de origem, conforme afirmado no préprio acérdao recorrido, que
declarou expressamente: "a reiteragdo do pedido de juntada de certiddes e folha de
antecedentes relativa ao apelado ndo se d4 em tempo oportuno", e que se tratava de

"pedido de providéncia ja precluso" (fl. 195).

Assim, ainda que houvesse eventual irregularidade no pedido ministerial,
este ndo foi acolhido pelo Tribunal, o que afasta qualquer prejuizo ao agravante,

incidindo o principio pas de nullité sans grief, consagrado no art. 563 do CPP.

Nao havendo juntada efetiva do documento, tampouco sua valoragdao na

decisdo condenatdria, ndo ha como reconhecer a nulidade alegada.

No que tange a suposta violacdo ao art. 601 do Cddigo de Processo Penal, o
agravante afirma que, apos o requerimento de diligéncias pela Procuradoria-Geral de
Justica, os autos foram encaminhados a julgamento sem o respectivo parecer,

configurando nulidade.
Essa alegagcdo também ndo encontra respaldo nos autos.

Conforme o acérddo impugnado, a manifestacdo da Procuradoria-Geral de

Justica foi devidamente apresentada, ainda que limitada a reiterar o pedido de diligéncias.
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O Tribunal, ao indeferir o pedido, por considera-lo extemporaneo, exerceu
regularmente seu poder de direcdo processual, sem que isso configure violagdo ao

dispositivo invocado.

Quanto a alegada ofensa ao art. 564, III, alinea d, do Cddigo de Processo
Penal, que estabelece a nulidade por falta de intervencdo do Ministério Publico em todos
os termos da acdo penal publica, ndo procede a alegagdo, uma vez que o Parquet atuou
regularmente durante todo o processo, sendo que o fato de os requerimentos ministeriais

nao terem sido acolhidos ndo configura nulidade.

No tocante a alegacdo de malferimento ao art. 315, inciso I, do Codigo de
Processo Penal, por suposta auséncia de fundamentacdo quanto a dosimetria da pena,

também nao assiste razao ao agravante.

O acordao impugnado, ao fixar a pena-base no minimo legal, mencionou
expressamente a auséncia de elementos que evidenciassem a existéncia de maus
antecedentes ou outras circunstancias judiciais desfavoraveis. A fundamentagdo, ainda
que concisa, mostra-se suficiente e adequada a situagdo concreta, ndo se confundindo

com auséncia de motivagao.

Ademais, eventual irresignacao quanto ao contetido da fundamentagdo exigiria

reexame aprofundado de fatos e provas, vedado pela Sumula n. 7, STJ.

No que concerne a alegada violacao ao art. 59 do Cddigo Penal, pela auséncia
de anélise sobre a possibilidade de suspensdo condicional da pena, verifico que a questao
nao foi objeto de pronunciamento especifico pelo Tribunal de origem, apesar de ter sido

suscitada nos embargos de declaragao.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que o prequestionamento
pressupde que a matéria tenha sido efetivamente decidida pelo Tribunal local, ndo
bastando a mera oposi¢ao de embargos declaratérios sobre o tema. Incide, portanto, o
obice da Stimula n. 211, STJ, segundo a qual ¢ "inadmissivel recurso especial quanto a
questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo

Tribunal a quo".

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL.
ALEGACAO DE OMISSAO. OCORRENCIA . EMBARGOS
PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Conforme estabelece o art. 619 do Codigo de Processo
Penal - CPP, os embargos de declaracdao sdo cabiveis nas hipoteses de
corregdo de omissdo, obscuridade, ambiguidade ou contrariedade do
decisum embargado.
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2. Nos termos do acordao estadual, inexistiu trago minimo de
manipulagdo das provas ou conluio nos acordos de colaboragdo
premiada dos corréus. Além disso, refor¢ou-se a ocorréncia de
preclusdo, uma vez que o tema - auséncia de pericia - ndo teria sido
ventilado em resposta & acusacdo ou mesmo em alegacdes finais,
fundamento que sequer foi combatido pela defesa nas razdes do recurso
especial, tendo incidido a Simula n. 283 do Supremo Tribunal Federal -
STF.

3. De outra parte, no que se refere ao art. 7°, § 3°, da Lei n.
12 .850/2013 (violagdo ao sigilo das delagdes), hd omissdao no acordao
embargado. Ocorre que, ndo obstante a defesa tenha suscitado a matéria
nas instincias ordinarias, aquela Corte Estadual quedou-se silente
quando da oposi¢do dos embargos declaratdrios, caso em que incide a
Stmula n. 211 do Superior Tribunal de Justica - STJ, ndo sendo
possivel o prequestionamento ficto, j4 que a defesa ndo declarou ofensa
ao art. 619 do CPP.

4. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos sem
efeitos infringentes."

(STJ - EDcl no AgRg no REsp: 1959061 SP 2021/0279852-
6, Relator.: Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Data de Julgamento:
04/06/2024, TS5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: DlJe
06/06/2024, grifou-se)

A auséncia de manifestacdo especifica do Tribunal de origem sobre a
aplicabilidade do sursis, a despeito dos embargos opostos, inviabiliza o conhecimento da
matéria, sob pena de indevida supressao de instancia, sobretudo porque nao foi suscitada
no recurso especial a eventual violacdo ao art. 619 do CPP, desautorizando o

prequestionamento ficto.

Ademais, mesmo que fosse possivel superar tal obice, ¢ importante destacar
que o sursis nao constitui direito subjetivo automatico do condenado que preencha os
requisitos objetivos do art. 77 do Codigo Penal, dependendo também da andlise
discricionaria do julgador quanto a suficiéncia da medida, conforme jurisprudéncia
pacifica desta Corte.

Vale ressaltar, ainda, que a andlise aprofundada das teses defensivas
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, especialmente quanto a
credibilidade das declaragdes da vitima, a compatibilidade das lesdes com a dindmica

narrada e a conclusdo sobre a autoria delitiva, providéncia vedada pela Simula n. 7, STJ.

Dessarte, observa-se que a parte agravante ndo trouxe qualquer argumento
novo capaz de ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo

monocratica.
Ante todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 10013704620228260577 15059673520218260577
EM MESA JULGADO: 20/05/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : WILLIAM ANTONIO DE CARVALHO
ADVOGADO : THAIS NACIF GARCIA - SP390818 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Leséo Corporal - Lesdo Cometida em Raz&o da Condi¢cado de Mulher
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WILLIAM ANTONIO DE CARVALHO

ADVOGADO . THAIS I\JACIF QARCIA - SP390818 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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