SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2752434 - RJ (2024/0354084-4)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : METROFILE RIO GERENCIAMENTO E LOGISTICA DE
ARQUIVOS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : LATANE SANTOS VIEIRA - SP472129
SALVADOR CANDIDO BRANDAO JUNIOR - SP246538
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ERRO MATERIAL.
CONTRADICAO ENTRE FUNDAMENTACAO E DISPOSITIVO.
CORRECAOQ. POSSIBILIDADE. ART. 494, INCISO I, DO CPC/2015.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO PARA
CONHECER DO AGRAVO E NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL,

1. E possivel a corre¢do, mediante agravo interno, de erro material
evidenciado por contradi¢do entre a fundamentacdo e o dispositivo da decisdo
monocratica, nos termos do art. 494, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil e
da jurisprudéncia pacifica desta Corte.

2. No caso, embora a decisdo monocratica tenha expressamente
admitido o agravo em recurso especial, reconhecendo superado o Obice
apontado na decisao de origem, o dispositivo final consignou
equivocadamente o ndo conhecimento do proprio agravo, em contrariedade a
fundamentacao.

3. Corrige-se, portanto, o erro material para que conste, no
dispositivo, o correto comando decisério: "Conhego do agravo para nao
conhecer do recurso especial", sendo este inadmissivel a luz da Sumula n. 7
do STJ.

4. A modificacdo das conclusdes das instancias ordindrias quanto a
auséncia de prescri¢do intercorrente e a caracterizagdo da dissolugao irregular
da pessoa juridica demandaria reexame do acervo fatico-probatorio,
providéncia vedada em sede de recurso especial, conforme pacificado no
enunciado da Simula n. 7 do STJ.

5. Agravo interno parcialmente provido para correcdo do erro
material na decisdo monocratica.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 15/05/2025 a 21/05/2025, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de maio de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2752434 - RJ (2024/0354084-4)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : METROFILE RIO GERENCIAMENTO E LOGISTICA DE
ARQUIVOS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : LATANE SANTOS VIEIRA - SP472129
SALVADOR CANDIDO BRANDAO JUNIOR - SP246538
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ERRO MATERIAL.
CONTRADICAO ENTRE FUNDAMENTACAO E DISPOSITIVO.
CORRECAOQ. POSSIBILIDADE. ART. 494, INCISO I, DO CPC/2015.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO PARA
CONHECER DO AGRAVO E NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL,

1. E possivel a corre¢do, mediante agravo interno, de erro material
evidenciado por contradi¢do entre a fundamentacdo e o dispositivo da decisdo
monocratica, nos termos do art. 494, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil e
da jurisprudéncia pacifica desta Corte.

2. No caso, embora a decisdo monocratica tenha expressamente
admitido o agravo em recurso especial, reconhecendo superado o Obice
apontado na decisao de origem, o dispositivo final consignou
equivocadamente o ndo conhecimento do proprio agravo, em contrariedade a
fundamentacao.

3. Corrige-se, portanto, o erro material para que conste, no
dispositivo, o correto comando decisério: "Conhego do agravo para nao
conhecer do recurso especial", sendo este inadmissivel a luz da Sumula n. 7
do STJ.

4. A modificacdo das conclusdes das instancias ordindrias quanto a
auséncia de prescri¢do intercorrente e a caracterizagdo da dissolugao irregular
da pessoa juridica demandaria reexame do acervo fatico-probatorio,
providéncia vedada em sede de recurso especial, conforme pacificado no
enunciado da Simula n. 7 do STJ.

5. Agravo interno parcialmente provido para correcdo do erro
material na decisdo monocratica.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por METROFILE RIO
GERENCIAMENTO E LOGISTICA DE ARQUIVOS LTDA. contra decisdo
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monocratica de minha relatoria, que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso

especial, assim ementada (fl. 193):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL
CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ACORDAO
COM FUNDAMENTOS EM FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Nas razdes do agravo interno (fls. 204-209), a parte recorrente sustenta, em
sintese, a ocorréncia de erro material evidente, decorrente da contradi¢do entre os
fundamentos da decisdo monocratica e sua parte dispositiva. Alega que, embora tenha
sido afirmado no corpo do decisum o conhecimento do agravo em recurso especial, a
conclusao da decisdo incorretamente consignou o ndo conhecimento do proprio agravo,
gerando ambiguidade quanto ao verdadeiro contetido decisério. Assevera, por fim, ndo se
tratar de discussdo fatica-probatdria, sendo desnecessario o reexame de provas.

O prazo para contraminuta transcorreu in albis (fl. 214)

E o relatorio.
VOTO

Com parcial razao o agravante.

Com efeito, na fundamentacdo da decisdo impugnada, restou expressamente
consignado que foram superados os Obices indicados na decisdo de inadmissibilidade
proferida na origem, tendo sido, por conseguinte, conhecido o agravo em recurso
especial, nos seguintes termos: "[o]bservo que a recorrente impugnou, satisfatoriamente,
o oObice indicado na decisdo de inadmissibilidade. Assim sendo, conhego do presente
agravo e passo ao exame do recurso especial." (fl. 195).

Entretanto, apesar de expressamente admitido o agravo, a decisdo concluiu,
em seu dispositivo, o seguinte: "[a]nte o exposto, NAO CONHECO do agravo em
recurso especial." (fl. 198).

Tal contradicdo entre os fundamentos e o dispositivo final da decisdo
configura erro material evidente, pois o conteido decisorio, na esséncia, refere-se ao nao
conhecimento do recurso especial, por incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, e ndo ao agravo
em recurso especial, que fora expressamente admitido.

Nos termos do art. 494, inciso I, do Codigo de Processo Civil, os tribunais
podem corrigir, de oficio ou a requerimento da parte, inexatidoes materiais ou erros de
calculo, bem como retificar erros materiais evidentes constantes da decisdo judicial.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica quanto a possibilidade de correcao de
erro material em decisdo monocratica, mediante agravo interno, quando constatada

contradi¢dao formal entre a fundamentacao e o dispositivo, como no presente caso.
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No que tange a pretensao de afastar a incidéncia da Simula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica, a insurgéncia ndo merece acolhida. Consta dos autos que o Tribunal
de origem, no regular exercicio de sua competéncia para apreciagdo da matéria fatico-
probatoria, examinou detidamente os elementos constantes do processo e concluiu pela
auséncia de prescri¢do intercorrente no caso concreto. Assim, a modificagdo desse
entendimento demandaria, inevitavelmente, o reexame do conjunto probatoério,
providéncia vedada na instancia especial, conforme expressamente dispde a Sumula n. 7
desta Corte Superior: "[a] pretensdao de simples reexame de provas ndo enseja recurso
especial".

Com a mesma conclusdo: [plara afastar as conclusdes das instancias
ordinarias sobre a ndo ocorréncia da prescricdo intercorrente ¢ sobre a dissolugdo
irregular da pessoa juridica com redirecionamento da execugdo fiscal para seus socios-
gerentes seria necessario o revolvimento de fatos e provas, o que nao € viavel no presente
instrumento processual, conforme a Sumula n. 7 deste Superior Tribunal. (Agint no AR
Esp n. 1.923.499/SC, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Segunda Turma,
julgado em 30/9/2024, D Je de 3/10/2024)

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao agravo interno, apenas
para reconhecer o erro material existente na parte dispositiva da decisdo monocratica de
fls. 193-198, corrigindo-a para que conste expressamente o seguinte trecho: "Ante o
exposto, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso especial".

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.752.434 /| RJ

Numero Registro: 2024/0354084-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
05082178820094025101 50026725820244020000 5082178820094025101

Sessao Virtual de 15/05/2025 a 21/05/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : METROFILE RIO GERENCIAMENTO E LOGISTICA DE ARQUIVOS
LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : LAIANE SANTOS VIEIRA - SP472129
SALVADOR CANDIDO BRANDAO JUNIOR - SP246538
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA (EXECUCAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : METROFILE RIO GERENCIAMENTO E LOGISTICA DE ARQUIVOS
LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : LAIANE SANTOS VIEIRA - SP472129
SALVADOR CANDIDO BRANDAO JUNIOR - SP246538
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
15/05/2025 a 21/05/2025, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio
Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 21 de maio de 2025
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