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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 946439 - SP (2024/0352453-8)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : HEBER DE LIMA LEMOS

ADVOGADOS : MARCUS VINICIUS RIBEIRO - DEFENSOR PUBLICO - SP133116
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. RECURSO
MINISTERIAL. TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICAGAO
PARA CONDUTA PREVISTA NO ART. 28 DA LEI N°
11.343/2006. PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA.
AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS INDICANDO
TRAFICANCIA. CONCESSAO DA ORDEM DE OFicClO.
EXTINGAO DA PUNIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.
DECISAO MANTIDA.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra decisdo que nao conheceu do habeas corpus, mas
concedeu a ordem de oficio para desclassificar a conduta do
recorrido para o crime de posse de drogas para consumo proprio
(art. 28 da Lei n. 11.343/2006) e, consequentemente, declarou
extinta a punibilidade. O Ministério Publico sustenta que a
desclassificacdo € incompativel com a via estreita do habeas
corpus e que ha elementos suficientes para a condenagao por
trafico de drogas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) se é cabivel a
desclassificacdo da conduta de trafico de drogas para posse de
drogas para consumo pessoal na via do habeas corpus; e (ii) se
os elementos probatorios sao suficientes para justificar a
condenacéo por trafico de drogas.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao admite dilagdo probatéria, sendo cabivel
sua concessao de oficio apenas em casos de flagrante
ilegalidade.

4. A pequena quantidade de droga apreendida (2,5g de crack),
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em conjunto com as circunstancias do caso, é indicativa de que
a substancia estava destinada ao consumo pessoal, e ndo a
mercancia ilicita. A apreensdao de R$ 50,00 com o paciente,
isoladamente, ndo é suficiente para configurar o trafico de
drogas.

5. Nado ha elementos concretos nos autos que justifiquem a
condenacao por trafico, prevalecendo a destinacdo pessoal da
droga. Dessa forma, a decisdo que desclassificou a conduta
para o crime do art. 28 da Lei n. 11.343/2006 e declarou extinta a
punibilidade, em virtude do cumprimento de medida mais
gravosa durante a prisdo preventiva, encontra-se devidamente
fundamentada.

IV. DISPOSITIVO

6. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 05 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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em conjunto com as circunstancias do caso, é indicativa de que
a substancia estava destinada ao consumo pessoal, e ndo a
mercancia ilicita. A apreensdao de R$ 50,00 com o paciente,
isoladamente, ndo é suficiente para configurar o trafico de
drogas.

5. Nado ha elementos concretos nos autos que justifiquem a
condenacao por trafico, prevalecendo a destinacdo pessoal da
droga. Dessa forma, a decisdo que desclassificou a conduta
para o crime do art. 28 da Lei n. 11.343/2006 e declarou extinta a
punibilidade, em virtude do cumprimento de medida mais
gravosa durante a prisdo preventiva, encontra-se devidamente
fundamentada.

IV. DISPOSITIVO

6. Recurso desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra decisdo por mim exarada que ndo conheceu do habeas corpus,
porém, de oficio, concedeu a ordem para desclassificar a conduta do recorrido para o
crime do art. 28 da Lei n.11.343/06 declarando, na sequéncia, extinta a
punibilidade (e-STJ fls. 71/75).

O agravante, sustenta a) "a pretensdo de desclassificagdo da conduta
para o crime tipificado no art. 28 da Lei n° 11.343/2006 é incompativel com a via
estreita do remédio heroico, uma vez que enseja aprofundada analise do conjunto
fatico-probatério”; b) "inexiste flagrante ilegalidade a autorizar a concessao da ordem
de oficio, pois a condenacdo por trafico ilicito de drogas encontra-se devidamente
fundamentada"; c) "Colhe-se da decisdo agravada que a noticia feita pelo informante
foi confirmada pela agao policial, por meio da qual WILLYAM e HEBER foram
reconhecidos como os traficantes inicialmente apontados, sendo certo que agiam em
concurso, ja que apreendidas porg¢des de drogas idénticas com cada um deles"; d) "a
pequena quantidade de crack nao é indicativo de que a mesma era para consumo
pessoal, notadamente quando havia denuncias indicando o modus operandi da
traficancia do paciente, que acabou se confirmando durante o flagrante".

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento de seu
recurso pelo colegiado a fim de que seja restabelecida a condenagado do recorrido
pela pratica do delito de trafico de drogas (e-STJ 81/90).

Em contrarrazbes a Defensoria Publica de Sao Paulo, que assiste o
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recorrido posta-se pelo conhecimento e desprovimento do recurso (e-STJ 95/101).

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 71/75):

Trata-se de habeas corpus impetrado contra acérddo assim ementado:

APELACAO TRAFICO DE DROGAS RECURSO MINISTERIAL
Sentenca que desclassificou a conduta para porte de entorpecentes
Pleito de condenacdo nos exatos termos da denuncia Necessidade -
Materialidade e autoria delitiva nitidamente demonstrada Fala dos
policiais militares firmes e coerentes Depoimentos que se revestem de
fé publica, corroborados pelo conjunto probatério Auséncia de provas
de que teriam intuito de prejudicar os réus Quadro probatério firme e
seqguro estando apto a embasar um decreto condenatério Traficancia
comprovada - Dosimetria penal Fixagdo da basica no minimo legal
Viabilidade Aplicagdo do §4° do art. 33 da Lei de Drogas
Impossibilidade Além da natureza (crack) e quantidade das drogas
apreendidas (30 porgcbes) a primariedade é condi¢cdo para o possivel
reconhecimento do redutor, o que ndo é o caso em relagdo a
WILLYAM DIEGO que é portador de maus antecedentes e reincidente,
sendo que HEBER e JESSICA respondem a outras agbes penais
Regime fechado é de rigor Recurso ministerial provido.

O paciente foi condenado pela pratica do crime de trafico de drogas
(art. 33, caput, da Lei n° 11.343/06) por ter, em conjunto com outro
individuo, ter mantido em depdésito e trazido consigo, 30 porgbes de
crack, com peso de 2,59 (e-STJ fl. 08).

Apos o Magistrado de primeira instancia ter desclassificado a conduta
para a tipificagdo do art. 28 da Lei n° 11.343/06 (e-STJ fl. 19-27), o
Tribunal de origem reverteu a sentenga para condenar o paciente pela
pratica do trafico de drogas.

A defesa alega, em sintese, que o0 paciente esta sofrendo
constrangimento ilegal, pois sua conduta se amolda ao art. 28 da Lei
n° 11.343/06 ou, no maximo, cumpre 0s requisitos para a aplicagcdo da
causa de diminuigdo de pena do §4° do art. 33 da Lei n°® 11.343/06.

Ao final, requer a concessao da ordem para que seja reconhecido que
a conduta se amolda ao art. 28 da Lei n° 11.343/06 e,
subsidiariamente, que se aplique a causa de diminui¢cédo de pena.

E o relatério.
Decido.

A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagdo
no sentido de ndo admitir habeas corpus em substituicdo a recurso
proprio ou a revisdo criminal, situacdo que impede o conhecimento da
impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que se verifica
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flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.
Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio”

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedédneo de revisdo criminal, notadamente
quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipoteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso é de habeas corpus
substitutivo de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas
condigbes, tendo em vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta
Corte, entendo que o processo deve ser extinto sem resolugdo de
mérito, por inadequacao da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux)
(...) A orientagéo jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “
habeas corpus ndo se revela instrumento idéneo para impugnar
decreto condenatorio transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux). 4. O caso atrai o entendimento desta Corte no sentido
de que ndo cabe habeas corpus para reexaminar 0s pressupostos de
admissibilidade de recurso interposto perante outros Tribunais (HC
146.113-AgR, Rel. Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux).

(...)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a
protecéo da liberdade da pessoa, quando ameacgada por ato ilegal ou
abuso de poder, garantindo a necessaria celeridade no seu
Jjulgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, §
2° do Cadigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante
ilegalidade.

Analisando-se o conteudo da documentagé&o colacionada aos autos,
verifico flagrante ilegalidade capaz de fundamentar a concessdo da
ordem de oficio.

A controvérsia posta em julgamento € se a conduta pela qual o
Paciente foi condenado é realmente tipica de trafico de drogas (art. 33,
caput, da Lei n°® 11.343/06) ou se amolda-se ao crime de posse para
consumo proprio (art. 28 da Lei n° 11.343/06).

Da leitura dos tipos penais em questdo, é possivel observar que
ambos criminalizam as condutas de "ter em depdsito e trazer consigo”
drogas sem autorizacdo ou em desacordo com determinagéo legal ou
regulamentar.

A diferenga entre elas esta na destinagcdo que o portador da droga
pretende conferir a ela. Isso porque o tipo penal do art. 28 da Lei n°
11.343/06 criminaliza tais condutas quando o individuo tiver por
objetivo o "consumo pessoal”. Ja o art. 33 da mesma Lei ndo exige
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especial destinagéo.

O §2° do art. 28 ainda apresenta os parédmetros para se definir se a
destinagdo da droga era para consumo préprio ou nédo, que s&o: (i)
natureza da droga; (ij) quantidade da substancia; (iii) local e as
condicbes em que se desenvolveu a agdo; (iv) as circunsténcias
sociais e pessoais e (v) conduta e antecedentes.

Nesse sentido, em recente decisdo, o Supremo Tribunal Federal
entendeu pela desclassificagcdo da conduta do individuo para o tipo
penal de posse para consumo préprio nos seguintes termos:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE
POSSE DE DROGAS PARA CONSUMO PESSOAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO. ORDEM CONCEDIDA.
1. Verificada excepcionalidade, supera-se o 6bice ao conhecimento da
ordem impetrada neste SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, uma vez
que se impugna decisdo monocratica de Ministro do Superior Tribunal
de Justica. 2. A pequena quantidade de droga apreendida (4,689 de
crack) e as circunstédncias e condigcbes em que se desenvolveu a agao
indicam, sem precisar examinar a fundo a matéria fatica, que a solugao
adequada ao caso é a desclassificacdo da conduta para aquela
prevista no art. 28 da Lei 11.343/2006. 3. Agravo Regimental provido,
para desclassificar a conduta de trafico de drogas (art. 33, caput, da
Lei 11.343/2006) para posse de droga para consumo pessoal (art. 28,
caput, da Lei 11.343/2006) e, por consequéncia, declarar extinta a
punibilidade do agente, tendo em vista o cumprimento de medida mais
severa do que a pena aplicavel. (HC 231041 AgR, Relator(a):
CRISTIANO ZANIN, Relator(a) p/ Acérddo: ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, julgado em 27- 11-2023, PROCESSO
ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 19-01-2024 PUBLIC 22-01-2024)

No caso, o Paciente foi denunciado e condenado em segunda
instancia porque:

[...] os policiais se dirigiram até o local dos fatos, oportunidade em que
avistaram HEBER como sendo o traficante baixo, branco e com cabelo
comprido acima referido e, realizada a abordagem, apreenderam 03
porgbes de crack em involucros avermelhados, que estavam na boca
de HEBER. Além disso, foi apreendida a quantia de R$ 50,00 no bolso
de HEBER.

Nessa ocasido, VICTOR (nome social Jéssica) apontou HEBER como
traficante e informou que ele tinha mais por¢gbes em depdosito,
escondidas em um poste de ferro. No local indicado, os policiais
localizaram e apreenderam outras 24 porcbes de crack
acondicionadas em involucros avermelhados idénticos aqueles
apreendidos com HEBER [...] (e-STJ fls.09-10).

Da simples leitura do fato histérico narrado na dentncia, extrai-se que
dois requisitos dispostos no art. 28, §2° séo fortes indicativos da
intengdo de consumo proprio. A quantidade da droga apreendida é
infima, ndo chegando sequer a pesagem de ftrésgramas. Ja a
natureza das drogas, quando confrontada com a quantidade, indica a
plena possibilidade de que a destinagdo era para consumo proprio.

A partir dessas circunsténcias, seria necessario que outras
circunstancias concretas fossem capazes de indicar que o objetivo do
Paciente ao trazer consigo e ter em depdsito essa quantia de drogas
ndo era o consumo proprio. Porém, essas circunstancias nao estao
presentes.

Com relagdo ao local e as condicbes em que se desenvolveram as
condutas, verifica-se que o Paciente estava na rua, em posse de 3
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porgbes de crack, o que também é absolutamente compativel com a
destinagdo do uso da droga. Apds a apreensdo, os policiais ainda
foram até local onde o Paciente guardava outras substancias e
encontraram 24 porgdées somente, confirmando a adequagdo com a
mencionada destinagéo.

E de se ressaltar que, com o Paciente, foram encontrados R$ 50,00,
porém essa circunstancia, isolada, ndo é capaz de indicar que sua
intencdo com a posse daquelas substancias ndo era o consumo
pessoal. Talvez tenha ganhado esse dinheiro comercializando drogas,
mas essa afirmacdo é pura presungdo. E, ainda que ela fosse
admitida, seria necessaria uma segunda presungdo, a de que
comercializaria também as substancias que portava.

Né&o foram destacadas circunstancias sociais e pessoais do Paciente e
ha somente informacdo sobre agdo penal em andamento. Porém,
novamente, seria indevida presung¢do afirmar que o objetivo do
Paciente ao portar aquela quantidade de drogas ndo era o consumo
proprio tdo somente porque tem agdo penal em andamento em que é
acusado.

Sendo assim, a conduta atribuida ao Paciente se amolda ao art. 28 da
Lei n° 11.343/06, pois trazia consigo e tinha em depdsito drogas para
consumo pessoal.

Pelo exposto, ndo conhego do habeas corpus substitutivo, mas
concedo a ordem de oficio para desclassificar a conduta do Paciente
para o crime do art. 28 da Lei n° 11.343/06 e, considerando que ficou
preso preventivamente ao longo da instrugdo, entendo que ja houve o
cumprimento de sang¢do prevista no mencionado tipo penal, razdo pela
qual declaro extinta a punibilidade do agente.

Comunique-se, com urgéncia, o teor desta decisdo ao Tribunal de
origem e ao respectivo juizo de primeiro grau.

Apos, ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Refor¢co que a decisao impugnada encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte. Vejamos:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRAZO PARA INTERPOSICAO. ART. 258 DO
RISTJ. CINCO DIAS. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE
OFICIO. DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS PARA O ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006.

1. A Terceira Se¢ado desta Corte Superior ja dirimiu a divergéncia
jurisprudencial concernente a aplicagdo dos art. 219, art. 1.003, § 5° e
art. 1.070, todos do Coédigo de Processo Civil, no Processo Penal, ao
firmar posicionamento no sentido de que o prazo para interposi¢cdo do
agravo regimental é de 5 dias corridos, consoante o disposto nos art.
798 do Cddigo de Processo Penal; art. 39 da Lei 8.038/1990 e art. 258
do Regimento Interno do STJ.

2. Considerando que ndo ha provas seguras do trafico, bem como
que o recorrente assumiu que a droga era destinada ao seu
consumo (1,65g de cocaina e 1,02g maconha), de rigor a
desclassificagao da conduta para o delito previsto no art. 28 da
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Lei n. 11.343/2006 de oficio.

3. Agravo regimental ndo conhecido. Concessdo de habeas corpus, de
oficio, a fim de desclassificar a conduta do recorrente para a prevista
no artigo 28 da Lei n. 11.343/2006, com as devidas sancgbes legais
previstas nos incisos do referido artigo de lei a serem especificadas
pelo Juizo da Execugéo.

(AgRg no AREsp n. 2.614.528/R0O, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 3/9/2024, DJe de 10/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSO
PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. NULIDADE. BUSCA
PESSOAL. INEXISTENCIA. FUNDADAS SUSPEITAS PARA A
ABORDAGEM. DESCLASSIFICACAO. ART. 28 DA LEI N.
11.343/2006. AUSENCIA DE PROVA DA MERCANCIA ILICITA.
QUANTIDADE NAO RELEVANTE DE DROGAS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "Exige-se, em termos de standard probatoério para busca pessoal ou
veicular sem mandado judicial, a existéncia de fundada suspeita (justa
causa) - baseada em um juizo de probabilidade, descrita com a maior
precisdo possivel, aferida de modo objetivo e devidamente justificada
pelos indicios e circunstancias do caso concreto - de que o individuo
esteja na posse de drogas, armas ou de outros objetos ou papéis que
constituam corpo de delito, evidenciando-se a urgéncia de se executar
a diligéncia." (RHC n. 158.580/BA, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 19/4/2022, DJe 25/4/2022.)

2. No caso em tela, verifica-se que o0s policiais, apos receberem
informagées especificas de que o agravado se encontrava traficando
em via publica, se dirigiram ao local descrito e, chegando I4,
identificaram o agravado e o viram empreender fuga ao perceber a
presenca dos militares. Tais elementos s&o suficientes para a
configuracdo de fundadas suspeitas aptas a justificar a realizagdo de
busca pessoal, nos termos do art. 244 do CPP e do entendimento
desta Corte Superior.

3. Ainda que a palavra dos agentes policiais, como regra, autorize a
imposi¢cdo do decreto condenatdrio, nota-se que, ho caso em exame,
as declaragbes ndo permitem concluir que o acusado tenha praticado
o delito que Ilhe foi imputado na dentncia.

4. A apreenséo da droga, por si s6, ndo indica a realizagéo do tipo
inserto no art. 33 da Lei de Drogas, notadamente se considerada a
quantidade que foi encontrada - 14g (quatorze gramas) de cocaina e
169 (dezesseis gramas) de maconha.

5. A condenacédo pressupbe prova robusta, que indique, sem espaco
para duvida, a existéncia do crime e a prova de autoria, situacdo ndo
ocorrente na espécie, em que o Juizo condenatdrio apoiou-se em uma
presungéo.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 925.338/RS, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 3/10/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. DESCLASSIFICACAO PARA A CONDUTA DE PORTE DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE PARA CONSUMO PROPRIO.
EXCEPCIONALIDADE DO CASO DOS AUTOS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. A Lei n. 11.343/2006 ndo determina parédmetros seguros de
diferenciagédo entre as figuras do usuario e a do pequeno, médio ou
grande traficante, questdo essa, alias, que ja era problematica na lei
anterior (Lei n. 6.368/1976).

2. Na espécie em julgamento, ndo constam dos autos elementos
minimos capazes de embasar a condenagdo por trafico de drogas,
haja vista a pequena quantidade de substéncia entorpecente
apreendida com o acusado, bem como a auséncia de provas
concretas sobre a traficancia.

3. Especificamente no caso dos autos, a conclusdo pela
desclassificagcdo da conduta imputada ao réu para o delito descrito no
art. 28 da Lei n. 11.343/2006 ndo demanda o revolvimento de matéria
fatico-probatéria. O caso em analise, diversamente, requer apenas a
revaloragdo de fatos incontroversos e das provas que ja foram
devidamente colhidas ao longo de toda a instrugéo probatdria.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 895.621/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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ADVOGADOS :MARCUS VINICIUS RIBEIRO - DEFENSOR PUBLICO - SP133116
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 04 de novembro de 2024
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