SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2749803 - SP
(2024/0351765-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : B}ESI‘AQUE PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS

ADVOGADOS : SORAYA FARAH ELIAS COSINI - SP168322
ROBERTO PADUA COSINI - SP168844
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
CONTROVERSIA A RESPEITO DA OCORRENCIA DE DANO
MORAL COLETIVO AMBIENTAL. AFERICAO DE FORMA
OBJETIVA. DANO IN RE IPSA. DESNECESSARIO O EXAME
DO DOLO OU CULPA DO AGENTE OU DOR, SOFRIMENTO,
ANGUSTIA OU ABALO PSIiQUICO DA COLETIVIDADE OU
GRUPO SOCIAL. PRECEDENTES.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisao publicada na vigéncia
do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, conforme Enunciado
Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. A reparacao integral ao meio ambiente abrange a observancia do dano
moral coletivo, que deve ser aferido de forma objetiva e in re ipsa, nao
sendo necessario averiguar o elemento volitivo, ou seja, o dolo ou culpa
na conduta do agente ou o exame de eventual dor, sofrimento, angustia
ou abalo psiquico da coletividade ou grupo social local. A
proposito: Agint no AREsp n. 2.699.877/MT, rel. Min. Gurgel de Faria,
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Primeira Turma, DJEN de 30/6/2025; REsp n. 1.269.494/MG, rel. Min.
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 1/10/2013; e REsp n.
2.134.195/R]J, rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Segunda Turma,
DJEN de 23/10/2025.

3. Agravo interno nado provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2749803 - SP
(2024/0351765-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : B}ESI‘AQUE PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS

ADVOGADOS : SORAYA FARAH ELIAS COSINI - SP168322
ROBERTO PADUA COSINI - SP168844
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
CONTROVERSIA A RESPEITO DA OCORRENCIA DE DANO
MORAL COLETIVO AMBIENTAL. AFERICAO DE FORMA
OBJETIVA. DANO IN RE IPSA. DESNECESSARIO O EXAME
DO DOLO OU CULPA DO AGENTE OU DOR, SOFRIMENTO,
ANGUSTIA OU ABALO PSIiQUICO DA COLETIVIDADE OU
GRUPO SOCIAL. PRECEDENTES.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisao publicada na vigéncia
do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, conforme Enunciado
Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. A reparacao integral ao meio ambiente abrange a observancia do dano
moral coletivo, que deve ser aferido de forma objetiva e in re ipsa, nao
sendo necessario averiguar o elemento volitivo, ou seja, o dolo ou culpa
na conduta do agente ou o exame de eventual dor, sofrimento, angustia
ou abalo psiquico da coletividade ou grupo social local. A
proposito: Agint no AREsp n. 2.699.877/MT, rel. Min. Gurgel de Faria,
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Primeira Turma, DJEN de 30/6/2025; REsp n. 1.269.494/MG, rel. Min.
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 1/10/2013; e REsp n.
2.134.195/R]J, rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Segunda Turma,
DJEN de 23/10/2025.

3. Agravo interno nado provido.

RELATORIO

SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator):
Trata-se de agravo interno interposto por Destaque Participagdes e

Empreendimentos Ltda. contra decisdo que contém a seguinte ementa (fl.

1.218):

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
CONTROVERSIA A RESPEITO DA OCORRENCIA DE DANO
MORAL COLETIVO AMBIENTAL. AFERICAO DE FORMA
OBJETIVA. DANO IN RE IPSA. DESNECESSARIO O EXAME DO
DOLO OU CULPA DO AGENTE OU DOR, SOFRIMENTO,
ANGUSTIA OU ABALO PSIQUICO DA COLETIVIDADE OU
GRUPO SOCIAL. PRECEDENTES. COMPROVADOS O ILICITO
AMBIENTAL E O NEXO CAUSAL ENTRE A CONDUTA E A
DEGRADACAO AO MEIO AMBIENTE. AGRAVO CONHECIDO
PARA CONHECER E PROVER O RECURSO ESPECIAL.

A decisao, em sintese, proveu o recurso especial do Parguet estadual
para restabelecer a sentenga no que diz respeito a condenacao do réu, ora

agravante, ao pagamento por dano moral coletivo ambiental.

O agravante sustenta que: (a) o agravo interno interposto
anteriormente pelo Parquet estadual ndo impugnou corretamente a
decisdo da Presidéncia desta Corte Superior que ndo conheceu do agravo
em recurso especial, (b) a parte ex adversa ndo interp0s agravo
regimental na Corte de origem para discutir entendimento consagrado em
julgamento repetitivo, conforme dispde o artigo 1.030, § 2°, do CPC; (¢)
o provimento do recurso fere o principio da colegialidade; (d)
o recorrente € o atual proprietario, mas nao foi o causador do dano.

Com impugnacao.
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E o relatorio.
VYOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator):
Consigne-se inicialmente que o recurso foi interposto contra decisio
publicada na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015, devendo ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

A irresignagao nao prospera.

Diversamente do que propde o agravante, o Ministério Publico do
Estado de Sao Paulo, em sede de agravo interno (fls.
1.163-1.167), impugnou a decisdo da Presidéncia desta Corte Superior
que inicialmente ndo havia conhecido do agravo em recurso especial (fls.
1.156-1.157). Assim, foi realizado o juizo de retratagdo as fls.
1.210-1.211 antes de ser apreciado o mérito do apelo especial.

Por outro lado, o caso dos autos ndo impde a observancia do artigo
1.030, § 2°, do CPC, como anunciado pelo ora agravante, pois o agravo
em recurso especial que trouxe a controvérsia a esta Corte Superior esta
respaldado no artigo 1.042 do CPC.

O principio da colegialidade também nao foi desrespeitado, pois o
provimento do recurso especial do Parquet estadual foi respaldado na
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior, 0 que se apresenta em
consonancia com a Simula 568/STJ.

O fato de o agravante ndo ter cometido o dano ambiental nao afasta
o direito a indenizacao pelo dano ambiental, uma vez que € o proprietario
da area e a obrigacdo ¢ de natureza propter rem. Essa solidariedade ja
esta sedimentada nesta Corte Superior, nos termos da Stimula 653/STIJ:
"As obrigacdes ambientais possuem natureza propter rem, sendo
admissivel cobra-las do proprietirio ou possuidor atual e/ou dos
anteriores, a escolha do credor".
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Desse modo, mantém-se o provimento do recurso especial, com o
restabelecimento da condenacgdo do réu ao pagamento por danos morais
coletivos fixados na sentencga. Isso porque a reparagdo integral ao meio
ambiente abrange a observancia do dano moral coletivo, que deve ser
aferido de forma objetiva e in re ipsa, ndo sendo necessario averiguar o
elemento volitivo, ou seja, o dolo ou culpa na conduta do agente ou o
exame de eventual dor, sofrimento, angustia ou abalo psiquico da
coletividade ou grupo social local.

A proposito:
PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
DANO AMBIENTAL. DESMATAMENTO SEM AUTORIZACAO.
DANO MORAL COLETIVO. SUPERACAO DA SUMULA 7 DO STJ.
CONFIGURACAO IN RE IPSA.
1. O dano moral coletivo em matéria ambiental deve ser aferido a partir
de critérios objetivos e in re ipsa, nao se vinculando a andlise subjetiva
da dor, sofrimento ou abalo psiquico da coletividade ou de grupo social
especifico.
2. Superacao da aplicacdo da Simula 7 do STJ aos casos de dano moral
coletivo ambiental, representando evolucdo jurisprudencial no
entendimento da Primeira Turma.
3. Agravo interno provido. Recurso especial conhecido e provido.
(Aglnt no AREsp n. 2.699.877/MT, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de 30/6/2025.)

AMBIENTAL, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
CIVIL PUBLICA. PROTECAO E PRESERVACAO DO MEIO
AMBIENTE. COMPLEXO PARQUE DO SABIA. OFENSA AO
ART. 535, 1I, DO CPC NAO CONFIGURADA. CUMULACAO DE
OBRIGACOES DE FAZER COM INDENIZACAO PECUNIARIA.
ART. 3° DA LEI 7.347/1985. POSSIBILIDADE. DANOS MORAIS
COLETIVOS. CABIMENTO.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, se o Tribunal de origem decide,
fundamentadamente, as questoes essenciais ao julgamento da lide.

2. Segundo a jurisprudéncia do STJ, a logicidade hermenéutica do art. 3°
da Lei 7.347/1985 permite a cumulagdo das condenag¢des em obrigagdes
de fazer ou ndo fazer e indeniza¢do pecuniaria em sede de agdo civil
publica, a fim de possibilitar a concreta e cabal reparagdo do dano
ambiental pretérito, ja consumado. Microssistema de tutela coletiva.

3. O dano ao meio ambiente, por ser bem publico, gera repercussiao
geral, impondo conscientizagdo coletiva a sua reparacdo, a fim de
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resguardar o direito das futuras geracoes a um meio ambiente
ecologicamente equilibrado.

4. O dano moral coletivo ambiental atinge direitos de personalidade do
grupo massificado, sendo desnecessaria a demonstragdo de que a
coletividade sinta a dor, a repulsa, a indignagdo, tal qual fosse um
individuo isolado.

5. Recurso especial provido, para reconhecer, em tese, a possibilidade de
cumulacdo de indenizagdo pecuniaria com as obrigagdes de fazer, bem
como a condenacao em danos morais coletivos, com a devolucao dos
autos ao Tribunal de origem para que verifique se, no caso, ha dano
indenizavel e fixacao do eventual quantum debeatur.

(REsp n. 1.269.494/MG, relatora Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, julgado em 24/9/2013, DJe de 1/10/2013.)

DIREITO AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL
COLETIVO. DESNECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE
PERTURBACAO ESPECIFICA A COMUNIDADE LOCAL.
COMPEN SACAO A SER RECOLHIDA A FUNDO AMBIENTAL
MUNICIPAL. CONDENACAO AFASTADA EM REMESSA
NECESSARIA. REFORMATIO IN PEJUS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 45 DO STJ. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Instituto Estadual do Ambiente -
INEA contra acérdao do TRF da 2% Regido que, em remessa necessaria,
afastou a condenagao dos réus ao pagamento de indeniza¢do por danos
morais coletivos no valor de R$ 200.000,00, a serem recolhidos ao
Fundo Municipal de Meio Ambiente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussdo consiste em saber se, em remessa necessaria,
o Tribunal pode agravar a situacdo da Fazenda Publica ao retirar
condenagdo ao pagamento de dano moral coletivo.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A remessa necessaria tem como finalidade proteger a Fazenda Publica
de condenacdes ilegais ou excessivas, sendo vedada a reformatio in
pejus, conforme a Sumula 45 do STJ.

4. O dano moral coletivo ambiental ¢ presumido, ndo necessitando de
prova especifica de perturba¢do da comunidade local, podendo decorrer
da ofensa direta ao meio ambiente equilibrado.

I'V. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Recurso provido para restabelecer a
condenag¢do ao pagamento de dano moral coletivo.

(REsp n. 2.134.195/RJ, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 15/10/2025, DJEN de 23/10/2025.)
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DIREITO AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. DANO MORAL COLETIVO. ABASTECIMENTO DE
AGUA  POTAVEL. OMISSAO  ESTATAL.  RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado de
Minas Gerais contra acordao do Tribunal de Justica de Minas Gerais que
negou a reparacdo por dano moral coletivo em acgdo civil publica
ajuizada contra o Municipio de Senhora dos Remédios, mesmo diante da
comprovada auséncia de sistema de tratamento de agua potavel e dos
prejuizos a saude e dignidade da populagao local.

2. O Tribunal de Justica de Minas Gerais manteve a sentencga de primeiro
grau que condenou o Municipio de Senhora dos Remédios a
implementar sistema adequado de abastecimento de agua potavel e a
cumprir medidas liminares para garantir o fornecimento continuo de
agua de qualidade, mas afastou a condenagdo por danos morais
coletivos, sob o fundamento de auséncia de prova de repercussdo no
sentimento difuso ou coletivo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) verificar se houve negativa de
prestacdo jurisdicional, a luz do art. 1.022, II, do CPC, diante da
auséncia de manifestagdo sobre teses relevantes levantadas em embargos
de declaracdo; e (i) determinar se a omissdo do ente publico no
fornecimento de dgua tratada configura, por si, dano moral coletivo,
dispensada a prova de sofrimento ou abalo moral concreto da
coletividade.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem ndo incorreu em negativa de prestagdo
jurisdicional, tendo abordado os aspectos centrais da controvérsia, ainda
que de forma contraria ao entendimento do recorrente.

5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica admite o
reconhecimento do dano moral coletivo sempre que constatada conduta
ilicita violadora dos valores fundamentais da coletividade, como a
dignidade da pessoa humana, a saide publica e o meio ambiente
equilibrado.

6. A caracterizacdo do dano moral coletivo independe da comprovacao
de sentimentos individuais ou repercussao emocional mensuravel na
populacdo afetada, sendo suficiente a existéncia de conduta ilicita
ofensiva a direitos transindividuais.

7. A interrupgdo ou deficiéncia na prestacao do servico de fornecimento
de 4gua tratada compromete diretamente direitos fundamentais,
configurando lesdo que transcende o plano individual e atinge o interesse
social qualificado, autorizando a condenagdo a reparagao por dano moral
coletivo.
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8. No entanto, no presente caso, a indenizagdo por dano moral coletivo
deve assumir carater simbolico, considerando que sua satisfacdo serd
suportada pelo erario publico, evitando prejuizo maior a coletividade ja
afetada.

I'V. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Recurso especial parcialmente provido para
condenar o Municipio ao pagamento de indenizacdo por danos morais
coletivos no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Tese de julgamento:

1. O dano moral coletivo configura-se pela simples pratica de ato ilicito
que viole valores fundamentais da coletividade, sendo desnecessaria a
demonstracdo de sofrimento emocional concreto ou repercussao
subjetiva.

2. A omissdao estatal no fornecimento de agua potdvel compromete
direitos fundamentais como a dignidade da pessoa humana, a satde
publica e o meio ambiente equilibrado, caracterizando hipotese de dano
moral coletivo indenizavel.

Dispositivos relevantes citados:CF/1988, art. 37, § 6° CPC, art. 1.022,
IT; Lei n® 7.347/85, art. 1°, caput e I'V.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, REsp 1.517.973/PE, Rel. Min. Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 01.02.2018; STJ, REsp
1.487.046/MT, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, DJe 16.05.2017; STJ,
EREsp 1.367.923/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DlJe
15.03.2017.

(REsp n. 2.153.748/MG@G, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Segunda Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de 9/2/2026.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

PRIMEIRA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 2.749.803 / SP
Numero Registro: 2024/0351765-0 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10010471420168260363

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026
Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario
Bela. ANDREA GONCALVES FUJICHIMA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : DESTAQUE PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : SORAYA FARAH ELIAS COSINI - SP168322

ROBERTO PADUA COSINI - SP168844

ASSUNTO : DIREITO AMBIENTAL - DANO AMBIENTAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DESTAQUE PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : SORAYA FARAH ELIAS COSINI - SP168322

ROBERTO PADUA COSINI - SP168844
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Documento eletronico VDA59393499 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/08/2026 01:13:02
Codigo de Controle do Documento: 02857321-9ce4-4af2-acf4-b259abedab00



Brasilia, 24 de agosto de 2026
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