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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2170795 - SP (2024/0351640-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - JOAO CARLOS BARBAROTTI

ADVOGADA : RAFAELA JORGE FACHINI - SP449726

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECUAL.
IRREGULARIDADE NA REPRESENTACAO PROCESSUAL. REMICAO DE PENA POR
APROVACAO PARCIAL NO ENEM. AGRAVO IMPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ que ndo conheceu do
recurso especial devido a auséncia de regularizacdo da representacdo processual, conforme
Stmula n. 115/STJ.

2. O agravante foi intimado para sanar o vicio de representagdo processual, mas deixou
transcorrer o prazo sem manifestagao.

3. O acorddo recorrido indeferiu o pedido de remi¢do de pena por aprovagdo parcial no Enem,
alegando que a aprovacao em trés das cinco disciplinas ndo permite a remigao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de regularizagdo da representagdo
processual impede o conhecimento do recurso especial e se a aprovagao parcial no Enem permite
a remi¢ao de pena.

1. RAZOES DE DECIDIR

5. A auséncia de regularizagdo da representagao processual impede o conhecimento do recurso
especial, conforme a Simula n. 115 do STIJ.

6. A jurisprudéncia do STJ admite a remicdo de pena pela aprovagdo parcial no Enem,
considerando o esfor¢o do apenado em estudar durante a execucao da pena.

7. A aprovacdo em trés das cinco areas do Enem confere direito a remicao de 60 dias de pena,
conforme interpretacao extensiva do art. 126 da LEP e precedentes do ST1J.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental improvido. Habeas corpus concedido de oficio para garantir ao paciente o
direito de remir 60 dias de sua pena pela aprovagao parcial no Enem.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de regularizacdo da representagdo processual impede o
conhecimento do recurso especial. 2. A aprovagdo parcial no Enem permite a remi¢ao de pena,
conforme interpretacao extensiva do art. 126 da LEP".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 932, paragrafo unico; LEP, art. 126, § 1°, 1

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 1102343/RJ, Rel. Min. Luis Felipe
Salomdo, Quarta Turma, julgado em 19/04/2018; STJ, EAREsp n. 2.576.955/ES, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Se¢do, julgado em 12/3/2025.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, contudo
conceder habeas corpus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 07 de agosto de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECUAL.
IRREGULARIDADE NA REPRESENTACAO PROCESSUAL. REMICAO DE PENA POR
APROVACAO PARCIAL NO ENEM. AGRAVO IMPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ que ndo conheceu do
recurso especial devido a auséncia de regularizacdo da representacdo processual, conforme
Stimula n. 115/STJ.

2. O agravante foi intimado para sanar o vicio de representagdo processual, mas deixou
transcorrer o prazo sem manifestacao.

3. O acordao recorrido indeferiu o pedido de remicao de pena por aprovagao parcial no Enem,
alegando que a aprovacdo em trés das cinco disciplinas ndo permite a remi¢ao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de regularizagdo da representagdo
processual impede o conhecimento do recurso especial e se a aprovagdo parcial no Enem permite
a remicao de pena.

II. RAZOES DE DECIDIR

5. A auséncia de regularizagdo da representagao processual impede o conhecimento do recurso
especial, conforme a Simula n. 115 do STJ.

6. A jurisprudéncia do STJ admite a remicdo de pena pela aprovagdo parcial no Enem,
considerando o esfor¢o do apenado em estudar durante a execucao da pena.
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7. A aprovagdo em trés das cinco areas do Enem confere direito a remi¢do de 60 dias de pena,
conforme interpretacao extensiva do art. 126 da LEP e precedentes do ST1J.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental improvido. Habeas corpus concedido de oficio para garantir ao paciente o
direito de remir 60 dias de sua pena pela aprovacao parcial no Enem.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de regulariza¢do da representa¢do processual impede o
conhecimento do recurso especial. 2. A aprovagdo parcial no Enem permite a remi¢ao de pena,
conforme interpretacao extensiva do art. 126 da LEP".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 932, paragrafo unico; LEP, art. 126, § 1°, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 1102343/RJ, Rel. Min. Luis Felipe
Salomdo, Quarta Turma, julgado em 19/04/2018; STJ, EAREsp n. 2.576.955/ES, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Secao, julgado em 12/3/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO CARLOS BARBAROTTI,
contra decisdo da Presidéncia deste STJ que n3o conheceu do recurso especial em razio da
aplica¢dao da Sumula n. 115/STJ (e-STJ fl. 79).

A parte recorrente argumenta, em sintese, que a subscritora do recurso especial
estava devidamente cadastrada no espelho dos dados da autuagdo, demonstrando sua habilitagao
nos autos. Alega, ainda, que ¢ representante do recorrente, na presente demanda, desde 2023, e

colaciona a procuracao datada de 4/9/2023.

Pede, por isso, o provimento deste agravo regimental, para dar seguimento ao

recurso especial.

E relatério.
VOTO

O recurso ndo prospera, na medida em que o agravante ndo apresentou argumentos

capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

A decisdo agravada foi proferida pelo Ministro Presidente, nos seguintes termos (e-

STJ, fl. 79):
Por meio da analise do recurso de JOAO CARLOS BARBAROTTI, verifica- se que
a parte recorrente ndo procedeu a juntada da procuracdo e/ou cadeia completa de
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substabelecimento conferindo poderes a subscritora do Recurso Especial, Dra.
RAFAELA JORGE FACHINI. Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade
na representacao processual do recurso. A parte, embora regularmente intimada para
sanar referido vicio, deixou o prazo transcorrer in albis. Dessa forma, o recurso ndo
foi devida e oportunamente regularizado, incidindo, na espécie, o disposto na Simula
n. 115/STJ. Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justiga, ndo conhego do recurso.

In casu, verifica-se a fl. 72 (e-STJ) que foi concedido o prazo de 5 (cinco) dias para
regularizacao da representacdo processual. A decisao foi publicada em 20/9/2024 (e-ST]J, fl. 75).
A fl. 77 (e-STJ), ha certiddo emitida em 30/9/2024 noticiando que ndo houve manifestagio da

parte interessada até aquela data.

O art. 932, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil de 2015 assim prescreve:

"Antes de considerar inadmissivel o recurso, o relator concedera o prazo de 5 (cinco)
dias ao recorrente para que seja sanado o vicio ou complementada a documentagao

exigivel".

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos, pois esta de
acordo com a determinagao legal acima transcrita € em consonancia com a jurisprudéncia dessa

Corte Superior.

Com efeito, "o STJ possui entendimento no sentido de que a auséncia da cadeia
completa de procuragdes impossibilita o conhecimento do recurso, conforme Stimula 115 do
STJ. No presente caso, a agravante foi efetivamente intimada (fl. 380) para regularizar sua
representagdo processual e o preparo recursal, em conformidade com o art. 76, caput, do CPC
/2015, mas ndo o fez no prazo determinado de cinco dias." (Agint no AREsp 1102343/RJ, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 02/05
/2018).

No mesmo sentido, precedentes de ambas as Turmas da Terceira Secao:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADVOGADO SUBSCRITOR DO AGRAVO. AUSENCIA DE
PROCURACAO. NECESSIDADE. REGULARIZACAO. TRANSCURSO DO
PRAZO IN ALBIS. SUMULA N. 115 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Intimada para regularizar a sua representagdo processual, nos termos do art. 932,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil - CPC vigente, a parte recorrente
deixou transcorrer in albis o prazo para tal. Incidente a Simula n. 115 do STJ.

2. Agravo regimental desprovido." (RCD no AREsp 1115307/MG, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe
24/08/2018).
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
AUSENCIA DA PROCURACADO. SUMULA N. 115 DO STJ. APLICABILIDADE
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. JUNTADA SOMENTE APOS DECISAO
PELO NAO CONHECIMENTO. VICIO NAO SANADO. NULIDADE DA
DECISAO QUE RECEBEU A DENUNCIA EM RAZAO DE ALEGADA INEPCIA
DA PECA EXORDIAL E DA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. NAO
CONFIGURACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

I - 'Na instincia especial ¢ inexistente recurso interposto por advogado sem
procuragdo nos autos' - enunciado n. 115 da Stmula deste Tribunal - 'O vicio ndo ¢
sanado por juntada posterior de mandato ou substabelecimento, pois a regularidade
da representacdo processual ¢ aferida no momento da interposi¢ao do recurso' (EDcl
nos EDcl no AgRg no REsp 1.455.686/PE, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe 26/9/2016, grifei).

II - Ainda que se considere que no habeas corpus nao seja exigida a apresentagao de
instrumento de mandato, uma vez que qualquer um do povo pode impetrar o remédio
herdico, tal faculdade ndo se estende a interposi¢cdo do respectivo recurso ordinario.
Incide, no caso, o 6bice previsto na Sumula n. 115/STJ: 'Na instancia especial ¢
inexistente recurso interposto por advogado sem procuragdo nos autos'.

[...]

Agravo regimental desprovido." (AgRg no RHC 80.512/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 20/09/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. NUCLEO DE PRATICA JURIDICA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE REGULARIDADE DA REPRESENTACAO
PROCESSUAL POR OCASIAO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. RECURSO
INEXISTENTE. SUMULA 115/STJ. PRAZO PARA REGULARIZACAO. NAO
REALIZADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento da Corte no sentido de ser inexistente o recurso
interposto por advogado sem procuragdo nos autos, a teor da Simula n° 115 do STJ,
sendo certo, ainda, que tal vicio ndo ¢ sanado por juntada posterior de mandato ou
substabelecimento, pois a regularidade da representagdo processual é aferida no
momento da interposi¢cdo do recurso (EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1455686/PE,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 20/09/2016, DJe 26/09/2016).

2. Os advogados integrantes de Nucleos de Pratica Juridica, no que tange aos poderes
de representacdo em juizo, ndo se equiparam a Defensoria Publica, por auséncia de
previsdo legal, sendo necessaria a juntada do respectivo mandato para atuar em juizo
em nome do representado. Precedentes. (AgRg no AREsp 782.946/DF, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 03/06/2016).

3. Concedido prazo para a regularizacdo da capacidade postulatdria, nos termos do
art. 76 do novo CPC, nada promoveu a Defesa Técnica. 4. Agravo regimental
improvido." (AgRg no AREsp 965.989/DF, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 16/08/2017).
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Por outro lado, observa-se a ilegalidade do acoérdao no que tange ao indeferimento da
remicao da pena em razdo de aprovagdo parcial no Enem, sendo de rigor, portanto, a concessao

da ordem, de oficio.

O juizo monocratico e o acérdio recorrido indeferiram o pedido de remicdo sob a
alegacdo de que o recorrente obteve a aprovacao em trés das cinco disciplinas avaliadas no Enem

€ que a aprovagao parcial ndo permite a remi¢ao da pena.

Inicialmente, destaco que o art. 126, § 1°, I, da LEP prevé a existéncia do direito a
remicao de pena por horas de "frequéncia escolar", especificamente, na propor¢do de 1 dia de

pena a cada 12 horas de frequéncia escolar divididas, no minimo, em 3 dias:

"Art. 126. O condenado que cumpre a pena em regime fechado ou semiaberto podera
remir, por trabalho ou por estudo, parte do tempo de execucao da pena.

1° A contagem de tempo referida no caput sera feita a razao de:
g p p

I -1 (um) dia de pena a cada 12 (doze) horas de frequéncia escolar - atividade de
ensino fundamental, médio, inclusive profissionalizante, ou superior, ou ainda de

requalificagdo profissional - divididas, no minimo, em 3 (trés) dias;"

Embora a Lei ndo ostente previsdo expressa do direito a remicdo de pena por
aprovagdo em exame ou prova instituido pelo Poder Publico, o Superior Tribunal de Justica, em
interpretacdo extensiva do referido dispositivo legal, passou a admitir a remi¢cdo de pena pela

aprovagao - total e, inclusive, parcial - no Enem.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes: AgRg no RMS n. 72.283/MG,
Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 9/4/2024, DJe de 16/4/2024; AgRg no
HC n. 759.569/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de 16/5/2023;
e AgRg no REsp n. 1.863.149/SC, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
14/3/2023, DJe de 22/3/2023.

Nessa conjuntura, cumpre ressaltar que o direito a remigdo pela aprovagcdo no Enem
durante a execu¢do da pena independe da conclusdo - antes ou depois do inicio da execucao
penal - do ensino médio. Em outras palavras, tanto aqueles que ainda ndo concluiram o ensino
médio quanto aqueles que ja concluiram essa etapa de ensino - mesmo que antes do inicio do

cumprimento da pena - tém direito & remicdo de pena pela aprovagdo no Enem, exame

complexo, cuja aprovacao, presumidamente, demanda estudos por conta propria.

Afinal, "o fato de o condenado haver sido aprovado no Exame Nacional do Ensino
Médio - mesmo que essa avaliagdo ndo mais se preste a certificar a conclusdo do ensino médio,
mas apenas a aferir o desempenho dos estudantes que o concluem, sendo, inclusive utilizada
como forma de ingresso em instituigdes de ensino superior - demonstra o mérito de seu esforco,
ainda que de estudo solitario e desvinculado de instituicdes ou programas de ensino oficiais,
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realizado durante a execu¢do da pena, e atinge o objetivo desse conjunto de normas, que ¢ de
incentivar os apenados a estudarem, como forma de readapta-los ao convivio social" (REsp n.
1.863.149/SC, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, julgado em 18/3/2020, DJe de 20/03/2020).

Quanto a base de calculo desse beneficio, a Terceira Se¢do desta Corte, no
paradigmatico julgamento, em 10/3/2021, do HC n. 602.425/SC (Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 6/4/2021), promoveu, por maioria, interpretagdo extensiva do art. 1°, IV, da
Recomendacao CNIJ n. 44/2013 - o qual veio a ser substituido pelo art. 3°, paragrafo unico, da
Resolucdo CNIJ n. 391/2021 - para assentar que a aprovacdo, durante a execugdo da pena, em
cada uma das 5 areas de avaliagdo do Enem representa 20 dias a serem remidos; de modo que a

aprovacgdo em todas as 5 areas do Enem implica remi¢do de 100 dias.

Por fim, cabe advertir que, na remi¢ao pela aprovacdo no Enem, o reeducando nao
tera direito ao acréscimo de 1/3 previsto no art. 126, § 5°, da LEP, visto que, desde 2017, o Enem

deixou de ser utilizado para certificagdo de conclusdo do ensino médio.
A proposito:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA DEFENSIVA. EXECUCAO PENAL. REMICAO DE PENA POR
ESTUDO. APROVACAO EM 3 AREAS DE CONHECIMENTO DO EXAME
NACIONAL DO ENSINO MEDIO - ENEM. POSSIBILIDADE. ART. 126 DA LEI
DE EXECUCAO PENAL C/C ART. 3°, PARAGRAFO UNICO, DA RESOLUCAO
N. 391, DE 10/05/2021, DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. PREVIA
OBTENCAO DE REMICAO DE PENA POR APROVACAO NO ENCCEJA
ENSINO MEDIO NO SISTEMA CARCERARIO. IRRELEVANCIA.
INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. GRAUS DE DIFICULDADE DIFERENTES
DO EXAME QUE CERTIFICA A CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO
(ENCCEJA) E DO ENEM. DIREITO A REMICAO DE 20 (VINTE) DIAS DE
PENA POR MATERIA EM QUE O EXECUTADO FOI APROVADO. VEDADO
O ACRESCIMO DE 1/3 PREVISTO NO ART. 126, § 5°, DA LEP. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. 'E cabivel a remigdo pela aprovagio no Exame Nacional do Ensino Médio —
ENEM ainda que o Apenado ja tenha concluido o ensino médio anteriormente, pois a
aprovagdo no exame demanda estudos por conta propria mesmo para aqueles que,
fora do ambiente carcerario, ja possuem o referido grau de ensino' (REsp n. 1854391
/DF, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 22/9/2020, DlJe

6/10/2020), ressalvado o acréscimo de 1/3 (um ter¢o) com fundamento no art. 126, §
5°, da Lei de Execugdo Penal. (AgRg no HC n. 768.530/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023). Precedentes.

2. O objetivo do conjunto de regras acerca da remicdo da pena por aproveitamento
dos estudos € o de incentivar os apenados aos estudos, bem como sua readaptagdo ao

convivio social.
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3. A despeito de as matérias nas quais o estudante ¢ examinado no ENCCEJA —
ensino médio e no ENEM possuirem nomes semelhantes, ndo ha como se deduzir
que ambos os exames tenham o mesmo grau de complexidade. Pelo contrario, ¢é
muito mais plausivel depreender-se que a avaliagdo efetuada no ENEM contém
questdes mais complexas dos que as formuladas no ENCCEJA — ensino médio,
sobretudo tendo em conta que a finalidade do ENEM ¢ possibilitar o ingresso no
ensino superior, o que, por certo, demanda mais empenho do executado nos estudos.
Reforga essa presuncao o fato de que as notas minimas para aprovagao nos referidos
exames sdo diferentes, a prova do ENEM tem mais questdes e dura 1h30min a mais
que a prova do ENCCEJA. Nessa linha de entendimento, o pedido de remigdo de
pena por aprovagdo (total ou parcial) no ENCCEJA - ensino médio ndo possui o
mesmo 'fato gerador' do pleito de remicdo de pena em decorréncia de aprovacao
(total ou parcial) no ENEM realizado a partir de 2017.

4. Nao fosse assim, a Resolugdo n. 391, de 10/05/2021, do Conselho Nacional de
Justica, que revogou a Recomendacdo n. 44/2013, teria deixado de reiterar a
possibilidade de remigdo de pena por aprovagdo no ENEM, mantendo apenas a
remic¢do de pena por aprovagdo no ENCCEJA. Mas ndo foi o que ocorreu. Com isso
em mente, deixar de reconhecer o direito do apenado a remicdo de pena por

aprovagao total ou parcial no ENEM ¢ negar vigéncia a Resolugdo 391 do CNI.

5. Transposto esse raciocinio para a situagdo da conclusdo do ensino médio antes do
ingresso do apenado no sistema prisional ou durante o cumprimento da pena, ¢
for¢oso concluir, também, que sua superveniente aprovacdo no ENEM durante o
cumprimento da pena ndo corresponde ao mesmo nivel de esfor¢o e ao mesmo 'fato
gerador' correspondente a obtengdo do grau do ensino médio, ndo havendo que falar
em concessao do beneficio (remic¢do de pena) em duplicidade pelo mesmo fato.
Precedentes da Quinta Turma: AgRg no HC n. 786.844/SP, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, relator para acorddo Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 8/8/2023, DJe de 13/9/2023; AgRg no HC n. 952.590/DF, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de
23/12/2024; AgRg no HC n. 928.497/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 13/11/2024, DJe de 18/11/2024; AgRg no REsp n. 2.070.298
/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 13/11/2024,
DlJe de 18/11/2024; AgRg no HC n. 792.658/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 2/8/2024.

Precedentes da Sexta Turma: AgRg no AREsp n. 2.577.595/RJ, relator Ministro
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
julgado em 5/11/2024, DJe de 12/11/2024; AgRg no HC n. 896.787/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de
3/5/2024.

Precedente da Terceira Se¢do: EREsp n. 1.979.591/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Terceira Secdo, julgado em 8/11/2023, DJe de 13/11/2023.

6. De se pontuar, ademais, que essa particular forma de interpretar a lei e as normas

que tratam da remicdo de pena por estudo é a que mais se aproxima da Constitui¢ao

Federal, que faz da cidadania e da dignidade da pessoa humana dois de seus

fundamentos, bem como tem por objetivos fundamentais erradicar a marginalizagdo ¢
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construir uma sociedade livre, justa e solidaria (incisos I, II e III do art. 3°). Tudo na
perspectiva da construgdo do tipo ideal de sociedade que o preambulo da respectiva
Carta Magna caracteriza como 'fraterna' (HC n. 94163, Relator Min. CARLOS
BRITTO, Primeira Turma do STF, julgado em 2/12/2008, DJe-200 DIVULG
22/10/2009 PUBLIC 23/10/2009 EMENT VOL-02379-04 PP-00851).

7. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal ¢ assente no sentido
de que as 1.200 horas, correspondentes ao ensino médio, divididas por 12 (1 dia de
pena a cada 12 horas de estudo) resultam em 100 dias remidos. Idéntica forma de
parametrar a contagem do tempo a ser remido ¢ aplicavel ao ENEM, com a excegdo
de que o apenado aprovado em todas as areas do ENEM, a partir de 2017, ndo faz jus
ao acréscimo de 1/3 (um tergo) previsto no art. 126, § 5°, da LEP.

8. No caso concreto, a defesa comprovou que o apenado obteve aprovacdo em 3
(trés) das 5 (cinco) areas de conhecimento nos ENEMs de 2017 (redagédo) e 2018
(Ciéncias da Natureza e suas Tecnologias e Ciéncias Humanas e suas Tecnologias).

Assim sendo, faz jus a remicdo de 60 (sessenta) dias de pena.

9. Embargos de divergéncia providos, para reformar o acérddo embargado, dando
provimento ao AgRg no AREsp n. 2.576.955/ES, para conhecer do agravo da defesa
e dar provimento a seu recurso especial, reconhecendo o direito do ora embargante a
remicdo de 60 (sessenta) dias de pena em virtude de aprovagdo parcial nos ENEMs
de 2017 e 2018." (EAREsp n. 2.576.955/ES, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Terceira Se¢do, julgado em 12/3/2025, DJEN de 19/3/2025).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mas concedo habeas corpus,
de oficio, para para garantir ao paciente o direito de remir 60 dias de sua pena pela aprova¢ao em
trés das cinco areas de conhecimento do Enem, nos termos assentados pela Terceira Secao desta
Corte no julgamento do EAREsp n. 2.576.955/ES e do HC n. 602.425/SC.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal de Justica e ao Juizo das Execucdes

Penais.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO CARLOS BARBAROTTI
ADVOGADA : RAFAELA JORGE FACHINI - SP449726
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Remicédo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO CARLOS BARBAROTTI

ADVOGADA . RAFAELA JORGE FACHINI - SP449726

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, contudo
concedeu habeas corpus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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