SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 945960 - SP (2024/0350618-5)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : OSMAR DE OLIVEIRA SOARES (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LIANE SILVEIRA MOREIRA - DEFENSORA PUBLICA -

SE006038
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRES$AO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. ART. 112, § 1° DA LEP.
REDACAO DADA PELA LEI N. 14.843/2024.
CONDENACAO POR CRIME COMETIDO ANTES DA
SUA VIGENCIA. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. A obrigatoriedade do exame criminolégico para
progressao de regime com base na redagado dada pela
Lei n. 14.843/2024 ao art. 112, § 1° da Lei de
Execucdo Penal sé é aplicavel as condenagdes por
crimes cometidos apdés a vigéncia da modificagcédo
legal. Precedentes.

2. O acérddo impugnado contraria a orientacdo da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, pois,
sendo a Lei n. 14.843/2024 aplicavel somente aos
crimes praticados durante a sua vigéncia, nao é
cabivel no presente caso a exigéncia do exame
criminolégico com base exclusivamente na atual
redacéo do art. 112, § 1°, da Lei de Execugédo Penal.
3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
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TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 07 de novembro de 2024.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRES$AO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. ART. 112, § 1° DA LEP.
REDACAO DADA PELA LEI N. 14.843/2024.
CONDENACAO POR CRIME COMETIDO ANTES DA
SUA VIGENCIA. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. A obrigatoriedade do exame criminolégico para
progressao de regime com base na redagado dada pela
Lei n. 14.843/2024 ao art. 112, § 1° da Lei de
Execucdo Penal sé é aplicavel as condenagdes por
crimes cometidos apdés a vigéncia da modificagcédo
legal. Precedentes.

2. O acérddo impugnado contraria a orientacdo da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, pois,
sendo a Lei n. 14.843/2024 aplicavel somente aos
crimes praticados durante a sua vigéncia, nao é
cabivel no presente caso a exigéncia do exame
criminolégico com base exclusivamente na atual
redacéo do art. 112, § 1°, da Lei de Execugédo Penal.
3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO contra a decisdo de fls. 173-176, gue concedeu o

habeas corpus para determinar a Corte de origem que examinasse o0 pedido de
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progressdo de regime do paciente, ndo considerando como justificativa para a
exigéncia de realizacdo de exame criminoldgico o disposto no art. 112, § 1°, da

Lei de Execucgao Penal, com a redacdo dada pela Lei n. 14.843/2024.

A parte agravante alega que do presente habeas corpus nédo se
deveria conhecer, poisfoi ajuizado como sucedaneo recursal, visto que
"somente seria possivel a concessdo da ordem, de oficio, se demonstrada, de
plano e de modo inequivoco, a existéncia de flagrante ilegalidade, o que n&o
ocorreu” (fl. 188).

Sustenta que o art. 112, § 1°, da Lei de Execugdo Penal, "com a
redacao que lhe foi dada pelo Lei n. 14.843/2024, estabelece a necessidade de
realizagdo do exame criminologico, que devera preceder todas as decisdes

relativas a progresséo de regime" (fl. 188).

Argumenta que a natureza da regra contida no supracitado dispositivo
legal é "de carater procedimental, ndo de natureza material, ndo guardando
relagcdo sequer com o tipo ou gravidade da infracdo penal cometida e, assim, &

norma de aplicagéo imediata" (fl. 189).

Acrescenta que ndo ha ofensa a irretroatividade da norma penal mais

gravosa, uma vez que o dispositivo legal em questdo ndo possui carater penal.

Requer o provimento do agravo "para que se restabelegca a decisao

que determinou a realizagdo do exame criminolégico” (fl. 189).

E o relatério.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

No meérito, a irresignagdo nao prospera, pois constata-se flagrante

ilegalidade no julgamento da Corte impetrada.

Com efeito, a Corte estadual deu provimento ao agravo em execugao
penal interposto pelo Ministério Publico para sustar a progressao de regime
deferida ao paciente e determinar a realizagédo de exame criminolégico antes de

nova analise do pedido de progressao ao regime semiaberto.

Confira-se a fundamentacéo (fls. 97-100):
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Conforme se observa dos autos, o agravado cumpre um total de
pena de 3 anos, 10 meses, 20 dias, pela pratica dos delitos de
roubo tentado e furto qualificado, com previsdo de término em 26
de margo de 2027 isso se nao sobrevier nenhuma intercorréncia
até o respectivo termo final.

Entendendo preenchidos os requisitos objetivo e subjetivo, a
defesa do recorrido pleiteou a concessdo da progresséo de
regime, o que foi deferido pelo Juizo de primeiro grau, que
promoveu O sentenciado ao regime semiaberto, sem prévia
submissdo deste a exame criminolégico, declarando,
incidentalmente, a inconstitucionalidade da Lei n°® 14.843/2024.
Em que pesem as razdes do MM. Juiz a quo, ar. sentenga de
primeiro grau deve ser reformada, atendendo-se ao pleito
ministerial.

Isso porque, com o advento da Lei n® 14.843 de 2024, passou-se
a exigir, obrigatoriamente, a realizagdo de exame criminologico
para aferir o preenchimento do requisito subjetivo necessario a
progressao do regime, nos termos do artigo 112, § 1°, do Cédigo
Penal.

Ao contrario do que entendeu o D. Magistrado sentenciante, a
norma legal supramencionada é perfeitamente valida e eficaz,
visto que n&o colide, de forma alguma, com as normas
constitucionais. Em verdade, a novel legislagcdo consagra os
principios constitucionais da individualizagdo da pena na fase da
execugao (art. 5° XLVI, CF), da proporcionalidade aqui
considerada na vertente da protecao insuficiente, da protecao a
seguranga publica além de servir de fundamento para o sistema
progressivo de cumprimento de pena.

Assim, por onde quer que se analise a questao, ndo se observa
a alegada inconstitucionalidade aventada pelo Juizo de primeiro
grau, de modo que a declaragao incidental carece de qualquer
respaldo legal ou mesmo constitucional, sendo certo que néo ha,
até o momento, qualquer decisdo nesse sentido por parte do
Pretorio Excelso, de modo que, a luz do principio da presungao
de constitucionalidade das normas legais, reputa-se plenamente
valida a Lei ora em debate.

Corroborando tal entendimento, assim ja decidiu esta Egrégia
Corte:

[..]

Outrossim, considerando que o agravado atingiu o lapso
temporal necessario para a progressédo somente em 14/05/2024
(fls. 16), apos, portanto, o advento da Lei n® 14.843/2024, a qual
entrou em vigor da data da sua publicagdo, ocorrida em 11 de
abril de 2024, tem-se que a submissao do recorrido ao exame
criminolégico reputa-se obrigatéria face ao mandamento contido
na novel legislagéo.

Assim sendo, da-se provimento ao recurso ministerial, para
sustar cautelarmente a progressao de regime deferida e
determinar a realizagdo de exame criminolégico no agravado, a
fim de que seja verificada a adequacéo da progresséo ao regime
semiaberto ao caso concreto.

Sobre o tema, o Superior Tribunal de Justica entende que a exigéncia

by

de exame criminolégico como requisito a progressdo de regime deve ter

fundamentacao "relacionada a algum elemento concreto da execugao da pena,
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nao se admitindo a simples referéncia a gravidade abstrata do delito ou a
longevidade da pena" (AgRg no HC n. 817.103/SP, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de 12/12/2023).

Além disso, a "exigéncia de realizagdo de exame criminoldgico para
toda e qualquer progressdo de regime, nos termos da Lei n. 14.843/2024,
constitui novatio legis in pejus, pois incrementa requisito, tornando mais dificil
alcangar regimes prisionais menos gravosos a liberdade" (RHC n. 200.670/GO,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 20/8/2024, DJe
de 23/8/2024).

No caso dos autos, o julgado impugnado n&o indicou a existéncia de
nenhum elemento concreto relacionado a execugdo da pena para justificar a
exigéncia do exame criminologico prévio a analise do pedido de progressao de
regime, fundamentando-se exclusivamente na obrigatoriedade contida na nova
redacdo doart. 112, § 1° da Lei de Execucédo Penal, dada pela Lei n.
14.843/2024.

Nesse contexto, a decisao da Corte estadual contraria a orientacédo da
jurisprudéncia desta Corte Superior, pois, sendo a Lei n. 14.843/2024 aplicavel
somente aos crimes praticados durante a sua vigéncia, ndo € cabivel no
presente caso a exigéncia do exame criminolégico com base exclusivamente na

atual redagéo do art. 112, § 1°, da Lei de Execugéo Penal.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXIGENCIA DE EXAME
CRIMINOLOGICO. ART. 112, § 1°, DA LEP, NA REDACAO
DADA PELA LEI N. 14.843/2024. NORMA MAIS GRAVOSA.
IMPOSSIBILIDADE DE SUA APLICACAO A EXECUCAO EM
CURSO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 439/STJ. DECISAO
JUDICIAL QUE DETERMINA A REALIZACAO DA PERICIA
PAUTADA NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO. ORDEM
CONCEDIDA. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO
DESPROVIDO.

1. Em outras alteracdes efetuadas na Lei de Execugdes Penais,
as Cortes Superiores firmaram entendimento no sentido de que
as novas disposi¢cdes deveriam ser aplicadas aos delitos
praticados apos a sua vigéncia, por inaugurarem situagao mais
gravosa aos apenados.

2. Ressalta-se que, no ambito do Supremo Tribunal Federal, ao
analisar as modificagdes trazidas pela Lei n. 14.843/2024 no
direito as saidas temporarias, o Ministro André Mendonca, relator
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do HC n. 240.770/MG, entendeu que se trata de novatio legis in
pejus, incidente, portanto, aos crimes cometidos apos o inicio de
sua vigéncia.

3. Cabe estender esse raciocinio a nova redagao do art. 112, §
1°, da LEP, que passou a exigir exame criminoldgico para
progressédo de regime, de modo que deve ser mantido o
entendimento firmado na Sumula n. 439/STJ, segundo o qual
"admite-se o exame criminolégico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada."

4. Em se tratando de hipotese na qual foi exigido o exame
criminologico mediante decisdo fundada exclusivamente na
gravidade abstrata do delito, sem analise dos elementos
concretos da execucdo da pena, verifica-se constrangimento
ilegal apto a ensejar a concessao da ordem, de oficio.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 929.034/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 4/10/2024.)

Assim, correta a concessdo do habeas corpus para determinar que, ao
examinar o pedido de progressao de regime do paciente, a Corte de origem nao
exija a realizacdo de exame criminolégico com fundamento somente na
obrigatoriedade contidano art. 112, § 1°, da Lei de Execugédo Penal, com a
redacao dada pela Lei n. 14.843/2024.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 05/11/2024
Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE Séo PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LIANE SILVEIRA MOREIRA - DEFENSORA E’UBLICA - SE006038
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : OSMAR,DE OL[VEIRA SOARES (PRESO) B
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Progressdo de Regime

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO . OSMAR DE OLIVEIRA SOARES (PRESO)
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LIANE SILVEIRA MOREIRA - DEFENSORA PUBLICA - SE006038
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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