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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2747822 - CE (2024/0349743-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS . IGOR MACEDO FACO - CE016470

ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A
YLANA LETICIA DE LIMA MOURA - MA024212
VANESSA LOUISIE SILVA ARAUJO - CE026610
VICTOR VINICIUS LEAL FRANCO DE ALMEIDA - BA072524
TAINAH FERREIRA CORREA - CE048491
SARAH MARIA ACCIOLY PAIVA - CE046942
AGRAVADO : MARCOS AURELIO DE OLIVEIRA ARAUJO
ADVOGADOS . JOSE TELES BEZERRA JUNIOR - CE025238
FABIO EDUARDO SOUSA COSTA - CE030612

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO
AO APELO NOBRE PARA REDUZIR O VALOR DAS
ASTREINTES. RECONSIDERAGCAO DO DECISUM PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL.

INSURGENCIA DAS PARTES AGRAVADA E AGRAVANTE
NA ORIGEM.

1. A Corte local, com base na analise dos elementos faticos e
probatérios dos autos, concluiu que as astreintes fixadas levam
em conta a recalcitrancia da parte requerida em cumprir a
determinacédo judicial, bem como atendem aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Portanto, a revisdo acerca do
respectivo cabimento, revela-se inviavel em sede de recurso
especial, tendo em vista a incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ.

2. A Corte Especial, no julgamento do EAREsp n. 1.479.019
/ISP (DJe de 19/05/2025), firmou posicionamento vinculante no
sentido de que: “consoante a regra do art. 537, § 1°, do CPC, a
modificagdo das astreintes somente é possivel em relacdo a
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'multa vincenda’, e ndo a vencida, com na hipotese. Ressalva de
entendimento pessoal do relator quanto ao tema.

3. Agravo interno de fls. 251-259, e-STJ, acolhido a fim de,
reconsiderando a decisdo agravada, conhecer do agravo para
negar provimento ao recurso especial. Agravo interno de fls. 207-
210, e-STJ, desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jo&do Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de outubro de 2025.

Ministro Marco Buzzi
Relator
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RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS . IGOR MACEDO FACO - CE016470

ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A
YLANA LETICIA DE LIMA MOURA - MA024212
VANESSA LOUISIE SILVA ARAUJO - CE026610
VICTOR VINICIUS LEAL FRANCO DE ALMEIDA - BA072524
TAINAH FERREIRA CORREA - CE048491
SARAH MARIA ACCIOLY PAIVA - CE046942
AGRAVADO : MARCOS AURELIO DE OLIVEIRA ARAUJO
ADVOGADOS . JOSE TELES BEZERRA JUNIOR - CE025238
FABIO EDUARDO SOUSA COSTA - CE030612

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO
AO APELO NOBRE PARA REDUZIR O VALOR DAS
ASTREINTES. RECONSIDERAGCAO DO DECISUM PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL.

INSURGENCIA DAS PARTES AGRAVADA E AGRAVANTE
NA ORIGEM.

1. A Corte local, com base na analise dos elementos faticos e
probatérios dos autos, concluiu que as astreintes fixadas levam
em conta a recalcitrancia da parte requerida em cumprir a
determinacédo judicial, bem como atendem aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Portanto, a revisdo acerca do
respectivo cabimento, revela-se inviavel em sede de recurso
especial, tendo em vista a incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ.

2. A Corte Especial, no julgamento do EAREsp n. 1.479.019
/ISP (DJe de 19/05/2025), firmou posicionamento vinculante no
sentido de que: “consoante a regra do art. 537, § 1°, do CPC, a
modificagdo das astreintes somente é possivel em relacdo a
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'multa vincenda’, e ndo a vencida, com na hipotese. Ressalva de
entendimento pessoal do relator quanto ao tema.

3. Agravo interno de fls. 251-259, e-STJ, acolhido a fim de,
reconsiderando a decisdo agravada, conhecer do agravo para
negar provimento ao recurso especial. Agravo interno de fls. 207-
210, e-STJ, desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravos internos, interpostos por MARCOS AURELIO DE
OLIVEIRA ARAUJO e HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A., contra decisdo
monocratica de fls. 199-203 e-STJ, da lavra deste signatario, que conheceu do agravo
para dar parcial provimento ao recurso especial manejado pela operadora de plano de
saude, a fim de reduzir o valor total astreintes ao montante de R$ 50.000,00.

O apelo extremo, a seu turno, fundado nas alineas "a" e “c” do permissivo
constitucional, fora interposto por HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A. contra
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Ceara, assim ementado (fls.
69 e-STJ):

EMENTA: CIVIL. AGRAVO. DECISAO INTERLOCUTORIA. ASTREINTE.
CONFIRMAGAO NA SENTENGCA. COBRANCA DEVIDA. VALOR RAZOAVEL.
RECURSO IMPROVIDO.

1. De inicio, cumpre esclarecer que o presente agravo ndo deve prosperar. No
presente caso o cumprimento de sentenca foi fundado em astreintes cominadas
em tutela de urgéncia confirmada pela sentenga de mérito, sendo, vejamos: Ante
o exposto, EXTINGO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO, com
fundamento no art. 487, |, do CPC, julgando procedente o feito para condenar a
promovida na obrigagdo de fazer consistente no custeio do tratamento pleiteado,
tornando definitiva a tutela deferidas as pags. 91/93, ou, caso o tratamento ja
tenha sido custeado pelo autor, no reembolso das despesas incorridas, a serem
apuradas em sede de liquidagédo de sentencga, acrescidas de juros de 1% a. m. e
correcao pelo IGPM a partir do pagamento, (fl. 699/701 dos autos de origem).

2. Assim, havendo confirmacgéo das astreintes na decisao transitada em julgado
que ora se busca o cumprimento, ndo ha se falar em impropriedade da referida
cobranca.

3. Em regra, a multa coercitiva tem por finalidade atuar sobre o animo do
demandado, coagindo-o a cumprir a obrigagao que lhe é imposta, e, geralmente,
é fixada por dia de atraso.

4. Com efeito, é cedico que o valor fixado a titulo de multa diaria, quando
exorbitante, deve ser reduzido, ainda que seja no momento do cumprimento de
sentencga, como é o caso dos presentes autos.

5. No caso em tela, a agravante tomou ciéncia acerca da tutela de urgéncia
deferida em 15/10/2014 e até a data da prolacdo da sentenca, em 12/02/2019,
nao comprovou nos autos que tenha efetivado a ordem judicial.
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6. Embora as astreintes tenham alcangado o quantum executado em razéo da
recalcitrdncia da agravante, ndo se mostra razoavel a manuteng¢do do patamar
miliondria que a multa cominatéria atingiu, sob pena de enriquecimento sem
causa da parte autora, motivo pelo qual a fixacdo das astreintes no importe de
RS 100.000,00 (cem mil reais), se mostra razoavel, sobretudo se considerando a
importancia do bem juridico tutelada, qual seja, o direito a saude, bem como a
capacidade econémica do devedor.

7. Agravo regimental improvido.

Nas razbes do recurso especial (fls. 80-94, e-STJ), a parte recorrente
apontou violagao aos artigos 300, 497, 536, § 4°, 537, § 1°, 814 do Cddigo de Processo
Civil; 412 e 413 do Cddigo Civil, além de dissidio jurisprudencial, insurgindo-se contra a
cobranga das astreintes fixadas na origem, sob o argumento de ndo serem cabiveis,
bem como sobre a necessidade de reducéo do valor da multa, por ndo estar de acordo
com os principios da proporcionalidade e razoabilidade.

Contrarrazoes as fls. 104-116, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 118-123, e-STJ), negou-se o
processamento do recurso especial, sob o fundamento da incidéncia do 6bice da
Sumula 7/STJ.

Em desfavor da referida deciséo, interp6s a parte recorrente o respectivo
agravo (art. 1.042 do CPC/2015), em cujas razdes pugnou pelo processamento de seu
recurso especial.

Em decisdo monocratica (fls. 199-203, e-STJ), este signatario conheceu do
agravo para dar parcial provimento ao recurso especial, a fim de reduzir o valor total
das astreintes ao montante de R$ 50.000,00, negando provimento ao recurso quanto a
verificacdo do cabimento da multa no caso concreto, sob o fundamento da aplicacéo
do 6bice da Sumula 7 do STJ.

Inconformada, a parte MARCOS AURELIO DE OLIVEIRA ARAUJO interpés
agravo interno (fls. 251-259, e-STJ) insurgindo-se contra a redugao do valor das
astreintes, sob o argumento de a “decisdo agravada falhou ao ndo considerar
adequadamente os elementos essenciais do caso: (i) extrema gravidade do
descumprimento prolongado, (ii) natureza constitucional do bem juridico tutelado, (iii)
desproporgao entre a capacidade econémica da Agravada e o valor da multa, e (iv)
duplo prejuizo sofrido pelo Agravante. A aplicacdo equivocada dos critérios de
proporcionalidade resultou em decisdo manifestamente desproporcional, que beneficia
a parte recalcitrante em detrimento da efetividade da tutela jurisdicional’. Requer, ao
final, a reforma da decisao agravada.

A parte HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A. também interpds agravo
interno (fls. 207-210, e-STJ), insurgindo-se contra a negativa de seguimento ao recurso
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especial, com base na aplicagdo do 6bice da Sumula 7/STJ, sob o argumento, em
suma, da desnecessidade do reexame de matéria fatica para analise da pretensao
recursal.

Nao houve apresentacédo de impugnacao pelas partes.

E o relatorio.

VOTO

Ante as razdes expendidas, acolhe-se o agravo interno (fls. 251-259, e-STJ),
para reconsiderar a decisao de fls. 199-203, e-STJ, a fim de conhecer do agravo para
negar provimento ao recurso especial interposto pela parte, HAPVIDA ASSISTENCIA
MEDICA S.A.

1. Com relagéo ao cabimento das astreintes fixadas na origem, observa-se
que a revisao da aplicagao da multa pelo descumprimento de obrigagéo de fazer, nesta
instancia especial, somente é permitido nos casos em que o valor seja irrisério ou
excessivo.

No caso em tela, a Corte local, com base na analise dos elementos faticos e
probatérios dos autos, concluiu que as astreintes fixadas levaram em conta a
recalcitrancia da parte requerida em cumprir a determinagao judicial, pronunciando-se
nos seguintes termos (fls. 71-73 e-STJ):

5. De inicio, cumpre esclarecer que o presente agravo n&o deve prosperar. No
presente caso o cumprimento de sentencga foi fundado em astreintes cominadas
em tutela de urgéncia confirmada pela sentenga de mérito, senéo, vejamos:

Ante o exposto, EXTINGO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO, com
fundamento no art. 487, |, do CPC, julgando procedente o feito para condenar a
promovida na obrigagao de fazer consistente no custeio do tratamento pleiteado,
tornando definitiva a tutela deferidas as pags. 91/93, ou, caso o tratamento ja
tenha sido custeado pelo autor, no reembolso das despesas incorridas, a serem
apuradas em sede de liquidagédo de sentencga, acrescidas de juros de 1% a. m. e
correcao pelo IGPM a partir do pagamento, (fl. 699/701 dos autos de origem).

6. Assim, havendo confirmacéo das astreintes na decisio transitada em julgado
que ora se busca o cumprimento, ndo ha se falar em impropriedade da referida
cobranga. (...).

8. Em regra, a multa coercitiva tem por finalidade atuar sobre o animo do
demandado, coagindo-o a cumprir a obrigagao que lhe é imposta, e, geralmente,
¢ fixada por dia de atraso.

9. Com efeito, € cedigo que o valor fixado a titulo de multa diaria, quando
exorbitante, deve ser reduzido, ainda que seja no momento do cumprimento de
sentenca, como é o caso dos presentes autos, sendo vejamos: (...).
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10. No caso em tela, a agravante tomou ciéncia acerca da tutela de urgéncia
deferida em 15/10/2014 e até a data da prolacdo da sentenca, em 12/02/2019,
nao comprovou nos autos que tenha efetivado a ordem judicial.

11. Embora as astreintes tenham alcangado o quantum executado em razao da
recalcitrancia da agravante, nao se mostra razoavel a manuten¢édo do patamar
milionaria que a multa cominatéria atingiu, sob pena de enriquecimento sem
causa da parte autora, motivo pelo qual a fixagao das astreintes no importe de
R$ 100.000,00 (cem mil reais), se mostra razoavel, sobretudo se considerando a
importancia do bem juridico tutelada, qual seja, o direito a saiude, bem como a
capacidade econémica do devedor.

Portanto, quanto a revisdo acerca do cabimento da multa aplicada, revela-se
inviavel em sede de recurso especial, tendo em vista a incidéncia do ébice da Sumula 7
ISTJ.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. MULTA
COMINATORIA. PROPORCIONALIDADE QUE DEVE CONSIDERAR O VALOR
DIARIO E O MONTANTE DA OBRIGAGCAO PRINCIPAL, E NAO A MONTA
TOTAL ALCANCADA PELO DESCUMPRIMENTO REITERADO DO DEVEDOR
AO CUMPRIMENTO DA ORDEM JUDICIAL. 2. REDUGAO DO VALOR DAS
ASTREINTES. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 3. REQUERIMENTO DA
PARTE AGRAVADA DE APLICAGAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO ART.
1.021 DO CPC/2015. 4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(...)

2. A alteragao das conclusbes adotadas pela Corte de origem - quanto ao valor
da multa diaria, tal como colocadas as questdes nas razdes recursais -
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, diante da
incidéncia da Sumula n. 7/STJ ao caso.

3. A aplicagédo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 néo é
automatica, a condenagado do agravante ao pagamento da aludida multa, a ser
analisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o
agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua
improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples interposigao do recurso
possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo se
verifica na hipotese examinada.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1201079/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 18/05/2018) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ASTREINTES. REVISAO. POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou orientacdo de que, em regra, é
inadmissivel o exame do valor atribuido as astreintes. Contudo, tal 6ébice pode
ser afastado em hipoteses excepcionais, quando for verificada a exorbitancia ou
a indole irriséria da importancia arbitrada a titulo de multa diaria, em flagrante
ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que se verificou
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na hipétese em exame, em que a reducido da multa diaria promovida revela-se
adequada, ndo havendo falar em majoragéo do valor da multa.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.401.595/AC, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES, QUARTA
TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 21/11/2017).

2. Por fim, cinge-se a controvérsia recursal no tocante a existéncia de
preclusao pro judicato sobre o valor das astreintes vencidas.

Conforme se depreende da fundamentagdo do acordao recorrido acima
transcrita, o Tribunal de origem, nos autos de agravo de instrumento interposto contra
deciséo preferida em sede de cumprimento de sentenca, indeferiu o pedido de redugdo
das astreintes.

2.1. Sobre o tema, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga vinha
entendendo que o artigo 461 do Cddigo de Processo Civil de 1973 (correspondente ao
art. 537 do NCPC) permitia ao magistrado, de oficio ou a requerimento da parte,
afastar ou alterar o valor da multa quando este se tornar insuficiente ou excessivo,
mesmo depois de transitada em julgado a sentenga, ndo havendo espago para falar
em preclusdo ou em ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido: Agint no AREsp 1.661.221/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 28/09/2020, DJe 20/10/2020; e (Agint no Agint no
AREsp 1.571.284/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 14/09/2020, DJe 21/09/2020).

Lastreado em tal posicionamento, este signatario, em decisdo monocratica
de fls. 199-203, e-STJ, deu parcial provimento ao recurso especial da operadora de
plano de saude, para reduzir o valor das astreintes vencidas, originalmente
estabelecidas em R$ 100.000,00, para R$ 50.000,00.

2.2. No entanto, a despeito do entendimento deste relator, de acordo com a
jurisprudéncia acima mencionada, sobre a possibilidade de afastamento ou alteragao
pelo magistrado do valor da multa quando este se torne insuficiente ou excessivo, em
face das peculiaridades do caso concreto, em recente posicionamento, no julgamento
do EAREsp n. 1.479.019/SP (DJe de 19/05/2025), a Corte Especial firmou o
entendimento no sentido de que: “consoante a regra do art. 537, § 1°, do CPC, a

modificacdo das astreintes somente € possivel em relagao a 'multa vincenda™.

Eis a ementa do referido julgado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EFETIVACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.

MULTA PERIODICA (ASTREINTES). VALOR ACUMULADO DA MULTA

VENCIDA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REGRA ESPECIFICA NO CPC/2015.

DESESTIMULO A RECALCITRANCIA E A LITIGANCIA ABUSIVA REVERSA.

PRECEDENTE VINCULANTE DA CORTE ESPECIAL. OBSERVANCIA
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OBRIGATORIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA PARA
SUPERAGAO. ESTABILIDADE, INTEGRIGADE E COERENCIA DA
JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL. MANUTENGAO. PENDENCIA DE
DISCUSSAO SOBRE A MULTA. RELAGAO COM O VENCIMENTO.
INEXISTENCIA. ABUSO DO CREDOR. CONVERSAO EM PERDAS E DANOS
DE OFICIO. POSSIBILIDADE. RESULTADO PRATICO EQUIVALENTE AO
ADIMPLEMENTO. ORDENS JUDICIAIS A ORGAOS PUBLICOS E
INSTITUICOES PRIVADAS. PREFERENCIA.

1. Consoante a regra do art. 537, § 1°, do CPC, a modificagdo das astreintes
somente € possivel em relagdo a 'multa vincenda'. Precedente vinculante da
Corte Especial.

2. Nao se justifica a alteracdo de entendimento fixado em precedente vinculante
apenas em virtude de divergéncia interna do 6rgao colegiado.

3. Nos termos do art. 926 do CPC, "o s tribunais devem uniformizar sua
jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente".

4. A multa periddica € uma técnica processual importante no combate a litigancia
abusiva reversa e para garantir a efetividade da tutela jurisdicional.

5. A pendéncia de discussdo sobre a multa peridédica ndo tem relagdo com o seu
vencimento, o qual ocorre de pleno direito diante do decurso do prazo para o
cumprimento da obrigagao, observado o periodo fixado no preceito.

6. O problema dos valores elevados alcangados com a incidéncia da multa
periodica deve ser combatido preventivamente das seguintes formas: i)
conversao da obrigagcdo de fazer em perdas e danos, de oficio, quando
verificada a inércia abusiva do credor em relacdo ao exercicio da faculdade
prevista no art. 499 do CPC; e ii) preferéncia pela expedigdo de ordens judiciais
a 6rgaos publicos e instituicdes privadas visando ao alcance do resultado pratico
equivalente ao adimplemento, substituindo a atuagdo do obrigado, quando
possivel.

7. Recurso conhecido e desprovido.

(EAREsp n. 1.479.019/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, relator para
acordao Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Corte Especial, julgado em 7/5/2025
, DJEN de 19/5/2025.)

No mesmo sentido:

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. MULTA PERIODICA
(ASTREINTES). VALOR ACUMULADO DA MULTA VENCIDA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REGRA ESPECIFICA NO CPC. DESESTIMULO A
RECALCITRANCIA E A LITIGANCIA ABUSIVA REVERSA. PRECEDENTE
VINCULANTE DA CORTE ESPECIAL.

1. Acao de obrigacdo de fazer, em fase de cumprimento provisério de sentenca.

2. Nos termos da regra do art. 537, § 1°, do CPC, a modificagao das astreintes
somente & possivel em relagdo a multa vincenda. Além disso, a insurgéncia
referente aos valores elevados alcancados com a incidéncia da multa periodica
deve ser combatido, de modo preventivo, por meio dos seguintes expedientes: i)
conversao da obrigagcdo de fazer em perdas e danos, de oficio, quando
verificada a inércia abusiva do credor em relacdo ao exercicio da faculdade
prevista no art. 499 do CPC; e ii) preferéncia pela expedigdo de ordens judiciais
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a 6rgaos publicos e instituicdes privadas visando ao alcance do resultado pratico
equivalente ao adimplemento, substituindo a atuagcdo do obrigado, quando
possivel. Nesse sentido: EAREsp n. 1.479.019/SP, Corte Especial, julgado em
7/5/2025, DJEN de 19/5/2025.

3. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial conhecido e provido.

(AREsp n. 2.849.065/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 18/8/2025, DJEN de 22/8/2025.)

Portanto, diante do recente posicionamento vinculante adotado pela Corte
Especial, no sentido de que a modificacdo das astreintes somente é possivel em
relacéo a 'multa vincenda’, inviavel o provimento do recurso especial.

3. Diante das razbes acima expendidas, de rigor o desprovimento do agravo
interno da operadora de plano de saude, acostado as fls. 207-210, e-STJ.

Desde ja, entretanto, adverte-se que a utilizacdo de expedientes
protelatorios podera ensejar a aplicagdo das penalidades legais.

4. Do exposto, acolhe-se o agravo interno de fls. 251-259, e-STJ, a fim de,
reconsiderando a decisdao agravada de fls. 199-203, e-STJ, conhecer do agravo para
negar provimento ao recurso especial. E nega-se provimento ao agravo interno de fls.
207-210, e-STJ.

E como voto.
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Sessao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS : IGOR MACEDO FACO - CE016470
ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A
YLANA LETICIA DE LIMA MOURA - MA024212
VANESSA LOUISIE SILVA ARAUJO - CE026610
VICTOR VINICIUS LEAL FRANCO DE ALMEIDA - BA072524
TAINAH FERREIRA CORREA - CE048491
SARAH MARIA ACCIOLY PAIVA - CE046942
AGRAVADO : MARCOS AURELIO DE OLIVEIRA ARAUJO
ADVOGADOS : JOSE TELES BEZERRA JUNIOR - CE025238
FABIO EDUARDO SOUSA COSTA - CE030612

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE -
TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR

AGRAVO INTERNO
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AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS : IGOR MACEDO FACO - CE016470
ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A
YLANA LETICIA DE LIMA MOURA - MA024212
VANESSA LOUISIE SILVA ARAUJO - CE026610
VICTOR VINICIUS LEAL FRANCO DE ALMEIDA - BA072524
TAINAH FERREIRA CORREA - CE048491
SARAH MARIA ACCIOLY PAIVA - CE046942
AGRAVADO : MARCOS AURELIO DE OLIVEIRA ARAUJO
ADVOGADOS : JOSE TELES BEZERRA JUNIOR - CE025238
FABIO EDUARDO SOUSA COSTA - CE030612

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 13 de outubro de 2025
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