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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2170631 - RS (2024/0349381-3)

: MINISTRO RAUL ARAUJO
. ELISETE TERESINHA BRANDALISE
: ROSANA MARIA NICOLINI CHESINI - RS054228
FILIPE BALBINOT - RS070264
ANDERSON MATTUELLA - RS075999
CESAR CAUE SCHAEFFER ONGARATTO - RS0053943
: LUIZ ALBERTO BRANDALISE
: MARCUS VINICIUS BATTISTELLO - RS70660

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. EXIGIBILIDADE DE TITULO EXECUTIVO. MORA EX
PERSONA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul que negou provimento a apelacdo em embargos a
execu¢do, reafirmando a exigibilidade do titulo executivo e a auséncia de
excesso de execugao.

I1. Questio em discussao

2. A questao em discussdo consiste em saber se o instrumento de confissdo de
divida, que ndo contém data certa de vencimento e exige comunicac¢ao formal de
cobranga para constituicdo da mora, ¢ exigivel e passivel de cobranga por meio
de acdo executiva.

I11. Razées de decidir

3. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o acoérddo adota
fundamentagdo suficiente para resolver a controvérsia, ainda que diversa da
pretendida pela parte recorrente.

4. A constituicdo em mora do devedor de divida liquida possui fundamento no
art. 397 do Coédigo Civil, cuja diccao € no sentido de que o inadimplemento da
obrigac¢ao, positiva e liquida, no seu termo, constitui de pleno direito em mora o
devedor, ao passo que, ndo havendo termo, a mora se constitui mediante
interpelacao judicial ou extrajudicial.

IV. Dispositivo

5. Resultado do Julgamento: Recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 27 de outubro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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: MINISTRO RAUL ARAUJO
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ANDERSON MATTUELLA - RS075999
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. EXIGIBILIDADE DE TITULO EXECUTIVO. MORA EX
PERSONA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acordio do Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul que negou provimento a apelagdo em embargos
a execucdo, reafirmando a exigibilidade do titulo executivo e a auséncia de
excesso de execucao.

II. Questdo em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o instrumento de confissdo de
divida, que ndo contém data certa de vencimento e exige comunicagao formal
de cobranga para constituicdo da mora, ¢ exigivel e passivel de cobranca por
meio de agdo executiva.

III. Razoes de decidir

3. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o acdérdao adota
fundamentacdo suficiente para resolver a controvérsia, ainda que diversa da
pretendida pela parte recorrente.

4. A constituigdo em mora do devedor de divida liquida possui fundamento no
art. 397 do Cdodigo Civil, cuja dicgdo € no sentido de que o inadimplemento
da obrigagdo, positiva e liquida, no seu termo, constitui de pleno direito em
mora o devedor, ao passo que, ndo havendo termo, a mora se constitui
mediante interpelagdo judicial ou extrajudicial.

IV. Dispositivo

5. Resultado do Julgamento: Recurso especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ELISETE TERESINHA BRANDALISE,

fundamentado nas alineas “a” e “c” do inciso III do art. 105 da Constituicdo Federal, contra

acordao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

“APELACAO ) CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
EMBARGOS A EXECUCAO.
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ndo prospera a alegagdo de inexigibilidade do titulo pela falta de vencimento.
isso porque, a citagdo do presente feito executivo, por sua vez, supre referida
a falta de comunicagdo verbal para o adimplemento do débito. veja-se que no
recebimento da inicial, o magistrado cita a apelante para o pagamento da
divida almejada, restando, por conseguinte, constituida em mora.

ndo hd nenhum excesso de execugdo nos cdlculos apresentados na pega
inaugural do feito executivo, pois a incidéncia de juros moratdrios ¢é
expressamente autorizada no instrumento de confissdo de divida.

NEGARAM PROVIMENTO A APELACAO. UNANIME.”

(e-STJ, fls. 135).

Os embargos de declaracdo opostos por ELISETE TERESINHA BRANDALISE
foram rejeitados, as fls. 167 (e-STJ).

Em seu recurso especial, a recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos da

legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) arts. 783 e 803, incisos I e III, do CPC, pois teria ocorrido a propositura de agao
executiva com base em titulo que ndo atenderia ao requisito de exigibilidade, uma vez que o
instrumento de confissdo de divida ndo conteria data certa de vencimento e a condigdo prevista

para o vencimento (comunicado formal de cobranga) ndo teria sido implementada.

(i1) art. 803, paragrafo inico, do CPC, pois a nulidade da execu¢do, em razdo da
auséncia de exigibilidade do titulo, poderia ter sido reconhecida de oficio pelo juizo,

independentemente da oposi¢dao de embargos a execugao.

(ii1) art. 1.022 do CPC, pois o acordao recorrido teria sido omisso ao nao enfrentar
adequadamente as alegagdes da recorrente sobre a auséncia de exigibilidade do titulo executivo e

a necessidade de cumprimento da condi¢do prevista no instrumento de confissao de divida.

Foram apresentadas contrarrazdes pelo recorrido LUIZ ALBERTO BRANDALISE
(e-STJ, fls. 174-186).

E o relatorio. Decido.
VOTO

Extrai-se dos autos que, na origem, Elise Teresinha Brandalise opds embargos a
execucdo movida por Luiz Alberto Brandalise, alegando a inexigibilidade do titulo executivo,
pois a divida ndo teria vencido, j4 que ndo houve comunica¢do formal de cobranga, conforme
previsto no instrumento de confissdo de divida. A embargante também sustentou excesso de
execuc¢do, argumentando que o célculo apresentado pelo embargado incluiu juros moratérios
indevidos desde a disponibiliza¢do dos valores, contrariando o contrato firmado entre as partes.
Requereu, assim, a extingdo da execugdo ou, alternativamente, o reconhecimento do excesso de

execucao.

A sentenca julgou improcedentes os embargos a execugdo, entendendo que a citagao
judicial supriu a auséncia de notificacdo formal de cobranga, tornando a divida exigivel. Além
disso, concluiu que ndo houve excesso de execugdo, pois os calculos apresentados pelo

embargado estavam em conformidade com o contrato, que previa a incidéncia de juros
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remuneratorios desde a data do empréstimo. A embargante foi condenada ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor do decaimento,

respeitada a assisténcia judiciaria gratuita concedida (e-STJ, fls. 87-88).

No acoérdao, a 20* Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul negou provimento a apelagdo interposta pela embargante, reafirmando que a citagdo judicial
constituiu a devedora em mora e que os calculos apresentados pelo embargado estavam de
acordo com o contrato, incluindo a incidéncia de juros moratérios expressamente autorizados.
Também foram desacolhidos os embargos de declaragdo opostos pela embargante, sob o
fundamento de que ndo se prestam para rediscutir matéria ja analisada e decidida (e-STJ, fls. 133-
167).

No que se refere a alegagéo de violagdo ao art. 1022, CPC, consoante entendimento

desta Corte, ndo importa negativa de prestacéo jurisdicional o acordédo que adota, para a
resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da pretendida pela recorrente. A
proposito:

“ AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE

ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE

CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao se verifica ofensa ao artigo 1.022, |1, do CPC, quando o Tribunal

decide, de modo claro e fundamentado, as questfes essenciais ao deslinde

do feito. Ademais, n&o se deve confundir decisio contraria aos interesses da

parte com negativa de prestacao jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o mandato

judicial, é cabivel o ajuizamento da acdo de arbitramento para cobrar 0s

honoréarios, de forma proporcional aos servicos até entdo prestados.

Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint no AREsp n. 2.695.384/MT, relator Ministro Marco Buzz, Quarta

Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)

“ AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. N&o se verifica ofensa aos artigos 11, 489 e 1.022, do CPC, quando o
Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, néo se deve confundir decisdo contraria aos
interesses da parte com negativa de prestacao jurisdicional.

2. Verifica-se que o entendimento do Tribunal de piso estd em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é trienal o prazo
prescricional da pretensdo indenizatéria por danos causados em razao da
construcdo de usina hidrelétrica, tendo como termo a quo a data em que o
titular do direito toma conhecimento inequivoco do fato e da extensdo de suas
conseguéncias, nos termos do principio da actio nata.

2.1. Ademais, a pretenséo de alterar as conclusdes do 6rgéo julgador acerca
do momento em que houve o conhecimento inequivoco do fato esbarra no
oObice da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint no REsp n. 2.083.325/BA, relator Ministro Marco Buzz, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.)

Documento eletronico VDA51311875 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 13/10/2025 22:04:43
Codigo de Controle do Documento: 04b57621-59fd-4e21-b0a6-418100058dc3



Assim, quanto a alegacdo de que o acorddo recorrido teria sido omisso ao nao
enfrentar adequadamente as alegagdes da recorrente sobre a auséncia de exigibilidade do titulo

executivo, restou decidido expressamente pela Corte de origem que (e-STJ, fls. 165):

“Ndo prospera a alegagdo de inexigibilidade do titulo pela falta de
vencimento. Isso porque, a citagdo do presente feito executivo, por sua vez,
supre referida a falta de comunicagdo verbal para o adimplemento do débito”.

Portanto, o Tribunal decidiu a controvérsia posta, ndo sendo possivel confundir o
julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de prestacdo

jurisdicional.

Cinge-se a controvérsia a definir se o instrumento de confissdo de divida que ndo
contém data certa de vencimento € exigivel e passivel de ser cobrado por meio de agdo executiva.
No presente caso, a recorrente alega que o recorrido, previamente a a¢do judicial, deveria ter
enviado um comunicado de cobranga, para que a mora fosse constituida e a recorrente pudesse

realizar o pagamento dentro do prazo de 05 (cinco) dias (e-STJ, fls. 180).

Observa-se que a sentenca, ao julgar improcedentes os embargos a execucao, por
entender que a citagdo judicial supriu a auséncia de notificacdo formal de cobranca, tornando a
divida exigivel, seguiu entendimento ja sedimentado na jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a
saber:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
OBRIGACAO DE FAZER LIQUIDA CONSTANTE DE INSTRUMENTO
PARTICULAR. AUSENCIA DE PRAZO CERTO PARA O
CUMPRIMENTO. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. PRAZO
QUINQUENAL. EXEGESE DO ART. 206, § 5°, I, DO CPC. MORA EX
PERSONA SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. "No caso de obrigagdes de fazer sem prazo definido de cumprimento no
oonlrato, o devedor deve ser notificado para ser constituido em mora,
momento a partir do qual inicia-se a contagem do prazo de prescri¢do para o
exercicio da pretensdo de cobranga" (Aglnt no AREsp 1.492.918/SC, Relator
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, Julgado em
19/9/2019, DJe de 24/9/2019).

2. No caso, a Corte Estadual afastou a ocorréncia de prescrigdo, sob o
fundamento de que, por se tratar de mora ex persona, em face da auséncia de
data de vencimento no termo de confissdo de divida celebrado entre as partes,
a interpelagdo - via notificagdo extrajudicial - inaugura o marco para a
contagem da prescri¢do, correspondendo esta a data em que o devedor foi
constituido em mora.

3. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia desta Corte Superior
(Sumula 83 do STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp n. 1.800.385/PR, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de 2/5/2024.)

Ao analisar a decisao referida (Agint no AREsp 1.492.918/SC) no ambito do julgado
supra colacionado, ¢ possivel extrair a compreensao de que, nos casos de obrigacdo de fazer
liquida constante de instrumento particular sem prazo certo para cumprimento, a mora de que se
trata ndo ¢ a ex re, mas a ex persona, sendo indispensével a interpelagéo do devedor, judicial ou
extrajudicialmente. Nesse sentido, segue a ementa do julgado:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
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JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ACAO DE COBRANCA.
CONSTI TUICAO EM MORA. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DES TA CORTE. S UM ULA N. 83 DO STJ. REEXAME
DO CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO ~ DOS  AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. ONUS PROBATORIO
ENTREGA DE VEICULOS. INADIMPLEMENTO. INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E INCURSAO NO CAMPO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
PROVA TESTEMUNHAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
DECISAO MANTIDA.

L. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdtica que negou
provimento a agravo em recurso especial.

II. Razoes de decidir 2. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando a
Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes
suscitadas, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a constituigdo em mora do
devedor de divida liquida possui fundamento no art. 397 do Cédigo Civil,
cuyja dicgdo é no sentido de que o inadimplemento da obrigagdo, positiva €
liquida, no seu termo, constitui de pleno direito em mora o devedor, ao passo
que, ndo havendo termo, a mora se constitui mediante interpelagdo judicial ou
extrajudicial” (AgInt no REsp n. 2.049.697/RS, Relator Ministro Raul Aratjo,
Quarta Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 9/11/2023). Incidéncia da
Stimula n. 83/STIJ.

4. O recurso especial ndo comporta exame de questoes que impliquem
interpretagdo de cldusulas contratuais e revolvimento do contexto fatico-
probatdrio dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

5. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, mesmo apos a
oposi¢cdo de embargos declaratdrios, invidvel o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia da Simula n. 211/STJ.

II1. Dispositivo 6. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.679.833/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN de 31/3/2025.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. RECONSIDERACAO ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. DIVIDA LIQUIDA
CONSTITUICAO EM MORA. INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO.
DIES INTERPELLAT PRO HOMINE. COMPROVACAO DA MORA.
NOTIFICACAO ENCAMINHADA AO ENDERECO DO DEVEDOR.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Agravo interno contra decisio monocrdtica que negou provimento ao
recurso especial. Reconsideragao.

2. A constitui¢do em mora do devedor de divida liquida possui fundamento no
art. 397 do Cédigo Civil, cuja dicg¢do é no sentido de que o inadimplemento
da obrigagéo, positiva e liquida, no seu termo, constitui de pleno direito em
mora o devedor, ao passo que, ndo havendo termo, a mora se constitui
mediante interpelagdo judicial ou extrajudicial.

3. Em outras palavras, "tratando-se de obrigagdo positiva, liquida e com termo
certo de vencimento, a regra a incidir é a do brocardo dies interpellat pro
homine. Trata-se, pois, ndo a mora ex persona, mas a mora €x re, quando,
entdo, as consequéncias do inadimplemento ocorrem imediatamente apds o
termo da obrigagdo, na medida em que o devedor tem prévia ciéncia da data
em que a obrigagdo liquida deve ser adimplida, dispensando, assim, eventual
notificagdo complementar por parte do credor”" (REsp 1.034.269/MG, Relator
Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 20/10/2016, DJe de
26/10/2016).

4. Com base em tais premissas, em assentada recente, a Segunda Se¢do do
Superior Tribunal de Justiga deliberou o Tema repetitivo 1.132, paciticando o
entendimento de que, "para a comprovagao da mora nos contratos garantidos
por alienagdo fiducidria é suficiente o envio de notificagdo extrajudicial ao
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devedor no endere¢o indicado no instrumento contratual, dispensando-se a
prova do recebimento, quer seja pelo proprio destinatdrio, quer seja por
terceiros" (REsp 1.951.662/RS, Relator para acérdao Min. JOAO OTAVIO
DE NORONHA, Segunda Segao, julgado em 9/8/2023).

5. No caso concreto, houve o envio regular da notificagdo para o enderego do
devedor, constante no instrumento contratual, cuja comunica¢do ndo se
completou em virtude de sua auséncia. Portanto, comprovada a mora, deve-se
prosseguir com o iter da agdo de busca e apreensao.

6. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
Julgamento, dar provimento ao recurso especial."

(AgInt no REsp n. 2.049.697/RS, relator Ministro Raul AraGjo, Quarta
Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 9/11/2023, g.n.)

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
OCORRENTE. OBRIGACAO CONTRATUAL CERTA. AUSENCIA DE
TERMO ESTABELECIDO PARA O CUMPRIMENTO. CONSTI TUICAO
DO DEVEDOR EM MORA. CITACAO. EXEGESE DOS ARTS. 960 DO
CC/1I6 E 219 DO CPC.

1. No sistema de persuasdo racional adotado pelo Cédigo de Processo Civil
nos arts. 130 e 131, em regra, ndo cabe compelir o magistrado a autorizar a
produgdo dessa ou daquela prova, se por outros meios estiver convencido da
verdade dos fatos, tendo em vista que o juiz é o destinatdrio final da prova, a
quem cabe a andlise da conveniéncia e necessidade da sua produgao.

2. Nas obrigagles certas contratualmente assumidas, mas sem prazo definido
para o seu cumprimento, o devedor fica constituido em mora pela citagdo, a
qual, salvo excegdes legais, substitui a interpelagdo extrajudicial. Exegese dos
arts. 960 do CC/16 e 219 do CPC.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp n. 879.677/DF, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 11/10/2011, DJe de 29/11/2011.)

Neste caso, portanto, tem-se que a citagdo - interpelagdo judicial - supriu a falta de
comunicagdo extrajudicial, ndo sendo possivel falar-se em inexigibilidade do titulo.

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso especial.

E como voto.
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Numero Registro: 2024/0349381-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50127674220228210005

Sessao Virtual de 14/10/2025 a 20/10/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

RECORRENTE : ELISETE TERESINHA BRANDALISE
ADVOGADOS : ROSANA MARIA NICOLINI CHESINI - RS054228
FILIPE BALBINOT - RS070264
ANDERSON MATTUELLA - RS075999
CESAR CAUE SCHAEFFER ONGARATTO - RS0053943
RECORRIDO : LUIZ ALBERTO BRANDALISE
ADVOGADO : MARCUS VINICIUS BATTISTELLO - RS70660

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 14/10/2025 a
20/10/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jo&o
Otavio de Noronha.
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Brasilia, 20 de outubro de 2025
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