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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2746606 - MG (2024/0348949-6)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : ROFFNER CHRISTIAN DE ALMEIDA RODRIGUES

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. COLABORACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. ART. 37 DA LEI 11.343/2006. AUSENCIA DE PROVA
DA EXISTENCIA DE GRUPO, ORGANIZACAO OU
ASSOCIACAO CRIMINOSA. ABSOLVICAO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto pelo Ministério Publico,
objetivando a reforma de acérddo do Tribunal de Justica de
Minas Gerais que manteve a absolvicdo do réu pela suposta
pratica do crime previsto no art. 37 da Lei 11.343/2006
(colaboragao como informante para o trafico de drogas), sob o
fundamento de que n&o ficou comprovada a existéncia de grupo,
organizagao ou associagao criminosa a quem O réu prestava
informacoes.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) verificar se o Tribunal a
quo decidiu corretamente ao absolver o réu por atipicidade da
conduta, devido a auséncia de provas sobre a colaboragdo com
grupo, organizagao ou associagao criminosa; (ii) determinar se a
revisdo do acérdao recorrido esbarra no 6bice da Sumula 7 do
STJ, que veda o reexame de fatos e provas em sede de recurso
especial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O art. 37 da Lei 11.343/2006 exige que a colaboragdo do
informante se destine a grupo, organizagdo ou associagao
voltada para o trafico de drogas, e as provas constantes nos
autos nao confirmam a existéncia de tal entidade criminosa,
limitando-se a indicar que o réu atuava como "olheiro" para
individuos nao identificados.
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4. O Tribunal de origem conclui pela auséncia de provas
suficientes para demonstrar que o réu prestava auxilio a um
grupo criminoso, o que configura a atipicidade da conduta
imputada.

5. A pretensdo do Ministério Publico de revisar a valoragdo das
provas realizadas pelo Tribunal a quo encontra ébice na Sumula
7 do STJ, que impede o reexame de matéria fatico-probatéria em
recurso especial.

IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Brasilia, 29 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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4. O Tribunal de origem conclui pela auséncia de provas
suficientes para demonstrar que o réu prestava auxilio a um
grupo criminoso, o que configura a atipicidade da conduta
imputada.

5. A pretensdo do Ministério Publico de revisar a valoragdo das
provas realizadas pelo Tribunal a quo encontra ébice na Sumula
7 do STJ, que impede o reexame de matéria fatico-probatéria em
recurso especial.

IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisao que inadmitiu o recurso

especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o néo

conhecimento do recurso ou o0 seu nao provimento.

E o relatério.
VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razdo pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na

fundamentacgao (nao incidéncia da sumula n® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (néo
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (ndo incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violado o art. 37,
caput, da Lei n. 11.343/2006, sob o argumento de que "restou demonstrado que o
recorrido efetivamente trabalhava como informante do trafico, tendo em vista que, ao
avistar a guarnicdo se aproximando, gritou “sopa”, expressdo comumente utilizada

para avisar sobre a chegada de policiais" (e-STJ, fl. 364).
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O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, ao julgar o recurso de
apelacédo criminal ali interposto pela acusagdo, assim se manifestou (e-STJ, fls.
339/348, grifos acrescidos):

Néo suscitadas questbes preliminares, passo ao exame do merito.

O Ministério Publico pugna pela condenagdo do denunciado, pelo
crime previsto no art. 37 da Lei 11.343/06, sob o argumento de que
existem provas suficientes para um decreto condenatorio.

Contudo, apés detida analise dos autos, entendo que razdo néo
assiste a acusacgao.

Preceitua o art. 37 da Lei de Drogas:

"Art. 37. Colaborar, como informante, com grupo, organiza¢g&do ou
associacdo destinados a pratica de qualquer dos crimes
previstos nos arts. 33, caput e § 10, e 34 desta Lei:

Pena - recluséo, de 2 (dois) a 6 (seis) anos, e pagamento de 300
(trezentos) a 700 (setecentos) dias-multa. Negrito nosso."

Sendo assim, o tipo penal é claro em exigir que a informagdo prestada
pelo agente seja voltada para grupo, organizagéo ou associagao.

O réu, ouvido na esfera policial (doc. de ordem 02), asseverou que:

“QUE o declarante esclarece que nesta data, estava em frente a
Rua Pai Joaquim, atuando na "atividade" para os traficantes
locais, quando policiais militares o abordaram; QUE o declarante
exerce a fungdo para avisar os traficantes sobre a chegada da
policia no local; QUE para isto, recebe a quantia R$120,00
diarios para atuar das 08h as 20h; QUE os militares encontraram
com o declarante somente um radio comunicador;

QUE néo viu quem foram os traficantes que evadiram do local e
dispensaram uma mochila contendo drogas; QUE é usuario de
cocaina; QUE ja foi preso anteriormente por envolvimento com o
trafico de drogas; (...)” (Roffner Christian De Almeida Rodrigues,
f. 04).

Contudo, em seu interrogatério judicial o réu optou por ficar em

siléncio.
Ouvido em juizo, o policial militar Clevison Roberto da Silva,
condutor do flagrante, assim narrou os fatos: “comanda a
guarnicdo do tatico movel, que no dia dos fatos, realizaram
operagao na Cabana do Pai Tomaz; que cercaram becos com as
viaturas do tatico movel; que ao realizarem a incurséo,
visualizaram o individuo, o qual gritou “sopa”; que viu 0 momento
em que o individuo colocou o radio no bolso; que algemaram o
individuo e continuaram a incursdo; que mais dois individuos
evadiram; que tais individuos néo foram localizados; que no
momento da fuga, os dois deixaram cair uma mochila com muita
droga; que diante dos fatos, fizeram a condugdo para a
delegacia; que o réu assumiu que estava na “atividade”; que viu
os dois individuos que evadiram, mas nao o alcangaram; que 0s
dois portavam mochilas, tendo sido localizada apenas uma; que
nédo presenciou o momento da apreensdo da mochila, pois foi
arrecadada pelo motorista; que o trafico no local é organizado;
que nada acontece sem o aval da organizagdo que comanda o
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trafico no local, que ndo conhecia o acusado antes dos fatos;
que participou do momento da abertura da mochila arrecadada
pelo motorista; que tinham mais de 100 buchas de maconha,
200 pinos de cocaina, LSD, balan¢a de precisdo; que nao se
recorda se tinha papel de contabilidade do trafico nos materiais;
que a testemunha quem fez a busca pessoal; que o radio estava
ligado; que escutaram o denunciado gritando sopa, € na hora
que arrecadaram o radio puderam ouvir os envolvidos no trafico
dando a posicao dos policiais pelo radio; que quando viu o
Roffner, a testemunha estava com o Cabo Romario; que o
denunciado estava monitorando a &area sozinho;, que né&o
consegue precisar a distancia, mas o olheiro e os individuos
estavam no mesmo beco; que a operagdo comegou com O
cerco; que ndo chegou a ver os dois individuos vendendo as
drogas; que foi a primeira vez que abordou o réu.” (depoimento
extraido da sentenca).

(...)

Assim, ao que se vé dos elementos colacionados, o acusado fazia a
vigilancia do local, informando para individuos n&o identificados acerca
da presenca de policiais ou de eventuais pessoas que pudessem
interferir na traficancia exercida no local, o que, pelo entendimento da
acusagdao, configuraria a conduta prevista no artigo 37 da Lei de
Toxicos.

Todavia, ndo restou provada nos autos a existéncia de grupo,
organizagdo ou associagdo para a qual o acusado supostamente
prestava informagdes acerca da chegada dos policiais ao ponto de
trafico.

Nota-se que, embora o réu tenha admitido que realmente avisava
traficantes da chegada da Policia, ele ndo declinou ser para grupo,
organizagdo ou associagdo. A persecuc¢ao penal nao identificou essa
elementar do tipo.

Ademais, a despeito de os policiais terem falado em juizo que o trafico
de drogas era ‘intenso” naquele local, eles nao especificaram qual
grupo ou associagdo atuava na regido ou mesmo se havia grupos
diversos.

Ou seja, pelas provas acostadas aos autos, o apelante era “olheiro” de
individuos desconhecidos, ndo havendo elementos seguros capazes
de esclarecer a qual grupo, organiza¢cdo ou associagdo o réu, em tese,
prestava auxilio.

Outra questao a ser observada é se o alerta dado pelo agente ao gritar
“sopa” teve destinatarios isolados, que né&o integrariam um grupo,
associacdo ou organizagdo criminosa, pois €& possivel que
traficantes isolados, que n&o formam sequer um grupo, tenham
contratado o mesmo olheiro. Inclusive, no dia dos fatos, os policiais
foram enfaticos em relatar apenas dois individuos evadindo do local.

Nesse caso, é possivel que varias pessoas, que ndo pertencam ao
mesmo grupo, corram ao ouvir o alertado dado pelo mesmo "olheiro"
que gritava sobre a aproximagdo dos policiais, principalmente pelo
local se tratar de um conjunto habitacional onde é normal um fluxo
maior de individuos, sendo perfeitamente crivel que seja esse o caso
dos autos.

Contudo, repito, no caso em andlise, ao que tudo indica houve evasdo
apenas de dois individuos.

Assim, verifica-se que, a partir dos depoimentos colhidos pelos
policiais, embora haja informagdo de que os agentes que correram
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estavam praticando tréafico de drogas no local, ndo ha a certeza de que
eles integrassem associagdo criminosa ou grupo voltado a traficancia.

Observa-se, assim, a partir da analise dos elementos colacionados,
que ndo ha nada que confirme, com a certeza necessaria, que o réu
atuava como informante visando colaborar com grupo, organizagdo ou
associa¢do para o trafico de drogas, sendo a atipicidade da conduta
medida que se impoée.

(...)

Denuncia-se e pronuncia-se com base em indicios, mas s0 se
condena com a certeza da autoria.

Ora, ndo se pode admitir a imputacéo do referido delito com base em
suposigcbes sobre a existéncia de grupo, organizagdo ou associagéo,
pois se trata de delimitagdo contida no tipo penal.

Assim, compete ao Orgdo Ministerial, no minimo, produzir provas
suficientes para demonstrar que a conduta do réu se amolda ao tipo
penal imputado, o que, in casu, hdo ocorreu.

Néo foi cumprida qualquer diligéncia a fim de identificar se existia no
local algum grupo, organizagdo ou associa¢do voltada para o tréfico,
sendo o réu um colaborador, ndo bastando apenas a informagdo de
que os outros individuos, que sequer foram descritos, estavam
praticando o trafico de drogas durante a operagédo policial, havendo
sérias duvidas acerca do efetivo vinculo do réu ou participagdo em
grupos criminosos.

Dessa forma, néo restando comprovado que a colabora¢do do apelado
se deu em relagdo ao grupo, organizagdo ou associagado voltados a
pratica do comeércio ilicito de entorpecentes, ndo ha que se falar em
tipicidade da conduta, se mostrando acertada a absolvicdo decretada
pelo d. juizo a quo.

Ante ao exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO MINISTERIAL,
para manter a sentenca que absolveu o acusado, nos termos do
presente voto.

Da analise dos autos, verifica-se que o Tribunal a quo, ao analisar os
elementos de fato e de prova dos autos, concluiu que "n&o restou provada nos autos
a existéncia de grupo, organizagdo ou associacdo para a qual o acusado
supostamente prestava informacdes acerca da chegada dos policiais ao ponto de
trafico" (e-STJ, fl. 344).

Em arremate, consignou que "nado restando comprovado que a
colaboragdo do apelado se deu em relagdo ao grupo, organizagdo ou associagao
voltados a pratica do comércio ilicito de entorpecentes, ndo ha que se falar em
tipicidade da conduta, se mostrando acertada a absolvi¢do decretada pelo d. juizo a
quo" (e-STJ, fl. 347).

A analise das razbes motivadas na origem indica que se encontram em
linha com o entendimento desta Corte. Nesse sentido, cite-se o seguinte precedente
da Quinta Turma:
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PENAL. PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. POSSE E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
ALEGADA NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS POR
INGRESSO EM DOMICILIO SEM JUSTA CAUSA. MEDIDA
FUNDADA EM MANDADOS JUDICIAIS EXPEDIDOS PARA
OUTROS ENDERECOS. SITUACAO FLAGRANCIAL. PREVIA
INFORMACAO DA EXISTENCIA DE DROGAS E ARMAS
OBTIDAS DURANTE A APREENSAO. DILIGENCIAS
INVESTIGATIVAS REALIZADAS EM SEQUENCIA. LOCAL
UTILIZADO COMO "LABORATORIO DO TRAFICO"
CONSENTIMENTO DO PROPRIETARIO DO IMOVEL.
VALIDADE. PRECEDENTES. PLEITO DE ABSOLVICAO POR
INSUFICIENCIA DE PROVAS OU DESCLASSIFICACAO DA
CONDUTA PARA PORTE DE DROGAS PARA CONSUMO
PESSOAL. CONDENACAO FUNDAMENTADA EM CONJUNTO
PROBATORIO SUFICIENTE. INVIABILIDADE DO REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7, STJ. REGIME INICIAL
FECHADO. POSSIBILIADE. QUANTUM DA PENA.
REINCIDENCIA. GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS.
FUNDAMENTOS IDONEOS. MANUTENCAO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I- O estado de flagrante do recorrente derivou inicialmente do
cumprimento dos mandados de busca e apreensdo no enderego
de sua residéncia o que, por si sO, ja afasta qualquer ilegalidade
na apreensdo das drogas e apetrechos inicialmente
encontrados. Além disso, o ingresso no terceiro imovel decorreu
de diligéncias investigativas realizadas logo em sequéncia ao
cumprimento dos mandados judiciais, por ocasido de prévias
informacées de que o recorrente possuia um verdadeiro
laboratorio de drogas em outro imovel exclusivamente utilizado
para isso. Merece destaque a entrada no local foi franqueada
pelo proprietario do imovel, que consentiu com a entrada dos
policiais para averiguagdo e culminou na apreensdo de grande
quantidade de drogas, insumos, apetrechos e armamentos.

Il - O Tribunal a quo, ao apreciar os elementos de prova
constituidos nos autos, concluiu pela robustez das provas
utilizadas para a condenagdo e a existéncia de elementos
suficientes para caracterizar o trafico. Entender pela
desclassificagdo para o crime de uso, como pretende a defesa,
demandaria, necessariamente, o revolvimento do material fatico-
probatério delineado nos autos, providéncia inviavel na via eleita,
tendo em vista o obice da Sumula n. 7, STJ.

Ill - Em relagdo ao regime prisional, consoante bem apontado
pelo Tribunal local, a fixacdo do regime inicial fechado restou
amparada na reincidéncia do recorrente, além de a pena ter sido
fixada em patamar superior a 8 (oito) anos de recluséo,
fundamentos idéneos a justificar a fixagdo do regime inicial mais
gravoso, nos termos do art. 33, § 2°, alinea "a", do Cdodigo Penal.
IV - In casu, a parte agravante ndo trouxe nenhum argumento
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capaz de afastar os termos da decisdo agravada, razdo pela
qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Agravo desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.087.676/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 3/9/2024, DJe de 10/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO POR
INSUFICIENCIA DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME APROFUNDADO DE PROVAS.
OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. ILEGALIDADE DA BUSCA PESSOAL E
VEICULAR. NAO OCORRENCIA. EXISTENCIA DE FUNDADAS
SUSPEITAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem entendeu que o conjunto fatico-
probatério dos autos se mostrou robusto o suficiente para dar
suporte a condenagdo do agravante pelo crime de trafico de
drogas. A revisdo desse entendimento encontra obice na Sumula
n. 7 deste Superior Tribunal de Justica.

2. Sobre a alegada nulidade da busca pessoal e veicular,
constou do aresto de origem que os policiais militares realizavam
patrulhamento de rotina quando avistaram o carro do agravante,
em que o vidro possuia insulfilm muito escuro. Ao avista-los, o
acusado empreendeu fuga, ndo obedecendo a ordem de parada.
No momento em que desceu do veiculo, o agravante deixou cair
no chéo porgbes de drogas e dinheiro. Apos a detengdo do
acusado, os agentes retornaram ao veiculo, onde localizaram 62
por¢des de maconha, embaladas individualmente, prontas para
a imediata comercializag&o.

3. Desse modo, restou justificada a busca pessoal e veicular, nos
termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo se vislumbrando
qualquer ilegalidade na atuagdo dos policiais militares, pois
amparada pelas circunstéancias do caso concreto.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.436.257/SP, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 4/6/2024, DJe de 6/6/2024.)

Por fim, para superar as conclusdes alcancadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatério dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, conhec¢o do agravo para negar provimento ao recurso

especial.

E o voto.
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Subprocuradora-Geral da Republica
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Secretario
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AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : ROFFNER CHRISTIAN DE ALMEIDA RODRIGUES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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