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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2746308 - GO (2024/0347832-7)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: ENODES FERREIRA DOS SANTOS
: CYNARA CRISTINA FERREIRA
: FERNANDO MAGALHAES DE LIMA - MG076404
: CARLOS BARBOSA
: SONIA REGINA DIAS BARBOSA
: JAIRO ANTONIO RIBEIRO - GO008628
LARA APARECIDA SIQUEIRA RIBEIRO - GO034617

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. IMPENHORABILIDADE DE VALORES. ONUS DA
PROVA. SUMULAS 7/STJ E 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1.Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisao
que inadmitiu recurso especial em execugao de titulo extrajudicial, no
qual se discutem nulidades processuais, impenhorabilidade de valores
bloqueados e demonstracéo de dissidio jurisprudencial.

2.0 objetivo recursal € decidir se: (i) a auséncia de demonstrativo de
débito valido configura nulidade processual de ordem publica,
insuscetivel de preclusdo; (ii) os valores bloqueados em conta-
corrente e provenientes de remuneragao de pequeno produtor rural
sdo impenhoraveis; (iii) houve demonstragdo adequada de dissidio
jurisprudencial quanto a interpretagao dos artigos 278, 803, 833 e 867
do CPC.

3.A preclusdo consumativa impede a rediscussdo de nulidades
processuais que nao foram oportunamente alegadas, conforme o art.
278 do CPC, sendo vedada a utilizagdo da estratégia processual
conhecida como nulidade de algibeira, em respeito aos principios da
boa-fé processual e da seguranga juridica.

4.0 6nus da prova da impenhorabilidade de valores bloqueados recai
sobre o executado, nos termos do art. 373 do CPC. A auséncia de
comprovagao documental inviabiliza a aplicagdo da protecao prevista
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no art. 833, IV e X, do CPC, sendo a analise casuistica das instancias
ordinarias insuscetivel de revisdo em recurso especial, em razdo do
Obice da Sumula 7/STJ.

5.A demonstragcdo de dissidio jurisprudencial exige a indicagao
analitica das circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC, e do art. 255, §
2°, do RISTJ. A auséncia de tal demonstragao atrai a incidéncia da
Sumula 284/STF.

6.A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao reconhecer que a revaloragao
juridica dos fatos s6 € possivel quando ndo ha necessidade de
reexame das provas, o que nao se verifica no caso concreto.

7.Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.
Honorarios advocaticios majorados em 5%, limitados a 20%, nos
termos do art. 85, § 11, do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 15 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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no art. 833, IV e X, do CPC, sendo a analise casuistica das instancias
ordinarias insuscetivel de revisdo em recurso especial, em razdo do
Obice da Sumula 7/STJ.

5.A demonstragcdo de dissidio jurisprudencial exige a indicagao
analitica das circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC, e do art. 255, §
2°, do RISTJ. A auséncia de tal demonstragao atrai a incidéncia da
Sumula 284/STF.

6.A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao reconhecer que a revaloragao
juridica dos fatos s6 € possivel quando ndo ha necessidade de
reexame das provas, o que nao se verifica no caso concreto.

7.Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.
Honorarios advocaticios majorados em 5%, limitados a 20%, nos
termos do art. 85, § 11, do CPC.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ENODES FERREIRA
DOS SANTOS e CYNARA CRISTINA FERREIRA DOS SANTOS (ENODES e outros),
contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art.

105, lll, alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Goias, de relatoria do Desembargador Algomiro
Carvalho Neto, assim ementado:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
SENTENCA. EMBARGOS DE DECLARACAO PREJUDICADOS.
ALEGACAO DE NULIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
PENHORA EM CONTA-CORRENTE. IMPENHORABILIDADE. ONUS
DA PROVA DO EXECUTADO. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
DECISAO MANTIDA. 1. Quando o feito se encontra apto a julgamento
meritorio, ficam prejudicados os Embargos de Declaracdo opostos em
face da decisdo liminar. 2. O instituto da preclusao, prevista no artigo
507 do CPC, constitui-se na perda do direito de praticar determinado
ato processual, seja pelo decurso do prazo, pela incompatibilidade do
ato em relagdo a conduta adotada pela parte ou por haver sido
exercida a faculdade anteriormente. 3. Os recorrentes nao
interpuseram agravo de instrumento no momento em que a matéria
suscitada foi decidida pelo juiz singular, sendo impositivo o
reconhecimento da preclusdo consumativa. 4. E possivel ao devedor
poupar valores sob a regra da impenhorabilidade no patamar de até
quarenta salarios-minimos, ndo apenas aqueles depositados em
cadernetas de poupanca, mas também em conta-corrente ou em
fundos de investimento, ou guardados em papel-moeda. 5. Havendo a
penhora em conta-corrente, é énus do executado a comprovacao de
que a quantia penhorada constitui reserva financeira e/ou os valores
bloqueados sdo de natureza alimentar, sob pena de manutengédo da
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constrigdo judicial. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (e-STJ.
fls. 90-101)

Nas razbes do agravo, ENODES e outros apontaram: (1) que a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial incorreu em equivoco ao aplicar a Sumula 7/STJ,
pois o recurso ndo demanda reexame de provas, mas sim revaloragao juridica dos
fatos incontroversos; (2) que a deciséo recorrida violou os artigos 278, paragrafo unico,
801, I, 832, 833, IV, VIII, X, 867, 855, 797 e 805 do Cdodigo de Processo Civil, ao n&o
reconhecer a nulidade processual e a impenhorabilidade de valores bloqueados; (3)
que a decisdo de inadmissibilidade n&do considerou adequadamente a demonstracao
de dissidio jurisprudencial, conforme exigido pelo art. 1.029, § 1°, do CPC, e pelo art.
255, § 2°, do RISTJ.

Houve apresentacdo de contraminuta por SONIA REGINA DIAS BARBOSA
e CARLOS BARBOSA (SONIA e outros) defendendo que o agravo ndo merece
provimento, pois o0 recurso especial busca rediscutir matéria fatica, o que é vedado
pela Sumula 7/STJ, além de ndo demonstrar adequadamente o dissidio jurisprudencial
(fls. 269-287).

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas “a
e “c” do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, ENODES e outros apontaram:(1)
violagado ao art. 278, paragrafo unico, do CPC, ao nao reconhecer que a auséncia de
demonstrativo de débito valido, conforme comando judicial, configura nulidade
processual de ordem publica, insuscetivel de preclusao; (2) afronta ao art. 803, I, do
CPC, ao permitir a continuidade da execugdo com base em titulo executivo
extrajudicial que nédo espelha obrigacao certa, liquida e exigivel; (3) desrespeito ao art.
833, IV e X, do CPC, ao nao reconhecer a impenhorabilidade de valores bloqueados
em conta-corrente, inferiores a 40 salarios-minimos, e de verbas provenientes de
remuneragao de pequeno produtor rural; (4) negativa de vigéncia ao art. 867 do CPC,
ao permitir a penhora de recebiveis de pequeno produtor rural sem observar os
requisitos de menor gravosidade para o devedor e eficacia para o credor; (5) dissidio
jurisprudencial quanto a interpretagdo dos artigos 278, 803, 833 e 867 do CPC, com
precedentes do STJ e de outros tribunais estaduais que reconhecem a nulidade
processual e a impenhorabilidade em situagdes semelhantes.
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Houve apresentacdo de contrarrazdes por SONIA e outros defendendo que
0 recurso especial ndo merece prosperar, pois busca rediscutir matéria fatica, o que é
vedado pela Sumula 7/STJ, além de nao demonstrar adequadamente o dissidio
jurisprudencial (e-STJ.fls. 269-287).

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de uma execugao
de titulo extrajudicial inicialmente para entrega de coisa incerta, posteriormente
convertida em execugao por quantia certa.

O juizo de primeira instancia determinou a penhora de valores em contas
bancérias dos executados, via SISBAJUD, e de recebiveis junto a empresa BRF S/A,
com base em calculos apresentados pelos exequentes.

Os executados alegaram nulidades processuais, afirmando que os calculos
nao atendiam ao comando judicial de demonstrar o valor pecuniario da soja na data do
vencimento da obrigacdo, além de impugnarem a penhora sob o argumento de
impenhorabilidade de valores inferiores a 40 salarios-minimos e de verbas
provenientes de remuneragao de pequeno produtor rural.

O Tribunal de Justica de Goias manteve a decisdo de primeiro grau,
reconhecendo a preclusao consumativa das alegagdes de nulidade e entendendo que
os executados nao comprovaram a natureza impenhoravel dos valores bloqueados.

Objetivo recursal

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao que manteve a
deciséo de primeiro grau em execucgao de titulo extrajudicial, rejeitando alegagdes de
nulidade processual e de impenhorabilidade de valores bloqueados. O objetivo
recursal é decidir se: (i) a auséncia de demonstrativo de débito valido configura
nulidade processual de ordem publica, insuscetivel de preclusado; (ii) os valores
bloqueados em conta-corrente e provenientes de remuneragdao de pequeno produtor
rural sdo impenhoraveis; (iii) houve dissidio jurisprudencial quanto a interpretacdo dos
artigos 278, 803, 833 e 867 do CPC.

1. Da Preclusao consumativa e da vedacgao ao reexame de provas.

O recorrente sustentou em suas razdes recursais que a auséncia de
demonstrativo de débito valido configuraria nulidade processual de ordem publica,
insuscetivel de preclusao, buscando assim desconstituir todo o procedimento executivo
ja consolidado.

Fundamentou tal alegagéo na premissa de que a liquidez e certeza do titulo
executivo restariam comprometidas pela suposicdo que os calculos ndao seriam
suficientes para atender ao comando judicial de demonstrar o valor pecuniario da soja
na data do vencimento da obrigacdo, invocando os principios da ampla defesa e do
devido processo legal para sustentar a imprescritibilidade da arguigédo de tal vicio

Contudo, sem razéo.
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A pretensdo recursal revelou-se manifestamente improcedente,
configurando inequivoca tentativa de utilizagdo da estratégia processual conhecida
como nulidade de algibeira, ja pacificamente repelida pela jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores.

Nesse sentido.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
ARGUICAO DE NULIDADE ABSOLUTA. PRECLUSAO . NULIDADE
DE ALGIBEIRA. ILEGALIDADE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC
/2015. DEFICIENCIA NA ARGUMENTACAO. SUMULA 284/STF.
EMBARGOS DE DECLARACAO . CARATER PROTELATORIO.
MULTA. REEXAME DAS CONCLUSOES ESTADUAIS.
IMPOSSIBILIDADE . SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, é indevida a utilizagdo de nulidade de algibeira como
mecanismo de defesa da parte, a qual, conhecedora dos vicios
processuais, deixa de apresentar sua insurgéncia em momento
oportuno .2. De acordo com o entendimento jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica, o recurso especial possui natureza
vinculada, exigindo, para o seu cabimento, a imprescindivel
demonstracdo do recorrente, de forma clara e precisa, dos dispositivos
apontados como malferidos pela decisdo recorrida juntamente com
argumentos suficientes a exata compreensdo da controvérsia
estabelecida, sob pena de inadmissdo por incidéncia da Sumula 284
/STF.3. Segundo orientagdo desta Corte Superior, é cabivel a
aplicagdo da multa quando constatado o carater protelatorio dos
embargos de declaragcdo, o qual ficara evidenciado nos fundamentos
do julgado .4. E invidvel a revisdo em recurso especial da aplicacdo da
penalidade prevista no art. 1.026, § 2° do CPC/2015, ante o
impedimento imposto pela Sumula 7/STJ .5. Agravo interno desprovido.
(STJ - Agint no REsp: 1845419 CE 2019/0321743-0, Relator.: Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Data de Julgamento: 24/04/2023, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 26/04/2023).

Conforme ficou demonstrado nos autos, SONIA e outros
apresentaram planilha de calculos atualizados, conforme documentacdo acostada as
e-STJ. fls. 297, 321, 323 e 600, cumprindo as exigéncias legais para a validade do
procedimento executivo.

A decisao proferida pelo juizo de primeiro grau (e-STJ. fls. 301-305) ja havia
examinado minuciosamente a questdao relativa a documentagdo apresentada,
reconhecendo expressamente a adequacgao dos calculos e a regularidade formal do
procedimento.

Tal pronunciamento judicial restou precluso, ndo tendo sido objeto de
impugnacéo tempestiva pelos executados, que se mantiveram inertes durante todo o
tramitar processual, apenas vindo a questionar a validade dos demonstrativos quando
se depararam com o bloqueio de valores via sisbajud em suas contas.
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A decisao recorrida fundamentou-se no art. 278 do CPC, que estabelece
que a nulidade dos atos deve ser alegada na primeira oportunidade em que couber a
parte falar nos autos, sob pena de precluséo.

O Tribunal de Justica de Goias destacou que os recorrentes nao
interpuseram agravo de instrumento no momento oportuno, sendo impositivo o
reconhecimento da preclus&o consumativa (e-STJ.fls. 90-101).

Ademais, a jurisprudéncia do STJ é pacifica ao reconhecer que a preclusao
visa garantir a seguranca juridica e a celeridade processual, impedindo o retrocesso e
a reabertura de questdes ja decididas (Agint no AREsp 1.500.162/SP, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, DJe 29/11/2019).

Nesse mesmo sentido.

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO . DEPOSITO JUDICIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO PELO CREDOR. REDISCUSSAO.
IMPOSSIBILIDADE . PRECLUSAO CONSUMATIVA.
ENTENDIMENTO DOMINANTE NESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
ERRO MATERIAL . INEXISTENCIA. REEXAME FATICO DOS
AUTOS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO . 1. A
jurisprudéncia desta Corte Superior firmou o entendimento de que a
concordancia da parte com os calculos apurados sem a devida
impugnacdo no momento oportuno induz a ocorréncia da precluséo. 2.
O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta Corte
. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ. 3. "S6 se considera erro de
calculo aquele derivado de simples calculo aritmético ou inexatidao
material, o que ndo se amolda ao caso dos autos, em que a Corte de
origem afirma a existéncia de erro acerca dos critérios de calculo
utilizados" ( Agint nos EDcl no REsp 1 .518.739/RS, relator Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 19/12/2019). 4. Ndo cabe,
em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatdria (Sumula 7
/STJ) . 5. Agravo interno a que se nega provimento.(STJ - Agint nos
EDcl no REsp: 1972969 MG 2021/0356990-5, Relator.: MARIA
ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento: 05/06/2023, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicacao: DJe 09/06/2023)

A jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores firmou entendimento
no sentido de que constitui comportamento processual reprovavel a alegacédo tardia de
supostos vicios formais que poderiam ter sido suscitados em momento oportuno.

Esta Corte ja assentou que a nulidade de algibeira ocorre quando a defesa
nao alega a existéncia de vicio formal em momento oportuno, quedando-se inerte até
que seja verificado, no futuro, que a tese acarretara mais beneficios ao agente, em
explicita ofensa aos principios da boa-fé processual e da cooperacao.

A conduta de ENODES e outros caracterizou-se pela contumacia tanto na
entrega das 6.141 sacas de soja, objeto do contrato de arrendamento rural quanto no
pagamento do equivalente pecuniario avaliado em R$ 116.679,00 a época.
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Durante todo o curso da execugao para entrega de coisa certa, mantiveram-
se silentes quanto a eventuais irregularidades nos calculos apresentados, apenas
vindo a questionar sua validade quando confrontados com a inevitabilidade do
cumprimento da obrigagdo em razao da constri¢cao judicial realizada.

O argumento de que a auséncia de demonstrativo valido constituiria
nulidade de ordem publica insuscetivel de preclusdo ndo encontrou respaldo nos
elementos probatorios carreados aos autos.

A documentagdo apresentada pela SONIA e outros foi submetida ao crivo
judicial e considerada adequada pela decisdo ja preclusa (e-STJ. fls. 301-305). A
tentativa de desconstituir tal entendimento mediante alegagdo extemporanea revelou-
se incompativel com os principios da seguranca juridica e da estabilidade das relagbes
processuais.

A boa-fé processual, consagrada como principio fundamental do processo
civil brasileiro, impde as partes o dever de cooperacido e lealdade, vedando
comportamentos contraditérios e manobras procrastinatérias.

A cooperagao processual, por sua vez, exige que eventuais irregularidades
sejam apontadas no momento adequado, permitindo sua corregao tempestiva e
evitando prejuizos desnecessarios ao andamento do feito.

ENODES e outros argumentam que a decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial incorreu em equivoco ao aplicar a Sumula 7/STJ, pois o0 recurso nao
demandaria reexame de provas, mas sim revaloragao juridica dos fatos incontroversos.

Mas, razdo nao lhes assiste.

A decisao de inadmissibilidade foi fundamentada na Sumula 7/STJ, uma vez
que a anadlise das alegacbes dos recorrentes, especialmente quanto a precluséo
consumativa e a impenhorabilidade dos valores, demandaria incurs&o no acervo fatico-
probatorio dos autos (e-STJ.fls. 217-219).

Para reverter o entendimento firmado pelo Tribunal de origem, que
reconheceu a adequacao dos calculos apresentados no demonstrativo atualizado para
determinar o valor monetario das sacas de soja na data do inadimplemento, seria
necessario reexaminar o conjunto probatério dos autos. Tal pretensdo, contudo,
esbarra no 6bice da Sumula 7 do STJ, que veda o revolvimento de matéria fatico-
probatdria em recurso especial.

Esta Corte superior tem reiteradamente decidido que a revaloragao juridica
dos fatos s6 € possivel quando ndo ha necessidade de reexame das provas, 0 que nao
€ 0 caso dos autos (Agint no AREsp 2.176.517/DF, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJe
19/12/2022).

2. Do 6nus da prova da impenhorabilidade valores inferiores a 40 salarios-

minimos.
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Os recorrentes sustentam que os valores bloqueados sdo impenhoraveis,
por serem inferiores a 40 salarios-minimos ou provenientes de remuneracdo de
pequeno produtor rural.

A despeito de tais alegacgdes, ndo prospera o insurgimento.

O acordao recorrido foi claro ao afirmar que cabia aos recorrentes
comprovar a natureza impenhoravel dos valores bloqueados, nos termos do art. 373 do
CPC.

Contudo, os recorrentes ndo apresentaram qualquer documentacdo que
demonstrasse que os valores tinham origem salarial ou que se enquadravam na
protecao do art. 833, IV e X, do CPC (fls. 90-101).

Embora o STJ reconhega a impenhorabilidade de valores inferiores a 40
salarios-minimos, essa prote¢cao nao é absoluta e pode ser afastada em casos de ma-
fé, abuso ou fraude (Agint no AREsp 1.783.548/PR, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze,
DJe 16/08/2021).

Segundo a jurisprudéncia do STJ, o principio da menor onerosidade da
execucao nao € absoluto, devendo ser observado em consonancia com o principio da
efetividade da execucao, preservando-se o interesse do credor ( Agint no AREsp n.
1.563.740/RJ, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
11/5/2020, DJe 25/5/2020).

A Segunda Secdo desta Corte Superior, no julgamento dos EREsp n.
1.121.719/SP, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi, consignou que:

(...) a impenhorabilidade dos valores depositados deve ser aferida pelo
Jjuiz casuisticamente, de maneira que, se as provas dos autos
revelarem a necessidade de utilizacdo do saldo para a subsisténcia do
participante e de sua familia, caracterizada estara a sua natureza
alimentar na forma do art. 649, IV, do CPC/1973.

No caso, o acérdao recorrido analisou casuisticamente e destacou que os

recorrentes ndo comprovaram que os valores bloqueados tinham origem salarial ou
que se enquadravam na protecao do art. 833, X, do CPC (e-STJ.fls. 90-101, 286-287).
Ademais, a auséncia de comprovagdao documental inviabiliza a aplicagdo da
impenhorabilidade.

Conforme entendimento deste Tribunal Superior, ndo ha como afastar as
premissas faticas e probatdrias estabelecidas pelas instancias ordinarias, soberanas
em sua analise, pois, na via estreita do recurso especial, a incursdo em tais elementos
esbarraria no 6bice da Sumula 7/STJ ((Agint no AREsp n. 2.205.438/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de
16/2/2023.).

3. Da Auséncia de Demonstracao do Dissidio Jurisprudencial.
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Os recorrentes alegam divergéncia jurisprudencial quanto a interpretacao
dos artigos 278, 803, 833 e 867 do CPC.

Contudo, sem razao.

O Tribunal de origem apontou que os recorrentes ndo demonstraram
adequadamente o dissidio jurisprudencial, descumprindo os requisitos do art. 1.029, §
1°, do CPC, e do art. 255, § 2°, do RISTJ (e-STJ.fls. 217-219).

A jurisprudéncia do STJ exige que a parte recorrente apresente a
demonstragao analitica do dissidio, indicando as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados, o que néo foi feito pelos recorrentes (REsp
1.622.534/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 26/05/2017).

Diante do exposto, conclui-se que as alegagdes recursais dos recorrentes
nao merecem prosperar, pois foram devidamente analisadas e rechagadas pelas
instancias ordinarias, com fundamentagao clara e em conformidade com a legislagéo e
a jurisprudéncia aplicaveis. Assim, deve ser mantida a decisao que inadmitiu o recurso
especial, com a aplicagcdo das penalidades cabiveis em caso de interposi¢do de
recurso manifestamente protelatorio.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de SONIA e outros, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o meu voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢céo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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Sesséo Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
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AGRAVANTE : ENODES FERREIRA DOS SANTOS
AGRAVANTE : CYNARA CRISTINA FERREIRA
ADVOGADO : FERNANDO MAGALHAES DE LIMA - MG076404
AGRAVADO : CARLOS BARBOSA
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LARA APARECIDA SIQUEIRA RIBEIRO - GO034617

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
ARRENDAMENTO RURAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 13 de outubro de 2025
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