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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2170166 - MG (2024/0347207-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : LUIZ FILIPE SOARES ALVES BALBINO

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO IMPROPRIO. EMENDATIO LIBELLI. MUTATIO LIBELLI.
SUMULA 7, STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo monocritica que deu
provimento a recurso especial para reconhecer a ocorréncia de emendatio libelli, nos
termos do art. 383 do CPP, afastar a causa de diminuicdo de pena referente a tentativa e
reconhecer a ocorréncia do crime de roubo improprio consumado, previsto no art. 157, §
1°, do Cédigo Penal, fixando a pena definitiva em 5 anos de reclusdo e 22 dias-multa.

2. Nas razoes do agravo regimental, a Defesa sustenta: (i) incidéncia da Stimula 7, STJ,
em razdo de suposta necessidade de reexame do acervo fatico-probatdrio; e (ii) auséncia
de prova do elemento subjetivo do tipo (dolo de empregar ameaca para assegurar a posse
do bem ou a impunidade), o que afastaria a emendatio libelli e caracterizaria hipotese de
mutatio libelli, com necessidade de aditamento da denuncia.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o exame, em recurso especial, da
distin¢do entre emendatio libelli e mutatio libelli, a partir da interpretacdo do contetido da
denuincia, demanda reexame de matéria fatico-probatdria, atraindo o dbice da Stimula 7,
STIJ.

4. Outra questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo de primeiro grau, ao
reconhecer o crime de roubo imprdprio consumado previsto no art. 157, § 1°, do Codigo
Penal, configurou emendatio libelli, nos termos do art. 383 do CPP, ou mutatio libelli, nos
termos do art. 384 do CPP, com consequente necessidade de aditamento da dentincia.

5. Discute-se, ainda, se os fatos narrados na dentincia sdo suficientes para demonstrar o
elemento subjetivo do tipo do roubo improprio (emprego de violéncia ou grave ameaca
logo apos a subtracdo para assegurar a impunidade do crime ou a deten¢do da coisa) e
para justificar o afastamento da causa de diminuicdo da tentativa e a manuten¢do da
dosimetria da pena fixada.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A distincdo entre emendatio libelli e mutatio libelli constitui questdo eminentemente
juridica, pois envolve a interpretacao dos fatos tal como narrados na denuncia a luz do
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direito processual penal, sem necessidade de revolvimento do acervo fatico-probatorio,
razao pela qual ndo incide o dbice da Sumula 7, ST1J.

7. Os fatos descritos na denuncia — subtracdo de mercadoria pelo acusado, que a ocultou
em suas vestes, seguida do emprego de ameagas contra funciondrios do estabelecimento
apos ser abordado — contemplam, em si, os elementos objetivos do crime de roubo
improprio previsto no art. 157, § 1°, do Codigo Penal.

8. O magistrado de primeiro grau nao agregou fatos novos a narrativa acusatoria,
limitando-se a atribuir correta defini¢do juridica aos fatos ja descritos pelo orgao
ministerial, hipotese tipica de emendatio libelli (art. 383 do CPP), e ndo de mutatio libelli
(art. 384 do CPP), afastando-se, portanto, a necessidade de aditamento da dentncia.

9. O elemento subjetivo do tipo do roubo impréprio (emprego de violéncia ou grave
ameaca logo depois de subtraida a coisa, para assegurar a impunidade do crime ou a
detencao da coisa) pode ser inferido da propria narrativa da denuncia, que relata ameacas
imediatamente posteriores a abordagem em razao da subtracdo, sendo desnecessaria a
descricao literal e exaustiva do dolo especifico na peca acusatoria.

10. A circunstancia de o produto do crime ter sido devolvido apenas na presenca de
policiais militares refor¢a a conclusao de que o agente resistia a reversao da posse do
bem, compativel com a finalidade de assegurar a deten¢do da res furtiva, o que corrobora
a configuracdo do roubo impréprio consumado e justifica o afastamento da causa de
diminuigao referente a tentativa.

I1. A pena definitiva de 5 anos de reclusdo e 22 dias-multa foi devidamente
fundamentada nas fases da dosimetria, com destaque para a culpabilidade acentuada
(pratica do delito durante o cumprimento de pena por crime de furto) e a reincidéncia, nao
tendo a Defesa apontado vicio especifico quanto a esses critérios, inexistindo motivo para
revisao.

12. O agravo regimental ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica, impondo-se a sua manutengao.

IV. DisposITIvO
Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUMULA 7, STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo monocratica que deu
provimento a recurso especial para reconhecer a ocorréncia de emendatio libelli, nos
termos do art. 383 do CPP, afastar a causa de diminuicao de pena referente a tentativa e
reconhecer a ocorréncia do crime de roubo improprio consumado, previsto no art. 157, §
1°, do Codigo Penal, fixando a pena definitiva em 5 anos de reclusdo e 22 dias-multa.

2. Nas razoes do agravo regimental, a Defesa sustenta: (i) incidéncia da Stimula 7, STJ,
em razdo de suposta necessidade de reexame do acervo fatico-probatorio; e (i1) auséncia
de prova do elemento subjetivo do tipo (dolo de empregar ameaca para assegurar a posse
do bem ou a impunidade), o que afastaria a emendatio libelli e caracterizaria hipdtese de
mutatio libelli, com necessidade de aditamento da dentincia.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o exame, em recurso especial, da
distingdo entre emendatio libelli e mutatio libelli, a partir da interpretacdo do conteudo da
denuncia, demanda reexame de matéria fatico-probatéria, atraindo o 6bice da Sumula 7,
STIJ.

4. Outra questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo de primeiro grau, ao
reconhecer o crime de roubo improprio consumado previsto no art. 157, § 1°, do Cédigo
Penal, configurou emendatio libelli, nos termos do art. 383 do CPP, ou mutatio libelli, nos
termos do art. 384 do CPP, com consequente necessidade de aditamento da dentincia.

5. Discute-se, ainda, se os fatos narrados na dentincia sdo suficientes para demonstrar o
elemento subjetivo do tipo do roubo improprio (emprego de violéncia ou grave ameaca
logo apds a subtragdo para assegurar a impunidade do crime ou a detencdo da coisa) e
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para justificar o afastamento da causa de diminuicdo da tentativa e a manuten¢do da
dosimetria da pena fixada.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A distingdo entre emendatio libelli ¢ mutatio libelli constitui questdo eminentemente
juridica, pois envolve a interpretacdo dos fatos tal como narrados na dentncia a luz do
direito processual penal, sem necessidade de revolvimento do acervo fatico-probatdrio,
razdo pela qual ndo incide o 6bice da Sumula 7, STJ.

7. Os fatos descritos na denuncia — subtracdo de mercadoria pelo acusado, que a ocultou
em suas vestes, seguida do emprego de ameagas contra funciondrios do estabelecimento
apos ser abordado — contemplam, em si, os elementos objetivos do crime de roubo
improprio previsto no art. 157, § 1°, do Codigo Penal.

8. O magistrado de primeiro grau nao agregou fatos novos a narrativa acusatoria,
limitando-se a atribuir correta defini¢do juridica aos fatos ja descritos pelo orgao
ministerial, hipdtese tipica de emendatio libelli (art. 383 do CPP), e nao de mutatio libelli
(art. 384 do CPP), afastando-se, portanto, a necessidade de aditamento da denuincia.

9. O elemento subjetivo do tipo do roubo impréoprio (emprego de violéncia ou grave
ameaca logo depois de subtraida a coisa, para assegurar a impunidade do crime ou a
detencao da coisa) pode ser inferido da propria narrativa da denuncia, que relata ameacas
imediatamente posteriores a abordagem em razdo da subtracdo, sendo desnecessaria a
descrigdo literal e exaustiva do dolo especifico na peca acusatoria.

10. A circunstancia de o produto do crime ter sido devolvido apenas na presenca de
policiais militares refor¢a a conclusdo de que o agente resistia a reversao da posse do
bem, compativel com a finalidade de assegurar a deten¢do da res furtiva, o que corrobora
a configuracdo do roubo improprio consumado e justifica o afastamento da causa de
diminuicao referente a tentativa.

11. A pena definitiva de 5 anos de reclusdo e 22 dias-multa foi devidamente
fundamentada nas fases da dosimetria, com destaque para a culpabilidade acentuada
(pratica do delito durante o cumprimento de pena por crime de furto) e a reincidéncia, ndo
tendo a Defesa apontado vicio especifico quanto a esses critérios, inexistindo motivo para
revisao.

12. O agravo regimental ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica, impondo-se a sua manutengao.

IV. DiSPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIZ FILIPE SOARES ALVES

BALBINO em face de decisdo proferida, as fls. 473-475, que deu provimento ao recurso
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especial, para reconhecer a ocorréncia de emendatio libelli, nos termos do art. 383 do
CPP, afastar a causa de diminui¢do de pena referente a tentativa, € reconhecer a
ocorréncia do crime de roubo impréprio consumado previsto no art. 157, § 1°, do Codigo
Penal, com pena definitiva de 05 (cinco) anos de reclusdo, e pagamento de 22 (vinte e

dois) dias-multa.

Nas razdes do agravo, as fls. 484-496, a parte recorrente argumenta, em
sintese: (i) incidéncia da Sumula 7/STJ, por suposta necessidade de reexame do acervo
fatico-probatoério; e (i1) auséncia de prova do elemento subjetivo do tipo, notadamente o
dolo de empregar ameaca para assegurar a posse do bem, o que afastaria a emendatio

libelli e revelaria hipotese de mutatio libelli.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciacdo da Quinta Turma.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos legais, conheco do agravo regimental.

Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, méxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justica.

A Defesa sustenta a incidéncia do 0bice da Sumula 7, STJ, sob o argumento de

que a controvérsia exigiria o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos.
Sem razao, contudo.

A distingdo entre emendatio libelli e mutatio libelli ¢ questdao eminentemente
juridica, ndo fatica. A controvérsia cinge-se a definir se os fatos narrados na dentincia —
tais como descritos pelo 6rgdo ministerial na peca acusatéria — contemplavam, ou nao,
os elementos configuradores do roubo improprio, independentemente da prova produzida
em juizo. Cuida-se, portanto, de interpretagdo do contetdo da dentincia a luz do direito

processual penal, o que prescinde de qualquer incursao no acervo probatorio.

Com efeito, a verificagdo de que os fatos imputados na dentncia descrevem a
subtracdo de mercadoria seguida do emprego de ameagas contra funciondrios do
estabelecimento constitui operacdo hermenéutica sobre o texto da peca acusatéria, sem
nenhuma necessidade de reapreciagdo das provas colhidas na instru¢do. A Simula 7/STJ,

portanto, ndo incide na espécie.
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O ponto central do agravo reside em saber se o Tribunal de origem acertou ao
reconhecer a ocorréncia de mutatio libelli — exigindo, portanto, aditamento da dentincia

— ou se, como consignado na decisdo agravada, tratou-se de mera emendatio libelli.

A distingdo entre os institutos ¢ bem conhecida: na emendatio libelli (art. 383
do CPP), o juiz, sem alterar a descricdo fatica contida na denuncia, atribui defini¢do
juridica diversa aos mesmos fatos narrados. Na mutatio libelli (art. 384 do CPP), ao
contrario, surgem durante a instrucdo elementos faticos novos, nao descritos na peca
inaugural, que modificam a propria base factual da imputacdo, exigindo, por isso,

aditamento da denuincia pelo Ministério Publico.

No caso dos autos, a denuncia narrou expressamente: (a) a subtracdo de
mercadoria pelo recorrido, que a ocultou em sua calca; e (b) o posterior emprego de
ameacas pelo acusado contra os funcionarios do estabelecimento, apds ser abordado.
Todos esses elementos — subtragdo da coisa e emprego subsequente de ameaca — sao
exatamente os que configuram o crime de roubo improprio, previsto no art. 157, § 1°, do

Cdodigo Penal.

O magistrado de primeiro grau nao inseriu fato algum que nio constasse da
denuncia. Limitou-se a conferir a correta capitulagao juridica aos fatos ja narrados pelo
Ministério Publico. O acusado se defende dos fatos, ndo da sua capitulagdo legal — que

possui carater provisorio.

A conclusdo do Tribunal de origem em sentido contrario — de que teria havido

mutatio libelli — representou equivoco corrigido pela decisdo agravada.

A Defesa argumenta que, ainda que se admita a emendatio libelli, o acordao
estadual reconheceu auséncia de prova do dolo especifico de empregar a ameaca para
assegurar a posse do bem ou a impunidade, o que inviabilizaria a condenagdo por roubo

improprio.

Os proprios fatos narrados na dentincia sdo suficientes para a configuracao do
elemento subjetivo do roubo imprdprio. O tipo penal do art. 157, § 1°, do Cddigo Penal
exige que a violéncia ou grave ameaga seja empregada logo depois de subtraida a coisa,
a fim de assegurar a impunidade do crime ou a detengdo da coisa para si ou para
terceiro. A denuncia descreve que o acusado, apds ser abordado pelos funcionarios em
razao da subtracdo, passou a proferir ameacgas. A conexdao temporal e finalistica entre a
subtracdo e as ameacas ¢, na espécie, inferéncia natural da prépria narrativa acusatoria,

sendo desnecessaria descrigdo literal e exaustiva do elemento subjetivo na peg¢a inaugural.

Anoto, ademais, que a circunstancia de o produto ter sido devolvido somente

na presenca dos policiais militares reforca a conclusdo de que o acusado resistia a
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reversao da posse do bem, o que ¢ compativel com a finalidade de assegurar a detengao

da res furtiva.

A pena definitiva de 05 (cinco) anos de reclusdo e 22 (vinte e dois) dias-multa,
foi devidamente fundamentada nas fases legais, observando-se: (i) culpabilidade
acentuada, dado que o réu praticou o delito durante o cumprimento de pena por crime de
furto; (ii) reincidéncia, com incremento na segunda fase; e (iii) afastamento da causa de
diminui¢ao da tentativa, em razdo do reconhecimento da forma consumada do roubo
impréoprio. Nenhum vicio foi apontado pela Defesa especificamente quanto a dosimetria,

razao pela qual nao hé que se falar em sua revisao.

Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisdo recorrida, claro, nos

limites da via eleita, de forma que ndo ha falar em possivel reversdo do antes julgado.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteragdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos. Acerca do tema: AgRg no HC n. 804.533/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/3/2023; e AgRg no HC
n. 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 30/3/2023.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
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Brasilia, 15 de junho de 2026

Documento eletronico VDA57678743 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 16/06/2026 01:06:25
Codigo de Controle do Documento: 923a7842-3f8e-48ab-b600-3c449fb8b5ee



