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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2745756 - PR(2024/0346538-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : LAZARO MOREIRA ALVES
ADVOGADOS : FLAVIO PANSIERI - PR031150

FABIO VIANA BARROS - PR037164
LUCIANO BEZERRA POMBLUM - PR048281
FELIPE GASPARIM - PR083275
BRUNO MARANHAO FABRICIO - PR117218
LUIZ CARLOS DA SILVA - PR046330
JESSE GOUVEA DA SILVA - PR074128
THIAGO DOS SANTOS - PR080769
JOAS GOUVEA DA SILVA - PR094709
AGRAVADO : MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A.
ADVOGADOS : IZABELA CRISTINA RUCKER CURI BERTONCELLO - PR025814
FERNANDO TRINDADE DE MENEZES - PR049826

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA
EM GRUPO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado do
Parana que inadmitiu o recurso especial sob o 6bice da Simula n. 282 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de cobranca de indenizagdo securitdria de
seguro de vida em grupo. O valor da causa foi fixado em R$ 47.473,78.

3. A sentenca julgou procedente o pedido e condenou a seguradora ao pagamento
integral por reconhecer o descumprimento do dever de informacgao pela seguradora.
4. A Corte de origem reformou a sentenca, aplicou o Tema n. 1.112 do STJ para
afirmar o dever de informacdo do estipulante e reconheceu o pagamento
proporcional pela Tabela SUSEP, com redistribuicao dos dnus sucumbenciais.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 duas questdes em discussdo: (1) saber se o Tribunal de origem deveria ter
modulado prospectivamente os efeitos do Tema n. 1.112 do STJ, nos termos do
art. 927, § 3° do CPC; e (i1) saber se houve violagao do art. 6°, 111, do CDC ao
afastar o dever de informagao da seguradora quanto as clausulas restritivas.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 282 do STF quanto a alegada necessidade de modulagdo dos
efeitos do Tema n. 1.112 do STJ, por auséncia de prequestionamento especifico do
art. 927, § 3°, do CPC.

7. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ a tese de violagao do art. 6°, III, do CDC, pois
o acordao recorrido esta em conformidade com o entendimento consolidado no
Tema n. 1.112 do STJ, que atribui ao estipulante o dever de informagao e admite o
pagamento proporcional pela Tabela SUSEP.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “l. Incide a Sumula n. 282 do STF por auséncia de
prequestionamento da modulagdo prevista no art. 927, § 3°, do CPC. 2. Aplica-se a
Stimula n. 83 do STJ porque o acérdao recorrido esta alinhado ao Tema n. 1.112
do STJ, que atribui ao estipulante o dever de informagdo e admite o pagamento
proporcional pela Tabela SUSEP.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; CPC, arts. 927, § 3°, 85, § 11,
1.025; CDC, art. 6°, I1I.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula n. 282; STJ, Sumula n. 83.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 17/03/2026 a 23/03/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de margo de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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ADVOGADOS : FLAVIO PANSIERI - PR031150

FABIO VIANA BARROS - PR037164
LUCIANO BEZERRA POMBLUM - PR048281
FELIPE GASPARIM - PR083275
BRUNO MARANHAO FABRICIO - PR117218
LUIZ CARLOS DA SILVA - PR046330
JESSE GOUVEA DA SILVA - PR074128
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AGRAVADO : MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A.
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EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA
EM GRUPO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado do
Parand que inadmitiu o recurso especial sob o 6bice da Simula n. 282 do STF.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de cobranca de indenizagdo securitaria de
seguro de vida em grupo. O valor da causa foi fixado em R$ 47.473,78.

3. A sentenga julgou procedente o pedido e condenou a seguradora ao pagamento
integral por reconhecer o descumprimento do dever de informacao pela seguradora.
4. A Corte de origem reformou a sentenca, aplicou o Tema n. 1.112 do STJ para
afirmar o dever de informacdo do estipulante e reconheceu o pagamento
proporcional pela Tabela SUSEP, com redistribuicao dos 6nus sucumbenciais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussao: (1) saber se o Tribunal de origem deveria ter
modulado prospectivamente os efeitos do Tema n. 1.112 do STJ, nos termos do
art. 927, § 3° do CPC; e (ii) saber se houve violagdao do art. 6°, III, do CDC ao
afastar o dever de informagao da seguradora quanto as clausulas restritivas.

IT11. RAZOES DE DECIDIR
6. Incide a Simula n. 282 do STF quanto a alegada necessidade de modulacao dos

efeitos do Tema n. 1.112 do STJ, por auséncia de prequestionamento especifico do
art. 927, § 3°, do CPC.
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7. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ a tese de violagao do art. 6°, III, do CDC, pois
o acordao recorrido esta em conformidade com o entendimento consolidado no
Tema n. 1.112 do STJ, que atribui ao estipulante o dever de informagdo e admite o
pagamento proporcional pela Tabela SUSEP.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “l. Incide a Sumula n. 282 do STF por auséncia de
prequestionamento da modulagdo prevista no art. 927, § 3°, do CPC. 2. Aplica-se a
Stimula n. 83 do STJ porque o acérdao recorrido esta alinhado ao Tema n. 1.112
do STJ, que atribui ao estipulante o dever de informagao e admite o pagamento
proporcional pela Tabela SUSEP.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; CPC, arts. 927, § 3°, 85, § 11,
1.025; CDC, art. 6°, I11.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula n. 282; STJ, Sumula n. 83.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por LAZARO
MOREIRA ALVES contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial com

fundamento na Sumula n. 282 do STF.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 638-642.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, a, da
Constitui¢ao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do Parana
em apelacdo civel nos autos de agcdo de cobranca de indenizacdo securitaria
(seguro de vida em grupo).

O julgado foi assim ementado (fl. 600):

APELACAO CIVEL. NULIDADE DA SENTENCA POR AUSENCIA DE

FUNDAMENTACAO. NAO CONFIGURACAO. PREJUDICIAL AFASTADA.

SEGURO DE VIDA EM GRUPO E ACIDENTES PESSOAIS. COBERTURA

PARA INVALIDEZ PERMANENTE POR ACIDENTE (IPA). INCAPACIDADE

PARCIAL. PAGAMENTO REALIZADO NA VIA ADMINISTRATIVA EM
CONFORMIDADE COM A TABELA DA SUSEP. CLAUSULAS RESTRITIVAS
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E/OU LIMITATIVAS. DEVER DE INFORMACAO DO(A) ESTIPULANTE.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA NOS RECURSOS ESPECIAIS AFETADOS AO RITO DOS
REPETITIVOS (TEMA 1.112). REDISTRIBUICAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS. RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.
437):

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. OBSCURIDADE.

CONTRADICAO. ERRO  MATERIAL. INOCORRENCIA. MERO

INCONFORMISMO DA PARTE. PRETENSAO DE PREQUESTIONAMENTO.

IMPOSSIBILIDADE, QUANDO NAO HA VICIOS A SANAR, E

DESNECESSIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS
CONHECIDOS E REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 927, § 3°, do Codigo de Processo Civil, porque o Tribunal de origem
deixou de modular os efeitos do recente precedente (Tema n. 1.112 do STJ),
aplicando-o retroativamente em prejuizo do recorrente cuja demanda ja havia sido
julgada procedente sob a jurisprudéncia anterior; e

b) 6° III, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, visto que o acdérddo
recorrido teria afastado o dever de informagdo da seguradora sobre cldusulas
restritivas nos seguros de vida em grupo, quando a interpretagdo vigente a €poca
do ajuizamento e da sentenga reconhecia esse dever como da seguradora.

Requer o provimento do recurso para que se reconhega a violagdo do
art. 927, § 3°, do Cddigo de Processo Civil e, consequentemente, do art. 6°, III, do
Cdédigo de Defesa do Consumidor, restabelecendo-se a sentenca; requer ainda a
majoracao dos honorarios sucumbenciais € a observancia das intimagdes em nome
dos patronos (fls. 456-464).

E o relatorio.
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VOTO

A controvérsia diz respeito a agao de cobranca de indenizacao securitaria
(seguro de vida em grupo) em que a parte autora pleiteou o pagamento da
cobertura integral da apdlice, sustentando violagdo do dever de informagdo sobre
clausulas restritivas. O valor da causa foi fixado em RS 47.473,78.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido,
condenando a seguradora ao pagamento integral, por reconhecer o
descumprimento do dever de informacao pela seguradora.

A Corte de origem reformou a sentenca para aplicar o entendimento do
Tema n. 1.112 do STJ, fixando que o dever de informagdo ¢ do estipulante e
reconhecendo a correcdo do pagamento proporcional segundo a Tabela SUSEP,
com redistribui¢cao dos 6nus sucumbenciais ¢ honorarios advocaticios fixados em
13% sobre o valor atualizado da causa (fl. 536).

I-Art. 927, § 3°, do Codigo de Processo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que o Tribunal de origem
teria negado vigéncia ao art. 927, § 3°, do Codigo de Processo Civil ao ndo
modular os efeitos do precedente recente (Tema n. 1.112/STJ), aplicando-o
retroativamente, em detrimento de quem propds a agdo e obteve sentenga sob a
jurisprudéncia anterior.

A Corte estadual, nos embargos de declaracdo, registrou apenas a
“possibilidade” de modulacdo prevista no dispositivo, mas concluiu que “o
entendimento adotado, no sentido de reconhecer que o dever de informacao
compete ao estipulante, ¢ escorreito e adequado ao atual entendimento do e.
Superior Tribunal de Justica” (fls. 443-444).

Entretanto, a questdo relativa a necessidade de modulacdo prospectiva

do Tema n. 1.112/STJ, com aplicagao do art. 927, § 3°, do Cddigo de Processo
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Civil ao caso concreto, nao foi objeto de analise pelo Tribunal de origem em seus
fundamentos, limitando-se a referéncia genérica a possibilidade de modulacao.
Caso, pois, de aplicagao da Sumula n. 282 do STF.

II - Art. 6°, 111, do Codigo de Defesa do Consumidor

A recorrente afirma que o acordao recorrido teria violado o art. 6°, III,
do Codigo de Defesa do Consumidor, ao afastar o dever de informacao da
seguradora sobre clausulas restritivas, contrariando a orientacdo que vigorava a
época dos fatos e da sentenga.

A Corte estadual decidiu aplicar, de forma direta, o Tema n. 1.112 do
STJ, segundo o qual, nos seguros de vida em grupo, o dever de informacao ¢
exclusivo do estipulante, e reconheceu a regularidade do pagamento proporcional
pela Tabela SUSEP, invertendo a sucumbéncia (fls. 439-441).

A questdo referente ao dever de informagao, vinculada ao Tema n. 1.112
do STJ, esta de acordo com o entendimento do STJ sobre a matéria, o que atrai a
incidéncia da Simula n. 83 do STJ.

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Codigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o valor ja& arbitrado nas instincias de origem, os honorarios
advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual
concessdo de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/03/2026 a 23/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis

Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 23 de marco de 2026
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