SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N?2 2745558 - SP
(2024/0345567-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : CENTRO DE ESTUDOS UNIFICADOS BANDEIRANTE
ADVOGADOS : RICARDO PONZETTO - SP126245

RAFAEL MARTINS - SP256761
MAURICIO CARBONI REQUENA - SP392325
ARTHUR PATELLA MARCON - SP488052

AGRAVADO : DIEGO COSTA DE FREITAS
ADVOGADA : ADIENE CRISTINA SCAREL BRENGA - SP156063
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTABELECIMENTO
PARTICULAR DE ENSINO SUPERIOR. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CONTROVERSIA ENTRE
DISCENTE E INSTITUICAO DE ENSINO. RELACAO CONTRATUAL PRIVADA.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. ATRIBUICAO DE NOTAS COMO
CONSEQUENCIA DO RECONHECIMENTO DA REGULAR PARTICIPACAO DO
ALUNO NAS ATIVIDADES ACADEMICAS. AUSENCIA DE DISCUSSAO SOBRE
CREDENCIAMENTO DA INSTITUICAO OU REGISTRO DE DIPLOMA. SUMULA
83/STJ. DESLIGAMENTO POR INADIMPLENCIA. FREQUENCIA AS AULAS,
REALIZACAO DE TRABALHOS E AVALIACOES E POSSIBILIDADE DE
REMATRICULA FORA DO PRAZO RECONHECIDAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. VALOR NAO MANIFESTAMENTE EXCESSIVO. DECISAO
MANTIDA.

1. Compete a Justica Estadual processar e julgar demanda decorrente de relagao
contratual privada entre aluno e instituicdo particular de ensino superior, quando nao se
discute credenciamento da entidade, registro de diploma ou exercicio de fungao publica
delegada pela Uniao.

2. A determinacéao de atribuicdo de nota minima nas disciplinas em que a instituicdo nao
pudesse informar o resultado efetivamente alcancado pelo aluno constitui consequéncia
da solucdo conferida a controvérsia contratual e n&do altera a competéncia para o
julgamento da causa.

3. A modificagdo da conclusdo do Tribunal de origem de que o aluno frequentou as
aulas, realizou trabalhos e avaliacbes e recebeu da instituicdo a possibilidade de
requerer rematricula fora do prazo demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.
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4. A revisdo do valor da indenizagdo por danos morais em recurso especial somente é
admitida quando manifestamente irrisério ou exorbitante, circunstancia ndo verificada
no caso.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N?2 2745558 - SP
(2024/0345567-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : CENTRO DE ESTUDOS UNIFICADOS BANDEIRANTE
ADVOGADOS : RICARDO PONZETTO - SP126245

RAFAEL MARTINS - SP256761
MAURICIO CARBONI REQUENA - SP392325
ARTHUR PATELLA MARCON - SP488052

AGRAVADO : DIEGO COSTA DE FREITAS
ADVOGADA : ADIENE CRISTINA SCAREL BRENGA - SP156063
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTABELECIMENTO
PARTICULAR DE ENSINO SUPERIOR. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CONTROVERSIA ENTRE
DISCENTE E INSTITUICAO DE ENSINO. RELACAO CONTRATUAL PRIVADA.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. ATRIBUICAO DE NOTAS COMO
CONSEQUENCIA DO RECONHECIMENTO DA REGULAR PARTICIPACAO DO
ALUNO NAS ATIVIDADES ACADEMICAS. AUSENCIA DE DISCUSSAO SOBRE
CREDENCIAMENTO DA INSTITUICAO OU REGISTRO DE DIPLOMA. SUMULA
83/STJ. DESLIGAMENTO POR INADIMPLENCIA. FREQUENCIA AS AULAS,
REALIZACAO DE TRABALHOS E AVALIACOES E POSSIBILIDADE DE
REMATRICULA FORA DO PRAZO RECONHECIDAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. VALOR NAO MANIFESTAMENTE EXCESSIVO. DECISAO
MANTIDA.

1. Compete a Justica Estadual processar e julgar demanda decorrente de relagao
contratual privada entre aluno e instituicdo particular de ensino superior, quando nao se
discute credenciamento da entidade, registro de diploma ou exercicio de fungao publica
delegada pela Uniao.

2. A determinacéao de atribuicdo de nota minima nas disciplinas em que a instituicdo nao
pudesse informar o resultado efetivamente alcancado pelo aluno constitui consequéncia
da solucdo conferida a controvérsia contratual e n&do altera a competéncia para o
julgamento da causa.

3. A modificagdo da conclusdo do Tribunal de origem de que o aluno frequentou as
aulas, realizou trabalhos e avaliacbes e recebeu da instituicdo a possibilidade de
requerer rematricula fora do prazo demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.
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4. A revisdo do valor da indenizagdo por danos morais em recurso especial somente é
admitida quando manifestamente irrisério ou exorbitante, circunstancia ndo verificada
no caso.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CENTRO DE ESTUDOS
UNIFICADOS BANDEIRANTE — CEUBAN contra decisao singular de minha lavra na
qual neguei provimento ao agravo em recurso especial, pelos seguintes fundamentos:
a) a competéncia da Justica Estadual para o julgamento da controvérsia privada entre
discente e instituicdo particular de ensino superior esta em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte, incidindo a Sumula 83/STJ; b) a alteragdo da conclusdo do
Tribunal de origem acerca da frequéncia do aluno as aulas, da realizag&o de trabalhos e
avaliacbes e da existéncia de vinculo académico durante o semestre exigiria o reexame
do conjunto fatico-probatério, vedado pela Sumula 7/STJ; e c) o valor de R$ 30.000,00
fixado a titulo de danos morais n&do se mostra manifestamente excessivo, de modo a
autorizar sua revisdo em recurso especial (e-STJ, fls. 1.109/1.113).

Os embargos de declaragdo opostos foram recebidos como agravo interno,
conforme decisdo de e-STJ, fl. 1.137.

Nas razdes do presente recurso (e-STJ, fls. 1.140/1.151), a parte agravante
sustenta que a controvérsia ndo se limita a negativa de rematricula por inadimpléncia,
pois a Justica Estadual teria atribuido notas ao aluno e interferido na autonomia
didatico-cientifica da instituicdo e nas diretrizes -curriculares estabelecidas pelo
Ministério da Educacao, o que evidenciaria interesse da Unido e afastaria a aplicagao
da Sumula 83/STJ.

Alega que o Tema 1.154 da repercusséao geral do Supremo Tribunal Federal
e 0 Tema 584/STJ seriam aplicaveis ao caso, por estar em discussao situagcao capaz de
repercutir na expedi¢cado do diploma do aluno.

Afirma, ainda, que o autor foi previamente notificado de sua desvinculagao da
instituigdo, n&o realizou regularmente as atividades académicas e participou de
determinados eventos apenas na condicdo de ouvinte. Defende, por isso, a
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ e a violagao dos arts. 5° e 6°, § 1°, da Lei 9.870/1999.

Requer o provimento do agravo interno para reconhecer a incompeténcia da
Justica Estadual ou, subsidiariamente, julgar improcedentes os pedidos iniciais.

Foi apresentada impugnacado as e-STJ, fls. 1.158/1.164, na qual a parte
agravada requer a manutengao da decisao, a aplicagao de multa por litigancia de ma-fé
e a majoracao dos honorarios advocaticios.

E o relatério.

VOTO

O recurso nao merece prosperar.
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Trata-se, na origem, de acédo de obrigacdo de fazer cumulada com
indenizacdo por danos morais proposta por aluno de curso de Medicina contra
instituicdo particular de ensino superior, em razao da negativa de regularizagéo de sua
situagdo académica no segundo semestre de 2020, apesar de ter frequentado aulas,
realizado trabalhos e avaliagdes e posteriormente regularizado a pendéncia financeira.

A sentenca julgou procedentes os pedidos para determinar o prosseguimento
académico do autor, com a atribuicido da nota efetivamente obtida ou, quando
impossivel sua identificagdo, da nota minima 8, além de condenar a instituigdo ao
pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de R$ 30.000,00.

O Tribunal de origem negou provimento a apelagéo da instituicdo de ensino,
majorou os honorarios advocaticios e, de oficio, adequou o termo inicial da corregéao
monetaria da indenizacao.

Como constou na decisao agravada, o acérdao recorrido reconheceu que a
controvérsia decorre de relagdo privada entre aluno e instituicdo particular de ensino
superior, relacionada a negativa de rematricula por inadimpléncia, razao pela qual
concluiu pela competéncia da Justica Estadual.

A orientagdo estda em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte,
segundo a qual as demandas relativas ao contrato de prestacdo de servigos
educacionais, como cobranga de mensalidades, rematricula e demais atos de gestao
académica, sdao da competéncia da Justica Estadual. A competéncia federal é
reconhecida quando a controvérsia envolve diretamente credenciamento da instituicao
perante o Ministério da Educacéo, registro de diploma ou exercicio de fungcédo publica
delegada pela Uniao.

No agravo interno, a instituicdo sustenta que a presenca de interesse federal
decorreria da determinacéo judicial de atribuicdo de notas, por suposta interferéncia nas
diretrizes curriculares nacionais e na autonomia didatico-cientifica da universidade.

O argumento nao modifica a conclusdo adotada.

A natureza da competéncia é definida pelos sujeitos da relagdo processual,
pela causa de pedir e pelos pedidos formulados na demanda, e ndao pelos efeitos
indiretos que a parte atribui a decisdo judicial. No caso, ndo se discute a validade do
credenciamento da instituicdo, o registro do diploma perante érgao federal ou a
regularidade das diretrizes curriculares estabelecidas pela Unido, mas as
consequéncias da conduta da instituicao particular em relagdo ao aluno no ambito do
contrato de prestacéo de servigos educacionais.

A determinacdo de atribuicdo de nota minima apenas nas disciplinas em que
a instituicdo ndo pudesse informar o resultado efetivamente alcangado decorreu do
reconhecimento de que o aluno frequentou as aulas e foi submetido a avaliagdes, nao
constituindo substituigdo das diretrizes curriculares estabelecidas pelo Ministério da
Educacao.
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Nao se aplica, portanto, o Tema 584/STJ, que trata da competéncia para o
julgamento de demanda relacionada a impossibilidade de obtencdo de diploma em
razao da falta de credenciamento da instituicido de ensino superior para a oferta de
educacao a distancia. A matéria examinada naquele precedente ndo se confunde com a
controvérsia contratual discutida nestes autos.

Mantém-se, assim, a incidéncia da Sumula 83/STJ.

No que se refere aos arts. 5° e 6°, § 1°, da Lei 9.870/1999, o Tribunal de
origem registrou que, embora o autor estivesse inicialmente inadimplente, a instituicao
permitiu sua participacao no semestre letivo, recebeu listas de chamada com seu nome,
admitiu a realizacdo de trabalhos académicos e avaliacbes, expediu certificados de
participacdo em atividades académicas e confirmou, por mensagem eletrbnica, a
possibilidade de requerimento de rematricula fora do prazo.

A agravante sustenta que a notificacdo de e-STJ, fls. 309/318, demonstraria
que o aluno estava formalmente desvinculado e que sua participagéao teria ocorrido
apenas como ouvinte.

A analise da eficacia e do alcance dessa notificacdo, em confronto com os
demais elementos considerados pelo acérdao recorrido, bem como a conclusao acerca
da efetiva realizagcado das atividades académicas, exigiria nova apreciacdo do conjunto
probatério. Tal providéncia € inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

A alegacao de que os links para as aulas teriam sido fornecidos por outros
alunos, de que nao foram registradas presengas ou notas e de que o autor ndo teria
cumprido os componentes curriculares também se contrapde diretamente as premissas
faticas estabelecidas pelo Tribunal de origem, ndo podendo ser examinada nesta
instancia.

Quanto ao valor da indenizagdo por danos morais, a decisdo agravada
consignou que a quantia de R$ 30.000,00 foi fixada com fundamento nas circunstancias
concretas da causa, na gravidade da conduta, na extensdo do dano e na capacidade
econOmica das partes, ndo se mostrando manifestamente desproporcional.

O agravo interno nao apresenta fundamento especifico capaz de alterar essa
conclusao.

O agravado requer a aplicacdo de multa por litigancia de ma-fé. O pedido
nao comporta acolhimento, pois a mera interposicdo de recurso previsto em lei, ainda
que nao provido, ndo caracteriza, por si so, conduta processual abusiva ou protelatéria.

A agravante, em suas razdes, ndo trouxe argumentos aptos a afastar os
fundamentos da decisdo agravada, que deve ser integralmente mantida.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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