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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2749274 - AP (2024/0345019-8)

RELATORA

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO

OUTRO NOME
ADVOGADOS

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

. CLAYSE TAYANE CORREA SILVA

. EDILBERTO PONTES SILVA

. MIRIAM ALVES CORREA SILVA

. DANIELE MOREIRA DE JESUS - AP004688

FERNANDO ANTONIO DE PADUA ARAUJO MELEM - AP003429

. CIPASA RIO GRANDE I1BO1 DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO

LTDA

: WTBEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
: VLX EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE EIRELI
: RAFAELA MOREIRA CAMPELO GOMES - GO037281

LUCASLIMA RODRIGUES - RO012007

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA.
EXTINCAO DO TIiTULO EXECUTADO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRETENSAO DE REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto por Clayse Tayane
Correa Silva, Edilberto Pontes Silva e Miriam Alves Correa Silva
contra decisdo que inadmitiu recurso especial fundado no art. 105,
[, "a", da Constituicdo Federal, por meio do qual buscavam
afastar a condenacédo ao pagamento de honorarios sucumbenciais
decorrentes da extingdo de cumprimento provisério de sentenca,
em razao da anulagao do titulo executivo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se a condenagao em
honorarios advocaticios, no caso de extingdo do cumprimento
provisorio, viola os arts. 85, § 13, e 520, § 2° do CPC; (ii)
estabelecer se a analise da verba honoraria demandaria reexame
fatico-probatério, hipétese vedada em recurso especial pela
Sumula 7 do STJ.

lll. RAZOES DE DECIDIR
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3. A anadlise da fixacdo de honorarios sucumbenciais, em
cumprimento provisoério extinto pela anulagao do titulo, depende da
verificagdo do comportamento processual das partes e da situacao
concreta, o que demanda reexame de fatos e provas.

4. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento consolidado
de que a revisao da verba honoraria fixada pelas instancias
ordinarias € inviavel em recurso especial, salvo quando se tratar
de valor irrisério ou exorbitante, diante do 6bice da Sumula 7/STJ.
5. A mera alegagdo genérica de que a matéria seria
exclusivamente de direito ndo afasta o dever da parte recorrente
de demonstrar objetivamente a desnecessidade de revolvimento
fatico-probatdrio, 6nus nao cumprido no caso.

6. A jurisprudéncia da Corte Superior é pacifica no sentido de que
a incidéncia da Sumula 7/STJ inviabiliza ndo apenas a analise pela
alinea "a" do permissivo constitucional, mas também prejudica a
apreciacao pela alinea "c", em razdo da auséncia de identidade
fatica entre os paradigmas apresentados e o acérdao recorrido.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/10/2025 a 27/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 28 de outubro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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3. A anadlise da fixacdo de honorarios sucumbenciais, em
cumprimento provisoério extinto pela anulagao do titulo, depende da
verificagdo do comportamento processual das partes e da situacao
concreta, o que demanda reexame de fatos e provas.

4. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento consolidado
de que a revisao da verba honoraria fixada pelas instancias
ordinarias € inviavel em recurso especial, salvo quando se tratar
de valor irrisério ou exorbitante, diante do 6bice da Sumula 7/STJ.
5. A mera alegagdo genérica de que a matéria seria
exclusivamente de direito ndo afasta o dever da parte recorrente
de demonstrar objetivamente a desnecessidade de revolvimento
fatico-probatdrio, 6nus nao cumprido no caso.

6. A jurisprudéncia da Corte Superior é pacifica no sentido de que
a incidéncia da Sumula 7/STJ inviabiliza ndo apenas a analise pela
alinea "a" do permissivo constitucional, mas também prejudica a

apreciacao pela alinea "c", em razdo da auséncia de identidade
fatica entre os paradigmas apresentados e o acérdao recorrido.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto por Clayse Tayane
Correa Silva, Edilberto Pontes Silva e Miriam Alves Correa Silva contra decisdo do
Tribunal de origem que inadmitiu o recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos necessarios
ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3° do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteragao do julgado impugnado.

E o relatdrio.
VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A anadlise dos argumentos recursais néo indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao (e-STJ fls. 454-456):

CLAYSE TAYANE CORREA SILVA e outros, com fundamento no
art. 105, inc. lll, alinea “a” da Constituicdo Federal, interp6s RECURSO
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ESPECIAL, em face do acérddo da Cédmara Unica deste Tribunal, assim
ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
CUMPRIMENTO PROVISORIO. ANULACAO DO TITULO
JUDICIAL EXECUTADO. EXTINCAO. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. ONUS DO EXEQUENTE. SENTENCA
MANTIDA. 1) A fixacdo de honorarios em sede de cumprimento
provisério ndo se limita aos casos em que o executado deixa de
efetuar o pagamento da obrigagdo no prazo estipulado, e sim em
toda e qualquer hipdtese que se evidencie as figuras do vencedor
e do vencido, ou seja, em que houve sucumbéncia, ex vi art. 85,
§1° do Coddigo de Processo Civil. Precedente STJ;, 2) O
Exequente, ao optar pelo cumprimento provisério de titulo judicial,
assume o0s riscos relativos a eventual reforma ou anulagdo da
sentencga, tal como o de arcar com os honorarios sucumbenciais;
3) Recurso desprovido.

Nas razbes recursais (mov. 174), sustentou, em sintese, que o acoérdéo
negou vigéncia aos artigos 85, §13, e 520, §2°, do CPC.

A parte recorrida apresentou contrarrazées (mov. 185) pugnando pela
n&o admisséo do recurso.

E o relatorio.
ADMISSIBILIDADE:

O recurso é préprio, adequado, e formalmente regular. O recorrente
possui interesse, legitimidade recursal advogado constituido.

A irresignacéo é tempestiva e o preparo foi comprovado.

Pois bem. Dispbe o art. 105, lll, alinea “a” da Constituicdo Federal: “
Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

Il - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima
instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;”
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E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de
que nhdo se concebe a revisdo da verba honoraria em sede de recurso
especial, eis que a analise demanda o revolvimento do contexto fatico
probatério dos autos, o que ndo é possivel em razdo da Sumula 7
daquele Tribunal Superior (Sumula 7 - A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja Recurso Especial.)

Confira-se:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. 1. REVISAO DA VERBA HONORARIA. TESE RECURSAL
QUE DEMANDA O REVOLVIMENTO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 2. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. 3. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. (...) 2. Outrossim, "ndo compete ao STJ, em sede de
recurso especial, promover a revisdo de honorarios de sucumbéncia
fixados em patamar razoavel, ndo sendo irrisérios nem exorbitantes, ante
a incidéncia da Sumula 7 do STJ" (Agint no AREsp 1.034.778/SP, Rel.
Ministro Lazaro Guimardes, Desembargador Convocado do TRF 5°
Regido, Quarta Turma, julgado em 24/04/2018, DJe 30/04/2018). 3.
Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a incidéncia da Sumula 7
do STJ impede o conhecimento do recurso lastreado, também, pela
alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre
os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em
vista a situagdo fatica de cada caso. 4. Agravo interno desprovido.”
(Agint no AREsp 1527594/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/11/2019, DJe 21/11/2019)

‘“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DANOS MORAIS.
INDENIZACAO. REVISAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. PREJUIZO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
VALOR RAZOAVEL. (...) 6. Hipétese em que o Tribunal a quo, levando
em consideragao a natureza da demanda, o grau de zelo profissional e a
razoavel intensidade do trabalho desenvolvido, fixou a verba honoraria
em quantia que inviabiliza qualquer reproche na via especial, a vista do
obice contido na Sumula 7 do STJ. 7. Agravo interno desprovido. (Agint
no AREsp 701.818/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 31/08/2020, DJe 08/09/2020)

Ante o exposto, ndo admito este Recurso Especial, com fulcro no artigo
1.030, inciso V do Cadigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questado ja foi enfrentada pela decisédo recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Nas razbes do agravo em recurso especial, as partes agravantes,
CLAYSE TAYANE CORREA SILVA, EDILBERTO PONTES SILVA e MIRIAM ALVES
CORREA SILVA, sustentaram, entre outros pontos, que as teses apresentadas sao
exclusivamente de direito, ndo demandando reexame probatorio. Alegaram, ainda, que
a decisédo recorrida teria violado os artigos 85, §13, e 520, §2° do Cddigo de Processo
Civil, ao condenar os agravantes ao pagamento de honorarios advocaticios em razéo
da extincdo do cumprimento provisério de sentenca, contrariando, assim, a correta
interpretacao da legislagao aplicavel.

Contudo, a decisdo de inadmissibilidade asseverou que o caso
demandaria revolvimento fatico-probatorio, uma vez que a analise das alegag¢des dos
agravantes, especialmente no que tange a fixacdo dos honorarios sucumbenciais e a
avaliacdo do comportamento processual das partes, exigiria a reavaliagdo do conjunto
probatério dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, conforme o
enunciado da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatoério estabelecido na instancia de origem, providéncia
que, como visto, é inviavel nesta sede.

Ora, para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso, mostra-se
necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento
incompativel com o entendimento firmado pela Sumula 7 deste Superior Tribunal de
Justica, que estabelece que: “A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.”

De fato, presente a fungdo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagado de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que "o
reexame de fatos e provas (é) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)
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No mesmo sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM  RECURSO ESPECIAL. CARATER INFRINGENTE.
EXCEPCIONALIDADE. TEMPESTIVIDADE. COMPROVACAO.
TRIBUNAL DE ORIGEM. PAGINA. SITIO ELETRONICO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FIXACAO DE
HONORARIOS. LEGITIMIDADE CONCORRENTE. INDENIZACAO E
VALOR DOS HONORARIOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Admite-se que os embargos, ordinariamente integrativos, tenham
efeitos infringentes, desde que constatada a presenca de um dos vicios
do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, cuja corre¢do importe alterar a
concluséo do julgado.

2. A atual jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a juntada de copia
de pagina extraida do sitio eletrénico do tribunal de origem é documento
idébneo para a comprovagdo da existéncia de feriado local (
EAREsp n° 1.927.268/RJ).

3. Tanto a parte quanto seu advogado, em nome proprio, tém
legitimidade para recorrer de decisdo que cuida de honorarios
advocaticios. Precedentes.

4. O acolhimento da pretensdao recursal, para revisar o
entendimento do Tribunal de origem quanto ao percentual fixado a
titulo de honordrios advocaticios, tendo sido observado o limite
legal e cabimento de indenizagcdao, demandaria o revolvimento do
acervo fatico-probatério dos autos, o que se mostra inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, a teor do enunciado da
Suamula n° 7/STJ.

5. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos infringentes para
superar a intempestividade e conhecer do agravo para hdo conhecer do
recurso especial.

(EDcl no Agint no AREsp n. 1.834.182/RR, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 1/9/2025, DJEN de 4/9/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUGCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO STF,
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POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO STF.
PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacao a fundamento suficiente para manter o acordéo
recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteracdo das conclusées do acordao recorrido exige
reapreciagcdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz
incidir o 6bice da Sumula n.° 7 do STJ.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisao do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar da compreensao
firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa ser
revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o entendimento de que:
"a revaloracdo juridica de fatos e provas incontroversos delineados no acoérdao
impugnado afasta a aplicagdo da Sumula 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode se
limitar a afirmar que sua pretensao demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagao dos 6bices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no acérdao
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e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas B6as Cueva, Terceira
Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZAGAO. DANOS MATERIAIS.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA A TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE
DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
PRECONIZADOS PELO ART. 932, lll, DO NCPC (ART. 544, § 4° 1, DO
CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisGes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que, apresentado
em desacordo com 0s requisitos preconizados pelo art. 932, I, do
NCPC (644, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna os fundamentos da
respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas n.°s 5 e 7 do STJ e
284 do STF).

3. Nao basta para considerar "especificamente impugnados” o0s
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicagbes expressas e claras, a sua vinculagdo aos fatos tal como
analisados pelo acérdao ou decisdo para entdo, mediante enfrentamento
dialético desse conjunto de permissivos constitucionais em face do
exame soberano do material de cogni¢cédo pela Corte estadual, se chegar
ao almejado entendimento de que a classificagdo juridica concluida nao
espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno néo provido.
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(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

Ante o exposto, nao conheg¢o do agravo em recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoracdo em desfavor da parte agravante, no
importe de 2% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cdédigo de
Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e
3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concesséo da gratuidade da justica.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/10/2025
a 27/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 27 de outubro de 2025
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