SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2169723 - PR (2024/0344535-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE - IRQ

ADVOGADO : LUIZ HENRIQUE BALDISSERA - PR055717
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
AGRAVADO . EPS

ADVOGADOS : MARLUS HERIBERTO ARNS DE OLIVEIRA - PR019226

MARIANA NOGUEIRA MICHELOTTO - PR065829
LUIZ ROBERTO JURASKI LINO - PR062884

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLENCIA
DOMESTICA. CRIME DE AMEACA. INEXISTENCIA
DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
PRETENSAO DE CONDENACAO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nao ha falar em negativa de prestacéo
jurisdicional, pois o acérdéo recorrido enfrentou todos
os pontos relevantes ao deslinde da controvérsia,
adotando, contudo, solugdo juridica contraria aos
interesses da parte.

2. O Tribunal de origem, ao proferir o acérdao
impugnado pelo recurso especial, firmou sua
conclusdo com base nos fatos e nas provas dos autos.
3. A pretensdo do recurso especial demandaria a
revisdo da conclusao de que a palavra da vitima restou
totalmente isolada das provas dos autos.

4. O pedido, portanto, envolve a revisitacdo das
premissas fatico-processuais cristalizadas pelas
instancias ordinarias, o que impede o conhecimento do
recurso especial nesta instancia, nos termos da
Sumula n. 7 do STJ.

5. "Segundo entendimento desta Corte, a inadmisséo
ou o n&o provimento do especial interposto com
fundamento no art. 105, lll, 'a', da Constituicao Federal
prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita
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divergéncia jurisprudencial, se o dissidio alegado diz
respeito ao mesmo dispositivo legal ou a mesma tese
juridica, como na espécie" (AgRg no AREsp n.
2.923.544/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de
15/8/2025).

6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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divergéncia jurisprudencial, se o dissidio alegado diz
respeito ao mesmo dispositivo legal ou a mesma tese
juridica, como na espécie" (AgRg no AREsp n.
2.923.544/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de
15/8/2025).

6. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por I. R. Q. contra a decisao
que nao conheceu do recurso especial, ante o obice referido na Sumula n. 7 do
STJ.

A parte recorrente argumenta que a decisdo deve ser reformada, uma
vez que houve omisséo por parte do Tribunal de origem e violagéo do art. 619 do
Cddigo de Processo Penal.

Sustenta ser indevida a aplicacdo da Sumula n. 7 do STJ, pois o que
se busca é o controle da correta aplicacdo da lei federal ao quadro fatico, tal
como delineado pelo Tribunal de origem.

Alega que, demonstrado o dissidio jurisprudencial, cabia a decisao
enfrentar a admissibilidade do recurso pela alinea ¢ do dispositivo constitucional.

Requer a reconsideragédo da decisdao ou o provimento do agravo
regimental, com o consequente conhecimento e provimento do recurso especial.

E o relatorio.
VOTO

Desde logo, cumpre consignar que nao ha falar em negativa de
prestacdo jurisdicional. Com efeito, verifica-se que o Tribunal de origem
enfrentou todos os pontos relevantes ao deslinde da controvérsia, adotando,
contudo, solugao juridica contraria aos interesses do recorrente.

Cumpre, a respeito, transcrever os seguintes trechos do acérdéao (fls.
390-397, grifei):

Em que pese os argumentos da apelante, entendo que a pratica
criminosa descrita na denuncia, deve ser julgada improcedente,
conforme restara demonstrado.

Mesmo que a materialidade do delito esteja devidamente
comprovada pelo auto de prisdo em flagrante (mov. 1.1), pelo
boletim de ocorréncia (mov. 1.2), a histéria revelada nos autos
nao permite a emissdo de juizo seguro para a condenagao do
réu. Vejamos os depoimentos:
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[...]

Pois bem.

Apesar da relevancia da palavra vitima na valoragdao da
prova, a mesma nao tem valor absoluto, nao sendo possivel
utiliza-la como unico fundamento de um decreto
condenatorio.

Em seu depoimento prestado em juizo, o réu E. P. S. negou a
pratica do crime de ameaga descrito na denuncia, ndo tendo
qualquer contato nem com Elias nem com Indianara na data dos
fatos, pois nao desceu do veiculo.

A vitima I. R. Q. , relatou em juizo que na data dos fatos quando
o réu chegou na frente de sua residéncia e quando estava dentro
da caminhonete, lhe ameagou fazendo gestos imitando uma
arma de fogo com a méo.

A testemunha e marido da vitima E. J. S., relatou que na data
dos, fatos, o réu apareceu no local e sem que o depoente saisse
de casa, afirmou que o acusado fez gestos para a vitima, sem
especificar quais foram estes, bem como falou para que o
depoente e a ofendida fossem embora da propriedade.

Por fim testemunha e méae do réu e do marido da vitima, T. N. S.,
relatou que na data dos fatos sequer houve qualquer discussao
ou ameaga, pois, na companhia do réu, ndo chegaram a descer
do veiculo, tendo em vista que quiseram apenas dar uma
passada no local.

Diante das particularidades dos fatos, embora seja cogitavel
a ocorréncia do ilicito, a prova produzida processualmente
nao foi evidenciada acima da duvida razoavel, pois, a palavra
da vitima restou totalmente isoladas nos autos, na medida
em que outras testemunhas estavam no local e nao
presenciaram gesto do réu imitando uma arma de fogo em
direcdao a ofendida, de modo que o embate causador de
incerteza nao pode conduzir a sentenga condenatéria, caso
contrario, restaria infringido o primado da presuncao de
inocéncia.

[...]

Durante a instrugdo nao se produziram elementos seguros sobre
como os fatos se desenrolaram, nao se evidenciando a pratica do
crime narrado na denudncia pelo réu contra a vitima I. R. Q.
Assim, considerando competir a acusacdo o 6nus da prova e
entendendo haver duvidas razoavel quanto a ocorréncia do
delito, a solugdo do caso deve se operar no sentido da
improcedéncia da denuncia, sob pena de se ter afrontado o
principio constitucional da presung¢ao de inocéncia.

[...]

Conforme artigo 386, inciso VI, do Cédigo de Processo Penal, o
magistrado deve absolver o réu quando nao existir prova
suficiente para a condenacgdo, que é exatamente o que se
apresenta no presente caso.

Portanto, por insuficiéncia probatéria, mantém-se a absolvigéo
com relagédo a imputagdo da pratica do delito tipificado no artigo
147, caput, do Cdédigo Penal.

Conforme se verifica dos excertos do acéorddo acima transcritos, a
palavra da vitima nao foi corroborada por outros elementos de prova, tendo o
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acordao destacado que as testemunhas presentes no local nao presenciaram o
gesto do réu imitando uma arma de fogo e que teria servido para subsidiar a
denuncia.

Nesse sentido, para que se altere a conclusdo da instancia
antecedente, € necessario o revolvimento fatico-probatério, de maneira que
a manifestacdo desta Corte Superior ndo se restringe a aplicagao do direito em
tese, observadas as premissas fatico-processuais cristalizadas pelas instancias
ordinarias.

Essa é a razdo de ser da Sumula n. 7 do STJ, segundo a qual
"a pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”, uma
vez que a competéncia outorgada pela Constituicdo Federal ao Superior
Tribunal de Justica referente a analise do recurso especial se restringe a
apreciagao de questdes de direito, inviabilizando a reavaliacdo dos fatos e das
provas apurados no processo.

O recurso especial, assim, tem por finalidade garantir a uniformidade
da interpretagcao da lei federal, limitando-se a verificacao abstrata de sua
aplicagao ou interpretacao pelos tribunais de origem, medida inviavel quando
a pretensdo recursal demandar, ainda que de modo sutil, a analise das
conclusoes fatico-processuais emprestadas pelas instancias ordinarias.

A pretensao do recurso especial, portanto, esbarra no obice
mencionado, tornando-se inviavel sua apreciacdo nesta instancia, por demandar
novo juizo de valor sobre o contexto probatério, nos termos da pacifica
jurisprudéncia deste Tribunal Superior. A propésito (destaque préprio):

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA ARMADA.
INSUFICENCIA DA PROVA DA AUTORIA DELITIVA.
VERIFICACAO. SUMULA N. 7 DO STJ. DOSIMETRIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. INCOMPETENCIA DO JUIiZzO.
MATERIA NAO PREQUESTIONADA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A pretensdao absolutéria, baseada em alegacdes de
insuficiéncia da prova judicializada da autoria delitiva,
implicaria a necessidade de reexame de fatos e de provas,
procedimento vedado, em recurso especial, pelo disposto na
Sumula n. 7 do STJ.

[...]

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.467.045/SC, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de
18/9/2024.)
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PLEITO
ABSOLUTORIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA.
OBICE NA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. RECONHECIMENTO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. INCOMPATIBILIDADE COM A CONDENACAO
POR ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. HABEAS CORPUS DE OFiCIO.
INICIATIVA DO JULGADOR. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo as instancias ordinarias demonstrado a existéncia
de provas acerca da autoria e materialidade dos delitos de
trafico de drogas e associagao para o narcotrafico, é certo
que para se concluir de modo diverso, seria necessario o
revolvimento fatico-probatério, vedado conforme Sumula n.
7 do Superior Tribunal de Justica - STJ.

2. Conforme sedimentado na jurisprudéncia desta Corte Superior,
a causa de diminuicdo prevista no art. 33, §4° da Lei n.
11.343/2006 é incompativel com a condenagéo pela pratica do
crime de associacdo para o narcotrafico, pois evidenciada a
dedicacédo a atividades criminosas.

3. Com lastro na interpretacao sistematica dos arts. 647-A e 654,
§ 2° ambos do CPP, esta Corte Superior entende que a
concessdo da ordem de oficio € de iniciativa exclusiva do
julgador, quando se deparar com flagrante ilegalidade em
procedimento de sua competéncia. Todavia, ndo se vislumbra
essa conjuntura na hipotese.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.565.957/TO, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de
11/9/2024.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE FURTO.
DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA. AUSENCIA DE
VIOLENCIA E/OU GRAVE AMEACA. DESCABIMENTO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. O crime tipificado no art. 157 do Cdédigo Penal diverge do
descrito no art. 155 do Cdédigo Penal em razdo do emprego de
violéncia, fisica ou moral, dirigida contra o detentor da coisa, ou
seja, contra pessoa.

2. Na acao delitiva, as instancias de origem, ao reconhecerem o
crime de furto, concluiram que a violéncia foi direcionada
exclusivamente contra a res.

3. Rever o entendimento externado pela instancia ordinaria
para reconhecer as elementares do crime de roubo
implicaria necessario reexame de provas, o que nao se
admite na via do recurso especial, tendo em vista o obice da
Sumula 7 desta Corte. Precedentes (AgRg no AREsp n.
332.612/MG, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
6/12/2016).

4. Agravo regimental improvido.

Documento eletrénico VDA60704132 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 07/10/2026 17:21:49
Codigo de Controle do Documento: a068deeb-1612-46ca-877e-076eedd01562



(AgRg no AREsp n. 2.515.441/RN, relator Ministro Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 23/4/2024, DJe de
30/4/2024.)

No mesmo sentido: AgRg no AREsp n. 1.842.117/DF, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/10/2023, DJe de
18/10/2023; AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n.2.556.734/MG, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de 30/8/2024; e
AgRg no AREsp n. 1.828.230/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 20/6/2024.

O acolhimento da tese recursal, em suma, demandaria o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, assim como a alteragdo das premissas
estabelecidas pelo acordao recorrido, o que € inviavel no recurso especial,
conforme esclarecido na Sumula n. 7 do STJ.

Por fim, cumpre consignar que o ndo conhecimento do recurso especial
interposto com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, impede o
seu conhecimento também pela alinea c. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. TEMA N. 1.121 DO
STJ. PRETENSAO DE ABSOLVICAO. SUMULA N. 7 DO STJ.
RELEVANCIA DA PALAVRA DA VITIMA EM DELITOS SEXUAIS.
CONFIRMACAO PELAS DEMAIS PROVAS DOS AUTOS.
ART. 226, ll, DO CP. MAJORANTE. CONFIGURACAO.
RELACAO DE AUTORIDADE COMPROVADA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

[...]

7. Segundo entendimento desta Corte, a inadmiss&o ou o nao
provimento do especial interposto com fundamento no art. 105,
[ll, "a", da Constituicdo Federal prejudica o exame do recurso no
ponto em que suscita divergéncia jurisprudencial, se o dissidio
alegado diz respeito ao mesmo dispositivo legal ou a mesma tese
juridica, como na espécie.

8. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.923.544/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de
15/8/2025.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUN(;AO MACIEIRA

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE c IRQ
ADVOGADO : LUIZ HENRIQUE BALDISSERA - PR055717
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RECORRIDO : EPS
ADVOGADO : MARLUS HERIBERTO ARNS DE OLIVEIRA - PR019226
ADVOGADOS . MARIANA NOGUEIRA MICHELOTTO - PR065829

LUIZ ROBERTO JURASKI LINO - PR062884
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesado Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica - Contra a

Mulher
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE IRQ

ADVOGADO : LUIZ HENRIQUE BALDISSERA - PR055717 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
AGRAVADO c EPS

ADVOGADO : MARLUS HERIBERTO ARNS DE OLIVEIRA - PR019226
ADVOGADOS . MARIANA NOGUEIRA MICHELOTTO - PR065829

LUIZ ROBERTO JURASKI LINO - PR062884
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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