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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2750616 - DF (2024/0343085-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE ITAPETINGA
ADVOGADOS : JOAO ULISSES DE BRITO AZEDO - P1003446

LEONARDO RIBEIRO PASSOS DOURADO - BA016405
BRUNO MILTON SOUSA BATISTA - DF055412
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO. AUSENCIA. EXPEDICAO DE PRECATORIO DO
VALOR DITO INCONTROVERSO. IMPOSSIBILIDADE ANTE A DISCUSSAO DA
INTEGRALIDADE DA DIVIDA. VALORES CONTROVERTIDOS. REVISAO. NAO
CABIMENTO. MATERIA FATICA E PROBATORIA DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7
/ISTJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu a matéria
de forma fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
invocados pelas partes, quando encontra motivagao satisfatoria para dirimir o litigio.

2. E possivel a expedicdo de requisicdo de pequeno valor, ou de precatério, referente a
valor incontroverso da execucgao. Contudo, o acdrdao recorrido concluiu que a circunstancia
dos autos n&o permite o levantamento dos valores incontroversos, em virtude exclusivamente
da discussao relacionada a questdes prejudiciais alegadas na impugnacéo.

3. Logo, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia
vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto no enunciado sumular n. 7 deste
Tribunal Superior.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 15/05/2025 a 21/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcado, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 23 de maio de 2025.
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MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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ADVOGADOS : JOAO ULISSES DE BRITO AZEDO - P1003446
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BRUNO MILTON SOUSA BATISTA - DF055412
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO. AUSENCIA. EXPEDICAO DE PRECATORIO DO
VALOR DITO INCONTROVERSO. IMPOSSIBILIDADE ANTE A DISCUSSAO DA
INTEGRALIDADE DA DIVIDA. VALORES CONTROVERTIDOS. REVISAO. NAO
CABIMENTO. MATERIA FATICA E PROBATORIA DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7
/ISTJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu a matéria
de forma fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
invocados pelas partes, quando encontra motivagao satisfatoria para dirimir o litigio.

2. E possivel a expedicdo de requisicdo de pequeno valor, ou de precatério, referente a
valor incontroverso da execucgao. Contudo, o acdrdao recorrido concluiu que a circunstancia
dos autos n&o permite o levantamento dos valores incontroversos, em virtude exclusivamente
da discussao relacionada a questdes prejudiciais alegadas na impugnacéo.

3. Logo, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia
vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto no enunciado sumular n. 7 deste
Tribunal Superior.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MUNICIPIO DE ITAPETINGA
contra decisdo monocratica desta relatoria que conheceu do agravo para conhecer em
parte do recurso especial e, nessa extensédo, negar provimento, assim ementada (e-
STJ, fl. 270):
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. VIOLAGAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO.
AUSENTE. EXPEDIGAO DE PRECATORIO DO VALOR DITO
INCONTROVERSO. IMPOSSIBILIDADE ANTE A DISCUSSAO DA
INTEGRALIDADE DA DIiVIDA. VALORES CONTROVERTIDOS. REVISAO.
NAO CABIMENTO. MATERIA FATICA E PROBATORIA DOS AUTOS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

O agravante, em suas razoes (e-STJ, fls. 283-291), sustenta a existéncia de
omissao no acoérdao recorrido, pois é possivel o prosseguimento da execugao.

Alega a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, porque todas as premissas ja
estdo devidamente delimitadas no acérdao de origem, ndo havendo falar em reanalise
de fatos ou provas, mas tdo somente avaliar se a aplicagédo da legislagéo.

Defende que "o STF acolheu pedido liminar formulado pelo Municipio ora
recorrente nos autos da STP 428, reconhecendo a prejudicialidade da demora no
pagamento dos créditos vindicado nos autos originarios (cumprimento de sentencga)" (e-
STJ, fl. 286).

Aduz que "inexiste risco de irreversibilidade ao regular prosseguimento da
execugao, com a expedicdo de requisicdo de pagamento, observando a quantia da
divida apurada pela prépria Uniao" (e-STJ, fl. 289).

Busca, assim, a reconsideragao da decisdo agravada ou o julgamento deste
recurso pelo colegiado.

Foi apresentada impugnagao (e-STJ, fls. 298-301).

E o relatdrio.
VOTO

Os argumentos do agravante ndao sao aptos a ilidir os fundamentos da
decisao recorrida, a qual, por isso, merece ser mantida.

No que tange a suposta negativa de prestagao jurisdicional, € preciso deixar
claro que o Tribunal de origem resolveu satisfatoriamente as questdes deduzidas no
processo, sem incorrer nos vicios de obscuridade, contradicdo ou omissdo com relagao
a ponto controvertido relevante, cujo exame pudesse levar a um diferente resultado na
prestacao de tutela jurisdicional.

Destaque-se, nesse sentido, o seguinte excerto (e-STJ, fl. 118 — sem
destaque no original):
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Ocorre que, no caso dos autos, os argumentos apresentados pela FN
discutem todo o débito, como bem relatado em sua inicial: “(...)l.
ILEGITIMIDADE ATIVA DO MUNICIPIO PARA EXECUCAO DA SENTENCA
PROFERIDA NA ACAO CIVIL PUBLICA N. 0050616-27.1999.4.03.6
10 - 11 . LIMITE TERRITORIAL DOS EFEITOS DA SENTENCA:
INEXEQUIBILIDADE DO TITULO, EM RELACAO AO MUNICIPIO — Il
INEXISTENCIA DE VALOR INCONTROVERSO - IV. PENDENCIAS DE
JULGAMENTO DE ACOES CIVIS ORDINARIAS NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL — V. PRESCRICAO - VI. NECESSARIA VINCULACAO DO
PRECATORIO A CREDITO NO FUNDO EXCLUSIVAMENTE A EDUCACAO
DO MUNICIPIO EXEQUENTE. IMPOSSIBILIDADE DE DESTAQUE DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. (...)"

Na espécie, completamente inviavel rediscutir se ha ou nédo discusséo
quanto a integralidade da divida, por meio da mera renovagédo de argumentos que
foram, sim, enfrentados na origem e na decis&o do Tribunal a quo.

Desse modo, tendo o Tribunal de origem motivado adequadamente sua
decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu ser
cabivel a hipotese, inexiste omissdo apenas pelo fato de ter o julgado decidido em
sentido contrario a pretenséo da parte.

Consoante se verifica do trecho reproduzido acima, o Tribunal Regional
Federal da 12 Regido, com base nos elementos faticos dos autos, concluiu pela
impossibilidade de imediata expedigdo de precatoério judicial para o pagamento da
quantia tida nos autos por incontroversa, porquanto a parte ora agravada teria arguido
questdes prejudiciais em sua impugnagao, como a inépcia da inicial, o que impediria o
deferimento da medida.

Assim, a jurisprudéncia desta Corte Superior entende ser possivel a
expedicado de precatério sobre a parcela incontroversa da divida, mesmo na hipotese
de a Fazenda Publica ocupar o polo passivo da execugao.

De forma diversa e conforme o exame de provas e fatos constantes nos
autos, o acordao recorrido concluiu que a circunstancia dos autos nao permite o
levantamento dos valores incontroversos, em virtude exclusivamente da discussao
relacionada a questdes prejudiciais alegadas na impugnagao.

Logo, a irresignagcdo do agravante acerca da existéncia de valor
incontroverso que autorize a expedicdo do precatério, vai de encontro as convicgoes
do Tribunal de origem e, para rever tal posicao e interpretar os dispositivos legais
indicados como violados, seria necessario proceder ao reexame do mesmo acervo
fatico-probatério ja analisado, providéncia impossivel pela via estreita do recurso
especial, dado o 6ébice do enunciado da Sumula 7/STJ.

A propésito (sem destaque no original):
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. FUNDEF. COMPLEMENTACAO DE VERBAS
PELA UNIAO. VALORES INCONTROVERSOS. EXPEDICAO DE
PRECATORIO. IMPOSSIBILIDADE. QUESTOES PREJUDICIAIS
ALEGADAS PELO EXECUTADO. REEXAME. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

| - Na origem, o Municipio de Vigia de Nazaré/PA interpés agravo de
instrumento, com pedido de antecipagdo de tutela, contra decisao
interlocutdria proferida nos autos da Acdo de Execucdo n. 0000925-
53.2009.4.01.3900/PA, ajuizada contra a Unido, que indeferiu o pedido de
expedicdo de precatério de valores incontroversos e de honorarios
advocaticios, ao fundamento de que a executada/Unido traz em sua
impugnagdo questdes de natureza extintiva. O Tribunal Regional Federal da
12 Regiao, em sede recursal, manteve a decisdo agravada

Il - Verifica-se que a Corte regional, com base nos elementos faticos dos
autos, concluiu pela impossibilidade de imediata expedigdo de precatorio
judicial para o pagamento da quantia tida nos autos por incontroversa,
porquanto o recorrido/executado teria arguido questdes prejudiciais em sua
impugnagéo, como a inépcia da inicial, o que impediria o deferimento da
medida. Desse modo, n&o obstante a jurisprudéncia desta Corte entender
ser possivel a expedicdo de precatério sobre a parcela incontroversa da
divida, mesmo na hip6tese de a Fazenda Publica ocupar o polo passivo da
execugao, tendo o aresto recorrido concluido que a circunstancia dos autos
nao permite o levantamento dos valores incontroversos, para se deduzir de
modo diverso e acolher a pretensdo recursal, seria necessario proceder ao
reexame do mesmo acervo fatico-probatério ja analisado, providéncia
impossivel pela via estreita do recurso especial, ante o 6bice do enunciado
da Sumula 7/STJ.

lIl - De outra parte, quanto a suposta violagédo do art. 22, §4°, da Lei n. 8.906
/1964, do art. 85, §14°, do CPC2015, e dos arts. 21, 23 e 24 da LINDB, e 8°
e 927, §4°, do CPC/2015, sem razdo a municipalidade recorrente,
encontrando-se o aresto vergastado em consonancia com o entendimento
firmado pela Primeira Se¢do do STJ, na sessao de julgamento do dia

10/10/2018, no bojo do R Esp 1.703.697/PE, sob a relatoria do Ministro Og
Fernandes, in verbis: '[...] de ndo ser possivel o destaque dos honorarios
advocaticios contratuais, nos termos do art. 22, §4° da Lei 8.906/94, em
crédito do FUNDEB/FUNDEF concedido por via judicial, em face da
vinculagado constitucional e legal dos referidos recursos a investimentos na
area da educacao' (R Esp 1.703.697/PE, relator Ministro Og Fernandes,
Primeira Segao, D Je de 26/2/2019).

IV - Agravo interno improvido.

(STJ, AgIint no AREsp n. 1.898.290/DF, Rel. Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, DJe de 19/8/2022).

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUGAO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. CONDENACAO DA FAZENDA PUBLICA. DIFERENCAS A
TiTULO DE COMPLEMENTACAO DOS RECURSOS. FUNDEF. VIOLAGAO
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DO ART. 1.022, DO CPC/2015 NAO CARACTERIZADA. QUESTOES
DEVIDAMENTE ANALISADAS. DECISAO CONTRARIA AOS INTERESSES
DA PARTE. ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE
VALOR INCONTROVERSO. REVISAO DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. VERBAS PARA MANUTENCAO E
DESENVOLVIMENTO DO ENSINO. DESCABIMENTO RETENCAO DE
PARCELA PARA O PAGAMENTO DE HONORARIOS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE.

I - Na origem, trata-se de execugdo proposta pela Municipalidade
objetivando o recebimento de diferencas relativas a complementagcéo da
transferéncia dos recursos do Fundo de Manutencdo e Desenvolvimento do
Ensino Fundamental e Valorizagdo do Magistério - FUNDEF.

Il - A sentenca julgou procedentes os embargos a execucao opostos pela
Unido para determinar, em resumo, a expedicdo de precatério para
pagamento do valor incontroverso e a retencdo dos honorarios contratuais
em favor dos advogados. Em posterior decisdo, o juizo de primeira instancia
reconsiderou a sentenca, para tornar sem efeito a determinacdo de
expedicao de precatoério quanto ao valor incontroverso. O Tribunal a quo
reformou referida decisao, para autorizar a expedicao do precatério.

[l - Nao se vislumbra pertinéncia na alegag¢ao de violagdo do art. 1.022, do
CPC/2015, tendo o julgador dirimido a controvérsia tal qual lhe fora
apresentada, em decisdo devidamente fundamentada. A irresignacdo da
recorrente esta evidentemente limitada ao fato de que a decisao é contraria
a seus interesses, 0 que nao viabiliza o referido recurso declaratorio.

IV - A irresignhacdo da recorrente acerca da inexisténcia de
valor incontroverso que autorize a expedigao do precatério, vai de encontro
as convicgdes do julgador a quo e, para rever tal posigdo e interpretar os
dispositivos legais indicados como violados, seria necessario o reexame
desses mesmos elementos fatico-probatérios, o que é vedado no ambito
estreito do recurso especial em virtude do ébice da Sumula n. 7/STJ.

V - A jurisprudéncia desta Corte Superior esta orientada pelo entendimento
de que os recursos publicos destinados ao FUNDEF ndo podem ser
utilizados para o custeio de despesas outras nao vinculadas ao custeio da
educacao basica, tais como honorarios advocaticios. Nesse sentido: REsp
1.703.697/PE, Rel. Ministro Og Fernandes, Primeira Secao, DJe 26/2/2019 e
REsp 1.739.454/AL, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
27/2/2020.

VI - Recurso Especial conhecido parcialmente e, nessa parte, provido.

(REsp n. 1.819.190/PE, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 16/3/2021, DJe de 7/4/2021).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. FUNDEF. COMPLEMENTAGCAO DE VERBAS PELA
UNIAO. VALORES INCONTROVERSOS. EXPEDIGAO DE PRECATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. QUESTOES PREJUDICIAIS ALEGADAS PELO
EXECUTADO. REEXAME. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.
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I - Na origem, o Municipio de Vigia de Nazaré/PA interpés agravo de
instrumento, com pedido de antecipagcdo de tutela, contra decisdo
interlocutéria proferida nos autos da Acdo de Execucido n. 0000925-
53.2009.4.01.3900/PA, ajuizada contra a Unido, que indeferiu o pedido de
expedicdo de precatério de valores incontroversos e de honorarios
advocaticios, ao fundamento de que a executada/Unido traz em sua
impugnacgao questdes de natureza extintiva. O Tribunal Regional Federal da
12 Regido, em sede recursal, manteve a decisdo agravada.

Il - Verifica-se que a Corte regional, com base nos elementos faticos dos
autos, concluiu pela impossibilidade de imediata expedigdo de precatério
judicial para o pagamento da quantia tida nos autos por incontroversa,
porquanto o recorrido/executado teria arguido questdes prejudiciais em sua
impugnagéo, como a inépcia da inicial, o que impediria o deferimento da
medida. Desse modo, ndo obstante a jurisprudéncia desta Corte entender
ser possivel a expedicdo de precatério sobre a parcela incontroversa da
divida, mesmo na hip6tese de a Fazenda Publica ocupar o polo passivo da
execucgdo, tendo o aresto recorrido concluido que a circunstancia dos autos
ndo permite o levantamento dos valores incontroversos, para se deduzir de
modo diverso e acolher a pretensao recursal, seria necessario proceder ao
reexame do mesmo acervo fatico-probatério ja analisado, providéncia
impossivel pela via estreita do recurso especial, ante o 6bice do enunciado
da Sdmula 7/STJ.

lIl - De outra parte, quanto a suposta violagado do art. 22, §4°, da Lei n. 8.906
/1964, do art. 85, §14°, do CPC2015, e dos arts. 21, 23 e 24 da LINDB, e 8°
e 927, §4°, do CPC/2015, sem razdo a municipalidade recorrente,
encontrando-se o aresto vergastado em consonéncia com o entendimento
firmado pela Primeira Se¢do do STJ, na sessdo de julgamento do dia

10/10/2018, no bojo do REsp 1.703.697/PE, sob a relatoria do Ministro Og
Fernandes, in verbis:

"[...] de ndo ser possivel o destaque dos honorarios advocaticios contratuais,
nos termos do art. 22, §4° da Lei 8.906/94, em crédito do FUNDEB/FUNDEF
concedido por via judicial, em face da vinculagao constitucional e legal dos
referidos recursos a investimentos na area da educacéo.

(REsp 1.703.697/PE, relator Ministro Og Fernandes, Primeira Se¢ao, DJe de
26/2/2019.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSOS ESPECIAIS.
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE DE 3, 17%. INEXISTENCIA DE VALORES
INCONTROVERSOS. NECESSIDADE DE PREVIA LIQUIDACAO DA
SENTENCA. REVISAO DAS CONCLUSOES ADOTADAS NA ORIGEM.
SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL DA UFRJ

1. E deficiente a fundamentagdo de Recurso Especial em que a alegada
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz sem a demonstragéo objetiva dos
pontos omitidos pelo acérdao recorrido, individualizando o erro, a
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obscuridade, a contradicdo ou a omissao supostamente ocorridos, bem
como sua relevancia para a solucao da controvérsia apresentada nos autos.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. O STJ firmou a compreensao de que "a regra processual aplicavel, no que
tange a condenagdo em honoréarios advocaticios sucumbenciais, é aquela
vigente na data da prolatacdo da sentenca" (Agint no REsp 1.741.941/PR,
Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 15.10.2018).

3. Dessume-se que o acordao recorrido esta em sintonia com o atual
entendimento do STJ, razao pela qual ndo merece prosperar a irresignacao.
RECURSO ESPECIAL DO SINTUFRJ E OUTROS

4. A solucado integral da controvérsia, com fundamento suficiente, nao
caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC.

5. O Tribunal de origem, soberano na analise das circunstancias faticas e
probatérias da causa, concluiu que "a apuragdo dos valores devidos a cada
um dos substituidos tem de ser objeto de processo de conhecimento de
liquidagdo da sentenga coletiva, em obediéncia aos incisos LIV e LV do art.
5° da CF/88" (fl. 585, e-STJ). Afirmou que os valores postulados pelos
exequentes ndo se revelam incontroversos.

6. J&4 nas razbes do Recurso Especial, sustenta-se que existe prévia
liquidagao do julgado, motivo pelo qual haveria ofensa a coisa julgada.

7. E inviavel, portanto, analisar a tese defendida no Recurso Especial, pois
inarredavel a revisdo do conjunto probatério dos autos para afastar as
premissas faticas estabelecidas pelo acérdao recorrido. Aplica-se, portanto,
o 6bice da Suimula 7/STJ. CONCLUSAO

8. Recurso Especiais parcialmente conhecidos e, nessa parte, ndo providos.
(REsp 1770269/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 13/11/2018, DJe 11/03/2019.)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. PROSSEGUIMENTO
DA EXECUCAO EM RELACAO AOS VALORES INCONTROVERSOS.
OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. REEXAME
DO CONTEXTO FATICOPROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Hip6tese em que o Tribunal local consignou: "O valor que ainda seria
devido ao exequente Carlos ndo se caracteriza como incontroverso,
conforme se depreende das contrarrazbes do presente agravo. De fato, ha
divergéncia em relagdao a forma de correcdo monetaria do débito em
questdo, matéria esta que é objeto de embargos a execucgdo. Assim, ainda
que a Unido nao tenha se manifestado em relagcdo a alegagdo de erro
material, ela interpbs embargos a execuc¢do. Considerando que as condigbes
da acdo de execucgdo sdo matéria de ordem publica, entendo que deve ser
mantida a decisdo que determinou o sobrestamento do feito de execucgéo até
o julgamento definitivo dos embargos” (fls. 271272, e-STJ).

2. Nao se configura a ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o
Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como Ihe foi apresentada.

3. O Tribunal local foi expresso e categérico ao afirmar que o valor
questionado ndo se caracteriza como incontroverso, uma vez que a matéria
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foi objeto de Embargos a Execugdo. Para modificar o entendimento firmado
no acérdio recorrido, seria hecessario exceder as razdes colacionadas no
acordao vergastado, o que demanda incursdo no contexto fatico-probatério
dos autos, vedada em Recurso Especial, conforme Stimula 7/STJ.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nao provido.
(REsp 1671680/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 03/08/2017, DJe 12/09/2017.)

Com efeito, cumpre ressaltar, por fim, que o acordao recorrido jamais negou
a possibilidade de expedi¢cao de precatério de valor incontroverso, apenas reconheceu
que inexistem valores incontroversos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
15/05/2025 a 21/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva

Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro

Afranio Vilela.

Brasilia, 21 de maio de 2025

Documento eletronico VDA47634798 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 22/05/2025 15:32:46
Codigo de Controle do Documento: 569b7a9b-9d2b-46d0-8d8b-1b2284670d50



