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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2169582 - SP (2024/0342906-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A.
ADVOGADOS : ROBERTA DE ALENCAR LAMEIRO DA COSTA - DF017075

ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE023255
AGRAVADO : CAMILLY MICHELETTI GUEDES
REPR. POR : SANDRA APARECIDA MICHELETTI - CURADOR
ADVOGADA : LIGIA DE NADAI SILVA POZENATO - SP220666

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE CONHECIMENTO. PLANO DE SAUDE.
PACIENTE DIAGNOSTICADO COM TRANSTORNO GLOBAL DE
DESENVOLVIMENTO. TRATAMENTO MEDICAMENTOSO
NECESSARIO. PRODUTO A BASE DE CANABIDIOL.
AUTORIZACAO EXCEPCIONAL PARA IMPORTACAO. TEMA
REPETITIVO N. 990 DO STJ. DISTINCAO. RECUSA BASEADA NA
INEXISTENCIA DE PREVISAO DO TRATAMENTO EM ATO
NORMATIVO DA ANS. DESCABIMENTO. COBERTURA DEVIDA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 7 E 568 DO STJ. ALEGACAO DE
uso DOMICILIAR DA MEDICACAO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior tem decidido que é devida a cobertura do
medicamento, o qual, "embora se trate de farmaco importado ainda
nao registrado pela ANVISA, teve a sua importagcao excepcionalmente
autorizada pela referida Agéncia Nacional, sendo, pois, de cobertura
obrigatéria pela operadora de plano de saude" (REsp 1.923.107/SP,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/8/2021, DJe 16/8/2021).

2. E inviavel o revolvimento das provas dos autos na estreita via do
recurso especial, a teor do que dispde a Sumula n. 7 do STJ.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar

a inadequacgao dos fundamentos invoc ados pela decisdo agravada, o
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presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessédo Virtual de 18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE CONHECIMENTO. PLANO DE SAUDE.
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1. Esta Corte Superior tem decidido que é devida a cobertura do
medicamento, o qual, "embora se trate de farmaco importado ainda
nao registrado pela ANVISA, teve a sua importagao excepcionalmente
autorizada pela referida Agéncia Nacional, sendo, pois, de cobertura
obrigatéria pela operadora de plano de saude" (REsp 1.923.107/SP,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/8/2021, DJe 16/8/2021).

2. E inviavel o revolvimento das provas dos autos na estreita via do
recurso especial, a teor do que dispde a Sumula n. 7 do STJ.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
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a inadequacao dos fundamentos invoc ados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por AMIL ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL S.A. (AMIL) contra decisdo monocratica de minha relatoria, assim

ementada:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO
DE SAUDE. PACIENTE DIAGNOSTICADO COM TRANSTORNO DO
ESPECTRO  AUTISTA. TRATAMENTO  MEDICAMENTOSO
NECESSARIO. PRODUTO A BASE DE CANABIDIOL.
AUTORIZACAO EXCEPCIONAL PARA IMPORTACAO. TEMA
REPETITIVO N.° 990 DO STJ. DISTINCAO. DEVER DE CUSTEIO.
TRATAMENTO MULTIDISCIPLINAR. RECUSA DE COBERTURA
ILICITA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 568 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO. (e-STJ, fl. 482)

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu a inaplicabilidade da
Sumula n. 83 do STJ, ao aduzir que conquanto a r. decisdo agravada considere que a
medida de autorizagao da ANVISA para a importacdo do medicamento para uso proprio
do paciente, embora ndo substitua o devido registro, mas evidencia seguranga sanitaria
do farmaco, tal evidéncia ndo conduz a obrigatoriedade de custeio por parte da

operadora.

Nao foi apresentada contraminuta.

E o relatorio.

VOTO

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter trazido

nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas na deciséo recorrida.

A respeito do dever de custeio do tratamento requerido pelo autor, a
autorizacdo da ANVISA para a importagdo do medicamento para uso proprio, sob
prescricdo medica, € medida que, embora nao substitua o devido registro, evidencia a
seguranga sanitaria do farmaco, porquanto pressupde a andlise da Agéncia

Reguladora quanto a sua segurangca e eficacia, além de excluir a tipicidade das
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condutas previstas no art. 10, IV, da Lei n. 6.437/77, bem como nos arts. 12 c/c 66 da
Lei n. 6.360/76.

Nesse sentido, confiram-se os precedentes:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM
PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA E EVIDENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
NAO OCORRENCIA. OBRIGACAO DE A OPERADORA DE PLANO
DE SAUDE CUSTEAR MEDICAMENTO NAO REGISTRADO NA
ANVISA. TEMA 990. APLICACAO DA TECNICA DA DISTINCAO
(DISTINGUISHING) ENTRE A HIPOTESE CONCRETA DOS AUTOS
COM A QUESTAO DECIDIDA EM SEDE DE RECURSO
REPETITIVO. JULGAMENTO: CPC/15.

1. Acdo de obrigacdo de fazer ajuizada em 03/07/2020, da qual foi
extraido o presente recurso especial, interposto em 21/07/2021 e
atribuido ao gabinete em 21/03/2022. Julgamento: CPC/15.

2. O proposito recursal consiste em decidir se: i) houve negativa da
prestacdo jurisdicional e; ij) a operadora de plano de saude esta
obrigada a custear medicamento importado para tratamento da doencga
que acomete o beneficiario, o qual, apesar de néo registrado pela
ANVISA, possui autorizagdo para importagdo em carater excepcional.
3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que ngo ha ofensa ao
art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem, aplicando o
direito que entende cabivel a hipétese, soluciona integralmente a
controvérsia submetida a sua aprecia¢ao, ainda que de forma diversa
daquela pretendida pela parte.

4. Segundo o entendimento consolidado pela 22 Secdo no julgamento
do REsp 1.712.163/SP e do REsp 1.726.563/SP, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, "as operadoras de plano de saude ndo estao
obrigadas a fornecer medicamento ndo registrado pela ANVISA"
(Tema 990 - julgado em 01/09/2020, DJe de 09/09/2020).

5. A autorizacao da ANVISA para a importagcdo excepcional do
medicamento para uso hospitalar ou sob prescricdo médica, é
medida que, embora nao substitua o devido registro, evidencia a
seguranga sanitdaria do farmaco, porquanto pressupée a andlise
da Agéncia Reguladora quanto a sua seguranga e eficadcia, além
de excluir a tipicidade das condutas previstas no art. 10, IV, da Lei
6.437/77, bem como nos arts. 12 c/c 66 da Lei 6.360/76.

6. Necessaria a realizagdo da distingdo (distinguishing) entre o
entendimento firmado no precedente vinculante e a hipotese
concreta dos autos, na qual o medicamento (Tiotepa/Tepadina)
prescrito ao beneficiario do plano de satde, embora se trate de
farmaco importado ainda nao registrado pela ANVISA, teve a sua
importacao excepcionalmente autorizada pela referida Agéncia
Nacional, sendo, pois, de cobertura obrigatoria pela operadora de
plano de saude.

7. Recurso especial conhecido e nédo provido, com majoragdo de
honorarios.

(REsp n. 1.983.097/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 5/5/2022 - grifei)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. COBERTURA DE MEDICAMENTO.
IMPORTACAO AUTORIZADA PELA ANVISA. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7
DO STJ. FALTA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. FALTA DE

Documento eletronico VDA45658251 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 17/02/2025 11:16:11
Codigo de Controle do Documento: de2dd1d0-e5e4-4cd0-bc53-1e13028bdfa8



PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANTIDA.

1. A simples indicagédo dos dispositivos legais tidos por violados, sem
que o tema tenha sido enfrentado pelo acordao recorrido, mesmo apos
o0s embargos de declaragdo, obsta o conhecimento do recurso especial
- que ndo aponta ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 -, por falta de
prequestionamento. Incidéncia da Sumula n. 211 do STJ.

2. A jurisprudéncia do STJ considera que a Sumula n. 211/STJ n&o
perdeu validade com a vigéncia do CPC/2015. Precedentes.

3. O recurso que nao impugna fundamento do acérdao recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF, aplicada por analogia.

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do
STJ).

5. No caso, para alterar o entendimento do Tribunal de origem, quanto
a existéncia de autorizagdo da ANVISA para importagcdo do
medicamento, seria necessario o reexame dos fatos e das provas dos
autos.

6. Esta Corte Superior tem decidido que é devida a cobertura do
medicamento, o qual, "embora se trate de farmaco importado
ainda nao registrado pela ANVISA, teve a sua importagao
excepcionalmente autorizada pela referida Agéncia Nacional,
sendo, pois, de cobertura obrigatéria pela operadora de plano de
saude” (REsp 1.923.107/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 10/8/2021, DJe 16/8/2021).

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.885.447/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 25/4/2022, DJe de 28/4/2022 -
grifei)

Ademais, no caso dos autos, ha elementos incontroversos no acordao
estadual que demonstram, nesta instancia especial, que o tratamento assistencial
indicado esta enquadrado nos critérios de superacado da taxatividade do rol da ANS,
conclusdo que somente poderia ser afastada mediante nova incursdo nas provas dos

autos, procedimento vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

A propésito, confira-se:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE.
TRANSTORNO DO ESPECTRO AUTISTA (TEA). TERAPIA
MULTIDISCIPLINAR. QUESTAO FEDERAL  DEVIDAMENTE
PREQUESTIONADA. OBICES DAS SUMULAS N.os 5 E 7 DO STJ.
NAO INCIDENCIA. COPARTICIPACAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A matéria referente a necessidade de coparticipacdo, abordada nas
razbes do recurso especial interposto pela operadora de planos de
saude, foi objeto de debate prévio nas insténcias de origem, tendo
atendido, portanto, o requisito do prequestionamento.

2. Por se tratar de questio que foi enfrentada no acdrdao
recorrido, o seu julgamento nesta Corte ndao esbarra nos oObices
das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ, exigindo, tdo somente, o
enquadramento das premissas faticas assentadas pelo Tribunal
estadual no sistema normativo, a fim de se obter determinada
consequéncia juridica, o que se mostra compativel com a estreita
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via do recurso especial.

3. Na hipotese de sessdes de terapia multidisciplinar para tratamento
de transtorno do espectro autista (TEA), o numero de sessées
excedentes ao minimo coberto devera ser custeado em regime de
coparticipagdo, como forma de garantir o equilibrio contratual,
prezando-se pela continuidade do tratamento necessario ao paciente
sem impor 6nus irrestrito a operadora do seu custeio. Incidéncia da
Sumula n.° 83 do STJ.

4. Agravo interno de P. D. G. ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.887.314/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 3/5/2023, DJe de 5/5/2023 - grifei)

Dessarte, mantém-se a decisao proferida, por ndo haver motivos para sua
alteracao.

Nessas condigdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessio Virtual de
18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de fevereiro de 2025
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