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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2169505 - SP (2024/0342393-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE . I FN (MENOR)

AGRAVADO - LREN

ADVOGADO . ELIANA GARCIA - SP314991

INTERES. : CCF

ADVOGADA : ROSI REGINA DE TOLEDO RODRIGUES - SP101597
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA DE
ALIMENTOS. RECURSO ESPECIAL. DESERCAO. DECISAO
DA PRESIDENCIA. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DE
PREPARO OU COMPROVACAO DE DEFERIMENTO DE
GRATUIDADE DE JUSTICA. INTIMACAO PARA
REGULARIZACADO. PRAZO NAO ATENDIDO.
COMPROVACAO TARDIA. PRECLUSAO. SUMULA 187/STJ.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que nao conheceu
de recurso especial em razdo da desercado, fundamentada na
Sumula 187/STJ.

Il. Questdo em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a alegacéo de
gratuidade de justica, sem comprovagao documental, mesmo
apos intimagao para regularizar o vicio, € suficiente para afastar
a desergao do recurso especial.

lll. Razdes de decidir

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece
que o recurso especial deve ser acompanhado das guias de
recolhimento e dos comprovantes de pagamento do preparo
recursal, sob pena de desercao.

4. E insuficiente a alegacdo de que a gratuidade foi deferida
expressa ou tacitamente nos autos principais e/ou apensados,
devendo a parte trazer copia integral dos respectivos autos ou
certiddo comprobatéria do Tribunal de origem desse
deferimento. (Agint no AREsp n. 2.213.319/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe
de 25/10/2023.)

5. No caso, constatada a irregularidade por esta instancia
Superior, a parte recorrente foi intimada para comprovar o
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deferimento do beneficio da gratuidade de justica ou efetuar o
recolhimento em dobro das custas, sob pena de desercéo, mas
nao atendeu a determinagao no prazo assinalado.

6. A jurisprudéncia desta corte possui entendimento de que "A
parte recorrente deve atender, de forma tempestiva, a intimacgao
que determina o recolhimento do preparo na forma devida ou a
comprovagao da concessao da gratuidade de justica na origem
no prazo de 5 (cinco) dias, visto que o descumprimento enseja a
inadmissdo do recurso especial por desergao. Incidéncia da
Sumula n° 187/STJ." (Agint no AREsp n. 2.134.242/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em
28/8/2023, DJe de 31/8/2023.).

IV. Dispositivo

7. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 06 de maio de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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deferimento do beneficio da gratuidade de justica ou efetuar o
recolhimento em dobro das custas, sob pena de desercéo, mas
nao atendeu a determinagao no prazo assinalado.

6. A jurisprudéncia desta corte possui entendimento de que "A
parte recorrente deve atender, de forma tempestiva, a intimacgao
que determina o recolhimento do preparo na forma devida ou a
comprovagao da concessao da gratuidade de justica na origem
no prazo de 5 (cinco) dias, visto que o descumprimento enseja a
inadmissdo do recurso especial por desergao. Incidéncia da
Sumula n° 187/STJ." (Agint no AREsp n. 2.134.242/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em
28/8/2023, DJe de 31/8/2023.).

IV. Dispositivo

7. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por | F N contra deciséo
monocratica proferida pela Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que nao
conheceu do recurso especial interposto em razdo do reconhecimento de sua
desercdo com fundamento na Sumula 187/STJ (e-STJ, fls. 215/216).

A parte agravante sustenta, em sintese, que o0 recurso especial
interposto € proveniente de agravo de instrumento instruido com documentos do
processo de origem em que fora concedido os beneficios da gratuidade de justica
sendo que, em se tratando de processo eletrénico, seria desnecessario copia integral
do processo originario em que o beneficio foi concedido.

Aduz, ainda, que a exigéncia de comprovacdo do deferimento do
beneficio da justica contradiz a legislagdo processual pertinente porquanto no caso a
hipossuficiéncia da parte seria presumida.

No mais, afirma que o prazo conferido para comprovacgéo da gratuidade
de justica seria de natureza dilatéria.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao da decisdo impugnada (e-STJ, fls. 242/249).

A Presidéncia do Superior Tribunal de Justica determinou a distribuicao
do agravo interno (e-STJ, fls. 253).

Ouvido, o Ministério Publico Federal se manifestou pelo conhecimento
do agravo interno e, no meérito, seu desprovimento.

E o relatério.

VOTO
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O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo
de Processo Civil.

A andlise dos argumentos recursais n&o indica, contudo, hipotese que
resulte na reconsideragcdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
langados, motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos
anteriormente expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisao (e-STJ fls. 215/216):

Cuida-se de Recurso Especial, apresentado por | F N, com fulcro no
art. 105, lll, da Constituicdo Federal, contra acdrddo proferido pelo
Tribunal de origem.

E o relatdrio.
Decido.

Por meio da analise do recurso de | F N, verifica-se que o Recurso
Especial ndo foi instruido com a guia de custas do Superior Tribunal
de Justica e o respectivo comprovante de pagamento.

Apesar de a parte recorrente asseverar que litiga sob o palio da
gratuidade, a mera alegacao, na peticao recursal, de que é beneficiaria
da assisténcia judiciaria, ndo €& suficiente para o afastamento da
desercdo, ou seja, deve haver a comprovagdo dessa condi¢cdo. Nesse
sentido, o Agint no AREsp 1545172/SP, Rel. Ministra Isabel Gallotti,

Quarta Turma, DJe de 5.6.2020.

E insuficiente, portanto, a alegacdo de que a gratuidade foi deferida
expressa ou tacitamente nos autos principais e/ou apensados,
devendo a parte trazer certiddo comprobatoria do Tribunal de origem
desse deferimento ou cdpia integral dos respectivos autos , o que néo
ocorreu no caso concreto.

Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade no recolhimento
do preparo. A parte, embora regularmente intimada para sanar referido
vicio, ndo regularizou.

Ressalte-se que a petigdo de fls. 186/212, trazida aos autos em razdo
da determinagéo oportunizando a regularizagédo do feito, ndo pode ser
conhecida para os fins a que se destina, uma vez que protocolizada
fora do prazo assinalado, ocorrendo a preclusao temporal da pratica
do ato.

Dessa forma, o Recurso Especial ndo foi devida e oportunamente
preparado. Incide, na espécie, o disposto na Sumula n. 187 do STJ, o
que leva a desercao do recurso.

Caso exista nos autos prévia fixagdao de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoragdo em desfavor da parte
recorrente, no importe de 15% sobre o valor ja arbitrado, nos termos
do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se
aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido
dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da
justica.
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Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conhego do recurso.
A decisao agravada nao conheceu do agravo em recurso especial,
anteriormente interposto pela parte que ora apresenta este agravo interno, em razéo
do obice previsto na Sumula 187/STJ, com a seguinte redagéo:

Sumula 187/STJ: E deserto o recurso interposto para o Superior

Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.

Com efeito, a legislagao processual estabelece, no art. 932, Ill e IV do

Cddigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovagao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que "O relator, monocraticamente e
no Superior Tribunal de Justiga, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema." (Sumula 568 do STJ, aprovada
pela Corte Especial em 16/03/2016)

Dada a sdlida fundamentacdo que respalda a atuacdo do relator,
a redacgao do art. 1.021, §1° do Cddigo de Processo Civil € clara no sentido de
estabelecer que "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao agravada."

Ha, assim, 6énus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdo que impugna, no sentido de que as razdes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela decisao
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decis&o atacada.

O néo atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutencdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que o
recurso especial interposto é proveniente de agravo de instrumento supostamente
instruido com documentos do processo de origem em que fora concedido os
beneficios da gratuidade de justica e que, em se tratando de processo eletrdnico, os
termos do §5° do art. 1.017 do CPC, seria desnecessaria copia integral do processo
originario em que o beneficio foi concedido, bem como que a exigéncia de
comprovagao do beneficio contradiz a legislacdo processual pertinente porquanto a
hipossuficiéncia da parte seria presumida e que o0 prazo para comprovagao seria de
natureza dilatéria.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisdo agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.
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Inicialmente, cumpre registrar que o art. 1.007 do Cédigo de Processo
Civil, estabelece que no ato de interposicdo do recurso, o recorrente comprovara,
quando exigido pela legislagao, pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, sob pena de desercéio.

Com efeito, "Os recursos dirigidos a esta Corte Superior devem estar
acompanhados das guias de recolhimento e dos respectivos comprovantes de
pagamento, de forma visivel e legivel, no momento de sua interposigao, sob pena de
desercédo. Precedentes. "(Agint no AREsp n. 2.607.425/GO, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024.).

Outrossim, este Tribunal Superior tem entendimento de que "E
insuficiente a alegagéo de que a gratuidade foi deferida expressa ou tacitamente nos
autos principais e/ou apensados, devendo a parte trazer coépia integral dos
respectivos autos ou certiddo comprobatéria do Tribunal de origem desse
deferimento. " (Agint no AREsp n. 2.213.319/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO ANULATORIA DE TESTAMENTO. LEGITIMIDADE
DOS FILHOS DESERDADOS. PREPARO. OPORTUNIDADE PARA
COMPROVAR RECOLHIMENTO EM DOBRO. JUDICIARIA
GRATUITA. COMPROVAGCAO. AUSENCIA. PEDIDO FORMULADO
NO RECURSO ESPECIAL INEXISTENCIA. INDEFERIMENTO
IMPLICITO/TACITO, EXPRESSO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Nao houve recolhimento do preparo por ocasido da interposicdo do
recurso especial e a parte, intimada a comprovar que litigava sob o
palio da Assisténcia Juridica Gratuita ou efetuar o recolhimento em
dobro, se limitou a afirmar que houve deferimento tacito/expresso pelo
Tribunal estadual.

3. O beneficidrio da justiga gratuita deve comprovar o seu deferimento,
nado bastando a mera alegagcdao de que o beneficio foi concedido
expressa ou tacitamente na instancia ordinaria.

Precedentes.

4. A auséncia de manifestacdo a respeito do pedido de justica gratuita
nédo implica deferimento tacito.
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5. O STJ ja proclamou que é insuficiente a alegagcdo de que a justica
gratuita foi deferida expressa ou tacitamente nos autos principais ou
apensados, devendo a parte trazer certiddo comprobatoria do Tribunal
estadual desse deferimento, o que ndo ocorreu. Precedentes.

6. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacédo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o contetudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios
termos.

7. Agravo interno n&o provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.594.540/RS, relator Ministro Moura

Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 15/3/2021, DJe de 18/3/2021.)
Assim, nos termos de consolidado entendimento desta Corte, "A parte
que nao comprova o preparo no momento da interposicado do recurso deve ser
intimada, nos termos do art. 1.007, §§ 2° e 4°, do CPC, para a regularizagao do vicio.
Intimada, a parte deve demonstrar, no prazo designado: (i) ser beneficiaria da
gratuidade da justiga ao tempo da interposigao, (ii) ter comprovado o preparo no
momento do protocolo do recurso, ou (iii) o recolhimento na forma determinada na

intimagdo. Mesmo apds a intimagao para que regularizasse o vicio apontado, néo
houve a comprovacao do recolhimento do preparo no prazo assinalado, o que atrai a
Sumula n. 187 do STJ. (Agint no REsp n. 1.978.398/RN, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de 3/11/2022.)" (Agint
nos EDcl no AREsp n. 2.283.524/RS, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 21/9/2023.). (Sublinhamos).

Na hipdétese, em detida analise dos autos, observa-se que a parte
agravante ndo instruiu seu recurso com guia de recolhimento do preparo recursal
devidamente preenchida e respectivo comprovante de pagamento ou comprovante
de deferimento dos beneficios da gratuidade de justiga, limitando-se a afirmar em
sua peca recursal que seria beneficiaria da gratuidade de justica (e-STJ, fls. 110/134)

Assim, sendo constatada a irregularidade nesta instancia Superior, foi
determinada intimagao da parte recorrente para comprovar o deferimento da justica
gratuita ou realizar o recolhimento em dobro das custas, na forma do §4°, do art.
1.007, do Cadigo de Processo Civil (e-STJ, fl. 179).

Todavia, mesmo regularmente intimada para sanar o vicio (e-STJ, fl.
179), a parte deixou transcorrer o prazo conferido sem promover a regularizagao a
tempo e modo.

Por essa razao, incide a Sumula 187/STJ, que impde o reconhecimento
de desercao do recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica quando a
parte ndo promove, de forma tempestiva, a comprovagado de ser beneficiaria de
gratuidade de justica ou comprova o recolhimento do preparo recursal.
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A propodsito, esta Corte Superior possui solido entendimento
jurisprudencial no sentido de que "E deserto o recurso quando a parte recorrente,
intimada efetuar o recolhimento do preparo, ndo cumpre a diligéncia no prazo fixado
. Aplicagdo da Sumula 187 desta Corte." (Agint nos EDcl no REsp n. 2.152.023/PR,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de
20/2/2025.)

Com efeito, "A parte recorrente deve atender, de forma tempestiva, a
intimagdo que determina o recolhimento do preparo na forma devida ou a
comprovacgao da concessao da gratuidade de justica na origem no prazo de 5 (cinco)
dias, visto que o descumprimento enseja a inadmissdo do recurso especial por
desercdo. Incidéncia da Sumula n° 187/STJ. (Agint no AREsp n. 2.134.242/SP,
relator Ministro Ricardo Villas B6éas Cueva, Terceira Turma, julgado em 28/8/2023,
DJe de 31/8/2023.)

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. DESPESAS DE CONDOMINO. BLOQUEIO DE
VALORES. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA CONCESSAO DA
GRATUIDADE DA JUSTICA NA ORIGEM. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO. INERCIA. DESERCAO. ART. 1.007, § 4° DO
CPC. INCIDENCIA DA SUMULA N° 187 DESTA CORTE.
REPRESENTACAO PROCESSUAL. ADVOGADO SUBSCRITOR DO
RECURSO ESPECIAL SEM PROCURACAO NOS AUTOS.
INTIMACAO PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO NAO
ATENDIDA. APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 76, § 2° DO
NCPC. NECESSIDADE DE TRASLADO DA PROCURACAO DE
PROCESSO CONEXO OU INCIDENTAL. PRECLUSAO TEMPORAL.
OCORRENCIA. APLICACAO DA SUMULA N.° 115 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A parte beneficiaria da justica gratuita deve fazer prova dessa
condicdo no momento da interposicdo do recurso. Nao o fazendo,
deve arcar com o 6nus dai advindo.

2. Se mesmo apés regular intimagdo ndo for comprovado o
recolhimento do preparo na forma devida ou o deferimento da
gratuidade da justica na origem, a precluséo é inafastavel e o recurso
especial deve ser considerado deserto, nos termos do art. 1.007, § 4°,
do NCPC. Incidéncia da Sumula n° 187 desta Corte.

3. Compete a parte zelar pela correta representacao processual no ato
de interposigcao de recurso, ou no prazo que lhe for concedido.

4. Conforme o disposto no art. 76, § 2° I, do NCPC, ndo se conhece
do recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagédo para
regularizacdo da representagdo processual, no prazo assinalado.

5. Ndo se pode conhecer da procuracdo ou do substabelecimento
apresentados a destempo, em razdo da ocorréncia de precluséo
temporal.
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6. A jurisprudéncia do STJ entende que a procuragéo juntada em outro
processo conexo ou incidental, ndo apensado, ndo produz efeito em
favor do recorrente neste Tribunal Superior.

7. E inexistente o recurso dirigido & instancia superior
desacompanhada da cadeia completa de procuragcbes ou
substabelecimentos a luz da Sumula n.° 115 do STJ.

8. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.084.532/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO
ESPECIAL. MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ. PREPARO
DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA. GRATUIDADE DA JUSTICA.
INDEFERIMENTO. INTIMACAO. INEXISTENCIA DE
RECOLHIMENTO. DESERCAO. SUMULA N. 187 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. O especial deve ser reconhecido deserto se, depois de infimada na
forma da parte final do § 7° do art. 99 do CPC, a parte ndo efetuar o
recolhimento do preparo recursal no prazo assinalado. Mesmo apds a
intimagdo da parte recorrente para que regularizasse o vicio apontado,
ndo houve a comprovagdo do recolhimento do preparo, o que atrai a
Sdmula n. 187 do STJ.

2. Diante do principio da unirrecorribilidade recursal e da ocorréncia da
preclusdo consumativa, ndo merece conhecimento o segundo agravo
interno interposto.

3. Primeiro agravo interno (peticdo n. 00590040/2022) desprovido e
segundo agravo (peticdo n. 00690067/2022) ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 2.133.512/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 15/12/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS
NO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE COMPROVACAO NO
ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO. NAO APRESENTACAO DE
DOCUMENTO OFICIAL IDONEO OU CERTIDAO EMITIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. TABELA COM CONTEUDO MERAMENTE
INFORMATIVO, EXTRAIDA DA INTERNET. INSUFICIENCIA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O artigo 1.003, § 6° do CPC/2015, estabelece que o recorrente
comprovara a ocorréncia de suspensédo processual, feriado local ou de
sua prorrogagdo no ato de interposi¢cdo do recurso, o que impossibilita
a reqularizagéo posterior.

2. No julgamento do REsp. 1.813.684/SP, a Corte Especial reafirmou o

entendimento segundo o qual é necessaria a comprovagéo, no ato de

interposicdo do recurso, da existéncia de feriado local ou suspensao

processual por meio de documento idéneo. Todavia, segundo a
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modulagdo de efeitos determinada no referido recurso, admitiu-se a
comprovagdo posterior da tempestividade dos recursos dirigidos ao
STJ, protocolados até 18/11/2019, em relagdo ao feriado da segunda-
feira de carnaval.

3. A Corte Especial do STJ, no julgamento do Agint no AREsp
1.481.810/SP, em sesséo realizada em 19/5/2021, concluiu que nao
se deve estender a modulacdo do entendimento firmado no REsp n.
1.813.684/SP para outros feriados locais, ou seja, consolidou o
entendimento de que a comprovagéo posterior da tempestividade dos
recursos dirigidos ao STJ somente é permitida quando se refira ao
feriado da segunda-feira de Carnaval, ndo sendo admitida quanto as
demais hipdteses de suspensdo dos prazos processuais na origem.

4. "A simples copia de pagina extraida do sitio eletrénico do Tribunal
de origem ndo é habil para a comprovagdo de feriado local e a
suspensdo dos prazos processuais, sendo, desse modo, inviavel a
afericdo da tempestividade recursal.".(Agint no AREsp 1512584/RJ,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 20/04/2020, DJe 24/04/2020).

5. Conforme entendimento do STJ, "Se a parte, mesmo apds regular
intimagdo, ndo comprova o recolhimento do preparo na forma devida
ou o deferimento da gratuidade da Justica na origem, a preclusdo é
inafastdvel e o recurso especial deve ser considerado deserfo, nos
termos do artigo 1.007, § 4°, do NCPC e da ja citada Sumula n° 187
desta Corte" (Agint no AREsp 1177962/SP, Rel. Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 03/09/2018, DJe 06/09/2018).

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 1.796.674/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o,
Quarta Turma, julgado em 26/10/2021, DJe de 3/11/2021.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURACAO
OU CADEIA COMPLETA DE SUBSTABELECIMENTO DE PODERES
AO SUBSCRITOR DO AGRAVO E DO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA N. 115 DO STJ. NAO COMPROVACAO DE DEFERIMENTO
DA JUSTICA GRATUITA. IRREGULARIDADE DO PREPARO.
INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. NAO SANEAMENTO NO
PRAZO LEGAL. SUMULA N. 187 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Na hipotese de recurso interposto por advogado sem procura¢éo
nos autos, se a parte recorrente, instada a regularizar a representacao
processual, ndo o faz no prazo assinado, ndo se conhece do pleito
recursal, de acordo com o art. 76, § 2° I, c/c o art. 932, paragrafo
unico, do CPC de 2015.

2. "Na instancia especial € inexistente recurso interposto por advogado
sem procuragdo nos autos" (Sumula n. 115 do STJ).

3. Na eventualidade de ndo comprovacdo do recolhimento do preparo
no ato de interposicao do recurso, o demandante sera intimado para
efetua-lo em dobro, sob pena de consolidagdo da desercdo do pleito
recursal, conforme estabelece o art. 1.007, caput e § 4°, do CPC.
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4. Quando a parte, apés regularmente intimada, ndo comprova, no
prazo assinado, o recolhimento do preparo na forma devida ou o
deferimento da gratuidade de justica na origem, o recurso especial é
considerado deserto. Incidéncia da Sumula n. 187 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.547.974/SP, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de
4/9/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO COMPROVACAO DA JUSTICA
GRATUITA E DO PREPARO NO ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. NAO
ATENDIMENTO. DESERCAO. SUMULA N. 187 DO STJ.

1. E insuficiente a alegacdo de que a gratuidade foi deferida expressa
ou tacitamente nos autos principais e/ou apensados, devendo a parte
trazer copia integral dos respectivos autos ou certiddo comprobatoria
do Tribunal de origem desse deferimento.

2. Quando a parte, apés regularmente intimada, ndo comprova, no
prazo assinado, o recolhimento do preparo na forma devida ou o
deferimento da gratuidade de justica na origem, o recurso especial é
considerado deserto. Incidéncia da Sumula n. 187/STJ.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.213.319/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023.)
Portanto, mostra-se inafastavel a desercdo do recurso pela incidéncia
da Sumula 187/STJ ao caso.

Neste contexto, ndo ha linha argumentativa deduzida pela parte
agravante capaz de evidenciar inadequagao da fundamentagéo langada na deciséo
monocratica agravada, devendo ela ser integralmente mantida em seus proprios
termos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Por fim, ndo havendo fixacdo de honorarios sucumbenciais pelas
instancias ordinarias, inaplicavel a majoragéo prevista no art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.

Documento eletrénico VDA47097265 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 28/04/2025 11:38:03
Codigo de Controle do Documento: 85d49d0f-57e5-4671-81e2-d3aal77eb451



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 2.169.505 / SP

Numero Registro: 2024/0342393-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00128191820228260577 10087572020198260577 128191820228260577
12819182022826057710087572020198260577 20240000126419 21623621220238260000

Sesséo Virtual de 29/04/2025 a 05/05/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : | F N (MENOR)

REPR.POR : CCF

ADVOGADA : ROSI REGINA DE TOLEDO RODRIGUES - SP101597
RECORRIDO : LRFN

ADVOGADO : ELIANA GARCIA - SP314991

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - UNIAO ESTAVEL OU CONCUBINATO -
RECONHECIMENTO / DISSOLUGAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : | F N (MENOR)

AGRAVADO : LRFN

ADVOGADO : ELIANA GARCIA - SP314991

INTERES. :CCF

ADVOGADA : ROSI REGINA DE TOLEDO RODRIGUES - SP101597

TERMO

Documento eletronico VDA47243438 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 06/05/2025 00:32:14
Codigo de Controle do Documento: 430962bd-26b2-478c-8467-629a4deffccad



A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 05 de maio de 2025
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