SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2742085 - SC (2024/0339904-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : ALIMBRAS S/A

ADVOGADO : RONALDO VASCONCELOS - SP220344

AGRAVANTE : CHAPECO COMPANHIA INDUSTRIAL DE ALIMENTOS

OUTRO NOME

: MASSA FALIDA DDDA EMPRESA DE CHAPECO COMPANHIA

INDUSTRIAL DE ALIMENTOS

ADVOGADOS : EVERALDO LUIS RESTANHO - SC009195
ALEXANDRE BRITO DE ARAUJO - SC009990
MARCOS ANDREY DE SOUSA - SC009180
TULLO CAVALLAZZI FILHO - SC009212

AGRAVADO : ALIMBRAS S/A

ADVOGADO : RONALDO VASCONCELOS - SP220344

AGRAVADO : CHAPECO COMPANHIA INDUSTRIAL DE ALIMENTOS

OUTRO NOME

ADVOGADOS

: MASSA FALIDA DDDA EMPRESA DE CHAPECO COMPANHIA

INDUSTRIAL DE ALIMENTOS

: EVERALDO LUIS RESTANHO - SC009195

ALEXANDRE BRITO DE ARAUJO - SC009990
MARCOS ANDREY DE SOUSA - SC009180
TULLO CAVALLAZZI FILHO - SC009212

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO. PEDIDO DE ESCLARECIMENTOS AO PERITO.
INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7/STJ. CONTRATO DE MUTUO. VIOLACAO DA BOA-FE OBJETIVA E DA
FUNCAO SOCIAL DOS CONTRATOS. PEDIDO DE DECLARACAO DE
NULIDADE. IMPROCEDENCIA. REEXAME. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.
EXCESSO DE EXECUCAO. JUROS ABUSIVOS. HIGIDEZ DO TITULO
EXTRAJUDICIAL. CONTINUIDADE DA  EXECUCAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. REEXAME. SUMULA N° 7
/STJ.

1. No caso, rever a conclusao do Tribunal de origem, de que a prova pericial
nao necessitava de esclarecimentos do perito judicial, encontra ébice na
Sumula n° 7/STJ.

2. A Corte de origem, apés examinar as clausulas dos instrumentos
contratuais e as provas carreadas aos autos, afastou a tese de inexigibilidade
do crédito, consignando que as alteracoes nas linhas de crédito da instituicao
financeira constituiam fato previsivel, incapaz de configurar forca maior e de
justificar o inadimplemento do contrato de mutuo celebrado com a recorrida.
A reforma dessa conclusao encontra o6bice nas Stimulas n°s 5 e 7/STJ.

3. "O reconhecimento de excesso de execucdo ndo resulta, necessariamente, na
extingdo do feito, haja vista que a reducdo da taxa de juros contratada ndo
afasta a existéncia da divida nem subtrai a executividade do titulo" (Agint no
AREsp 1.832.399/PR, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Quarta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).
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4. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdao, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

S. A revisao do quantitativo em que autor e réu decairam do pedido para fins
de afericdo de sucumbéncia reciproca ou minima implica reexame de matéria
fatico-probatorio, incidindo a Sumula n°® 7/STJ.

6. Agravo da ALIMBRAS S.A. conhecido para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento. Agravo da MASSA
FALIDA DA EMPRESA DE CHAPECO COMPANHIA INDUSTRIAL DE
ALIMENTOS conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso,
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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4. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdao, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

S. A revisao do quantitativo em que autor e réu decairam do pedido para fins
de afericdo de sucumbéncia reciproca ou minima implica reexame de matéria
fatico-probatorio, incidindo a Sumula n°® 7/STJ.

6. Agravo da ALIMBRAS S.A. conhecido para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento. Agravo da MASSA
FALIDA DA EMPRESA DE CHAPECO COMPANHIA INDUSTRIAL DE
ALIMENTOS conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravos interpostos por ALIMBRAS S.A. e por MASSA FALIDA DA
EMPRESA DE CHAPECO COMPANHIA INDUSTRIAL DE ALIMENTOS contra a decisdo

que negou seguimento ao recurso especial.

Os apelos extremos, fundamentados no art. 105, III, alinea "a", da
Constituicao Federal, impugnam acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
de Santa Catarina assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. SENTENCA QUE ACOLHEU, EM PARTE, OS
EMBARGOS PARA SUBSTITUIR O EMPREGO DA CDI PELA UTILIZACAO DO
INPC, ADMITIDA A EXIGENCIA DE JUROS REMUNERATORIOS DE 1% (UM
POR CENTO) AO MES, COM AMPARO NO ART. 406 DO CODIGO CIVIL.
INCONFORMISMO DE AMBAS AS PARTES. RECLAMO DA EXECUTADA
/EMBARGANTE. ARGUICAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA ANTE O
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. INOCORRENCIA. PERICIA
COLACIONADA AO FEITO QUE BASTA AO JULGAMENTO DA DEMANDA.
DESNECESSIDADE DE OUTROS ESCLARECIMENTOS POR PARTE DO PERITO.
PREJUIZO CAUSADO PELA NAO INTIMACAO PARA OFERTA DE ALEGACOES
FINAIS, POR OUTRO LADO, QUE NAO RESTOU DEMONSTRADO PELA
RECORRENTE. CERCEIO DE DIREITO NAO COMPROVADO. PREFACIAL
AFASTADA. SUSTENTADA NULIDADE DA EXECUCAO, SOB A ASSERTIVA DE
QUE OS TITULOS QUE A EMBASAM NAO POSSUEM DATA DE VENCIMENTO.
TESE AFASTADA. |INSTRUMENTOS CONTRATUAIS QUE PREVEEM
EXPRESSAMENTE AS RESPECTIVAS DATAS DE PAGAMENTO/VENCIMENTO.
RECURSO DESPROVIDO NO PONTO. AVENTADA NULIDADE DOS PACTOS
OBJETO DA ACTIO, ANTE A PRESENCA DE ABUSIVIDADES CONTRATUAIS.
DESCABIMENTO. EXISTENCIA DE ENCARGOS ABUSIVOS QUE NAO RETIRA A
VALIDADE DOS TITULOS. JULGADOS DESTE SODALICIO. APELO
DESPROVIDO. PRETENDIDA REFORMA DO DECISUM, PARA FINS DE SE
DECLARAR INEXIGIVEL A DIVIDA REPRESENTADA NAS AVENCAS EM RAZAO
DA OCORRENCIA DE FORCA MAIOR. ACOLHIMENTO IN VIAVEL. ALTERACOES
/SUPRESSAO NAS LINHAS DE CREDITO DISPONIVEIS PELO BNDES QUE SE
TRATA DE FATO PREVISIVEL E INCAPAZ DE JUSTIFICAR, POR SI SO, O
INADIMPLEMENTO DA RECORRENTE. DEFENDIDA EXISTENCIA DE EXCESSO
DE PENHORA, SOB A ASSERTIVA DE QUE NAO SE PODE ADMITIR QUE A
CONSTRICAO REFERENTE A ESTES AUTOS SEJA CONEXA COM A PENHORA
EFETIVADA EM OUTRO PROCESSO, MAIS ESPECIFICAMENTE, NA
EXECUCIONAL N. 018.05.001650-4. ALEGACAO QUE NAO PROSPERA.
SALDO DEVEDOR QUE NAO FOI ATUALIZADO, DE SORTE QUE SOMENTE
APOS O TRANSITO EM JULGADO, COM A READEQUACAO DO VALOR
DEVIDO, PODERA SER AFERIDA A OCORRENCIA DE PENHORA EM
EXCESSO. SENTENCA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. E
PLEITO DE REVISAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACOLHIMENTO.
QUANTIA ARBITRADA EM 15% (QUINZE POR CENTO) SOBRE O VALOR DA
CAUSA INDICADO NA EXORDIAL COMO SENDO R$ 47.964.636,61
(QUARENTA SETE MILHOES, NOVECENTOS E SESSENTA E QUATRO MIL,
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SEISCENTOS E TRINTA E SEIS REAIS E SESSENTA E UM CENTAVOS).

IMPORTE, DE FATO, EXCESSIVO. VERBA HONORARIA A SER ARBITRADA

COM BASE EM JUIZO DE EQUIDADE NOS CASOS COMO O PRESENTE, EM

QUE O VALOR DA CAUSA REVELAR-SE DEMASIADAMENTE ELEVADO PARA

TAL DESIDERATO. INTELIGENCIA DO ARTIGO 85, § 8° DO NOVO CPC.

PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

VERBA HONORARIA QUE SE ESTIPULA EM R$ 100.000,00 (CEM MIL REAIS),

OBSERVADA A DISTRIBUICAO DETERMINADA NA ORIGEM.

INCONFORMISMO COMUM DAS PARTES. PRETENDIDA REDISTRIBUICAO

DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. ACOLHIMENTO INVIAVEL. REPARTICAO

EFETIVADA NO ORIGEM ADEQUADA AO DESFECHO DO JULGAMENTO.

MANTENCA IMPERATIVA. RECURSO DA PARTE EMBARGANTE CONHECIDO E

PROVIDO PARCIALMENTE. APELO DA PARTE EMBARGADA CONHECIDO E

NAO PROVIDO. HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. SUCUMBENCIA

RECURSAL DA EXEQUENTE/EMBARGADA. NECESSIDADE DE FIXACAO DE

HONORARIOS EM FAVOR DOS PATRONOS DA EMBARGANTE, ANTE O

DESPROVIMENTO DO RECLAMO DA PARTE ADVERSA. IMPOSICAO DO

ART. 85, §§ 1°E 11, DO NOVO CPC. ESTIPENDIO QUE SE ESTIPULA EM R$

2.500,00 (DOIS MIL E QUINHENTOS REAIS)" (e-STJ fls. 1.120/1.122).

No recurso especial, a ALIMBRAS S.A aponta violacdo dos arts. 166, IV, 421,
422,476 e 478 do Codigo Civil; e ao art. 477 do Codigo de Processo Civil.

Indica a ocorréncia de cerceamento de defesa, por violacdo ao art. 477 do
Codigo de Processo Civil. A recorrente argumenta que o julgamento antecipado da lide,
realizado apds a apresentacao do laudo pericial e das respectivas impugnacoes, impediu
a devida prestacao de esclarecimentos pelo perito. Alega ser imprescindivel a intimacao
do experto para responder aos quesitos suplementares formulados, sob pena de ofensa
ao contraditorio e a ampla defesa.

Aduz a ofensa aos arts. 421, 422, 476 e 478 do Codigo Civil. Afirma que o
Tribunal de origem, ao afastar a teoria da excecdo do contrato ndo cumprido e da
onerosidade excessiva, ignorou o contexto fatico da relacdo contratual. Sustenta que o
inadimplemento de obrigacoes assumidas pelo BNDES — que condicionou a liberacdo de
recursos financeiros essenciais a reestruturacao da empresa — alterou a base do negocio
juridico e transferiu todo o risco da operacdo a recorrente em manifesta violacdo a boa-
fé objetiva e a funcao social do contrato.

Por fim, a recorrente defende a nulidade absoluta do titulo executivo, com
base no art. 166, IV, do Cddigo Civil. Assevera que os instrumentos contratuais que
embasam a execucao estipulam juros usurarios em patamares superiores aos
legalmente permitidos, o que, segundo a legislacdo de regéncia, ndo acarreta mero
excesso de execucao, mas a nulidade integral do negocio juridico.

Contrarrazoes as e-STJ fls. 1.205/1.215.

Por sua vez, a MASSA FALIDA DA EMPRESA DE CHAPECO COMPANHIA
INDUSTRIAL DE ALIMENTOS aponta a violacdo dos arts. 85, § 2°, e 86 do Cédigo de
Processo Civil.

Na primeira tese, alega que o Tribunal de origem incorreu em erro ao
considerar a sucumbéncia reciproca das partes. Argumenta que, na condicado de
exequente, sucumbiu de parte minima do pedido, pois, com os embargos a execucdo, a
parte executada conseguiu apenas substituir o indice de reajustamento do crédito, sem

repercussao econdmica relevante na obrigacao.
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Na segunda tese, defende a fixacdo dos honorarios de sucumbéncia entre
10% (dez por cento) e 20% (vinte por cento) do valor da execucao, na forma do art. 85, §
2°, do CPC, afastando-se assim o critério da equidade aplicado pelo Tribunal de origem.

Contrarrazoes as e-STJ fls. 1.194/1.203.

As e-STJ fls. 1.244, o Tribunal de origem, exercendo juizo de retratacdo
previsto nos arts. 1.030, II, e 1.040, II, do Cédigo de Processo Civil, fixou os honorarios
de sucumbéncia em 10% (dez por cento) sobre o valor do proveito econdmico, seguindo a
decisdo do STJ no Tema n°® 1.076.

As e-STJ fls. 1.284/1.1.297, a ora recorrente aditou a peticdo do recurso
especial. Acrescentou a irresignacdo a alegacao de violacdo do art. 1.022 do CPC,
argumentando que o Tribunal de origem teria deixado de fixar honorarios de
sucumbéncia em favor dos seus advogados.

Os recursos especiais foram obstados na origem, o que deu ensejo a
interposicao dos presentes agravos.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade dos agravos, passa-se ao
exame dos recursos especiais.

1. Recurso Especial da Alimbras S.A.

O recurso nao merece prosperar.

A recorrente postula a anulacdo da decisao proferida pelo juizo de 1° grau,
tendo em vista que indeferiu o pedido de esclarecimentos formulado pela parte ao perito,
incorrendo em cerceamento de defesa.

Sem razao.

O Tribunal de origem, soberano na analise do acervo fatico-probatorio,
concluiu que a prova pericial produzida era suficiente para a formacado do seu
convencimento, tornando dispensaveis novos esclarecimentos. Confira-se o seguinte
excerto do acérdao recorrido:

"E, no caso, a prova reproduzida nos autos, em especial o laudo
pericial de fls. 489/578, mostra-se suficiente ao julgamento da demanda.

Assim, tem-se por dispensdvel a intimacdo do perito para outros

esclarecimentos, como bem concluiu o togado senteciante” (e-STJ fls. 1.128/1.

129)

Rever a conclusao da Corte estadual, para afirmar que a pericia carecia de
esclarecimentos, demandaria o reexame de fatos e provas, providéncia vedada em sede
de recurso especial, a teor do que dispde a Sumula n°® 7/STJ.

A recorrente aponta violacdo dos principios da boa-fé objetiva e da funcéo
social do contrato, bem como a nao observancia as teorias da excecao do contrato nao
cumprido e da onerosidade excessiva.

A Corte de origem, contudo, apos examinar as clausulas dos instrumentos
contratuais e as provas carreadas aos autos, afastou a tese de inexigibilidade do crédito,
consignando que as alteracoes nas linhas de crédito do BNDES constituiam fato
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previsivel, incapaz de configurar forca maior e de justificar o inadimplemento. Concluiu
o Tribunal: "a superveniéncia de modificacoes nas linhas de crédito disponiveis pelo
BNDES trata-se de fato previsivel e incapaz de justificar, deste modo, o inadimplemento”
(e-STJ fl. 1.131).

Alterar tal entendimento, para acolher as teses de descumprimento
contratual pela parte adversa ou de onerosidade excessiva, exigiria a reinterpretacao de
clausulas contratuais e o reexame do conjunto probatério, o que encontra o6bice nas
Sumulas n°® 5 e 7 desta Corte.

Por fim, no que tange a suposta nulidade da execucao em razao da cobranca
de juros abusivos, o acordao recorrido alinha-se a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica.

O Tribunal a quo reconheceu a abusividade de encargo contratual,
determinou o seu decote e a readequacao do calculo, mas manteve a higidez do titulo
executivo quanto ao saldo remanescente. Essa conclusado esta em consonancia com o
entendimento pacifico desta Corte, segundo o qual a revisao de clausulas contratuais
nao implica, necessariamente, a iliquidez do titulo ou a extin¢do do processo executivo.

Nesse sentido, o seguinte precedente:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONSIDERACAO. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXCESSO
DE EXECUCAO. ABATIMENTO. PROSSEGUIMENTO. POSSIBILIDADE.
REQUISITOS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO CONHECIDO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro e objetivo, as questées que delimitam a
controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acérddo
recorrido.

2. O reconhecimento de excesso de execucao ndao resulta,
necessariamente, na extincao do feito, haja vista que a reducao da
taxa de juros contratada nao afasta a existéncia da divida nem
subtrai a executividade do titulo. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

3. Rever as conclusées do acérddo impugnado quanto aos atributos do titulo e
a presenca dos requisitos necessdrios para o prosseguimento da execugao,
demanda a andlise do instrumento contratual e a incursdo no acervo fdatico-
probatério dos autos. Incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

4. A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto a interposicdo pela alinea a do
permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela
divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questdo.

5. A admissibilidade do recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo
constitucional depende do preenchimento dos requisitos essenciais para
comprovacgdo do dissidio pretoriano, conforme prescricoes dos arts. 1.029, § 1°,
do CPC e 255, § 1° do RISTJ.

6. Os acérddaos confrontados ndo sdo aptos para demonstrar o dissidio
Jjurisprudencial quando ndo ha semelhanca entre suas bases faticas.

7. Agravo interno desprovido” (Agint no AREsp 1.832.399/PR, Relator
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, julgado em
13/5/2024, DJe de 15/5/2024 - grifou-se).

2. Recurso Especial da Massa Falida da Empresa de Chapecé Companhia

Industrial De Alimentos.
O recurso nao merece prosperar.
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De inicio, anota-se que nao se discutira a aplicacao do art. 85, § 2°, do CPC,
com a interpretacdo a ele conferida pelo STJ no Tema n°® 1.076, diante da retratacao
realizada pelo Tribunal de origem quanto ao assunto, harmonizando seu entendimento a
tese vinculante do STJ.

A esse respeito, vale anotar que a propria parte reconhece que o recurso
especial restou prejudicado (e-STJ fls. 1.284/1.297).

Nos embargos de declaracao as e-STJ fls. 1.256/1.264, a Massa Falida da
Empresa de Chapec6 Companhia Industrial de Alimentos (Massa Falida de Chapecd)
afirmou que o Tribunal de origem, apesar de ter aplicado ao caso a literalidade da regra
do art. 85, § 2°, do CPC, deixou de arbitrar honorarios em favor dos seus advogados, os
quais deveriam corresponder a no minimo 10% (dez por cento) "sobre o valor do beneficio
econémico auferido pela Exequente/ Embargada (MASSA FALIDA)" (e-STJ fl. 1.264).

A Corte estadual, entdo, rejeitou os embargos, anotando que, em razao da
sucumbéncia reciproca, os advogados da exequente deveriam receber 75% (setenta e
cinco por cento) dos honorarios sucumbenciais, enquanto os advogados da executada
deveriam receber os restantes 25% (vinte e cinco por cento).

Constou do acordao que julgou os embargos:

"Logo, ndo se vislumbra omissdo referente a matéria levantada,
porque o acdrddo foi categérico ao afirmar o importe dos honordrios
advocaticios previstos no art. 85, §2°, do CPC, bem como ao registrar que a
distribuicdo da sucumbéncia - que evidentemente contempla tais honordrios -
deveria obedecer a proporcdo discriminada no aresto anterior (evento 44,
ACOR17). Este, por sua vez, expressou que a reparticdo deveria atender a
proporgado 'estabelecida na sentenca', a qual registrou no dispositivo isto:

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os

embargos a execugdo (CPC, art. 487, inciso I), a fim de afatar a

incidéncia da CDI como indice de correcdo monetdria e, em seu

lugar, determino seja aplicado o INPC.Parte embargante logrou
éxito somente no que se refere ao afastamento mencionado.

Portanto, face a sucumbéncia reciproca condeno ambas as partes

ao pagamento das custas processuais e dos honordarios

advocaticios na propor¢ao de 75% para a embargante e 25% para a

embargada.

Honordrios arbitrados em 15% (quinze por cento) sobre o
valor dado a causa, a teor do art. 85, §2° do Cédigo de Processo

Civil (sem grifo no original).

Assim, feitas as devidas remissées, ndo hd omissdo, porque a
interpretagdo logica do acérddo recorrido, por evidente, fixou o importe nele
registrado a titulo de honordrios advocaticios, a serem partilhados da forma
designada no julgado anterior que, por sua vez, chancelou a distribuicéo
sucumbencial fixada na sentencga, isto é, na propor¢cdo de 75% para a
embargante e 25% para a embargada” (e-STJ fl. 1.276).

Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissao apenas pelo fato de o
julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte.
A esse respeito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO (THIOTEPA). 1. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2. FUNDAMENTO
SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. 3. ACORDAO EM
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CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA 83/STJ. 4. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violacao ao art. 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada,
sobre todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia. O
mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensao nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

{‘3 )Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp 2.164.998 /RJ,
Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em
13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se).

Com relacao a questao de fundo, discute-se se, em razdo do desfecho da lide,
teria havido sucumbéncia reciproca ou se a parte executada (embargada nos embargos
a execucao) teria sucumbido minimamente do pedido.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica tem reiterado o entendimento de
que, em recurso especial, ndo se examina o quanto em cada uma das partes restou
vencida ou vencedora, pois esse juizo € estritamente fatico e compete exclusivamente as
instancias ordinarias, na forma da Stimula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS. ACAO INDENIZATORIA. DANO MORAL.
QUANTIA ARBITRADA. IRRISORIEDADE. NAO OCORRENCIA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. ATROPELAMENTO. VIA
FERREA. MORTE. VITIMA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
OMISSAO NAO VERIFICADA. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. NAO
COMPROVADA. REVISAO DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Somente em hipéteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o valor
da indenizac¢do arbitrado na origem, a jurisprudéncia desta Corte permite o
afastamento do referido 6bice para possibilitar a revisdo. No caso, o valor
estabelecido pelo Tribunal de origem ndo se mostra irrisério, a justificar a
reavaliacdo, em recurso especial, da verba indenizatéria fixada.

2. A aplicagdo da Stumula n° 7/STJ em relagcdo ao recurso especial interposto
pela alinea 'a’ do permissivo constitucional prejudica a andlise da mesma
matéria indicada no dissidio jurisprudencial.

3. Nao viola os arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil nem importa
deficiéncia na prestacdao jurisdicional o acérddo que adota, para a resolucdo
da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Rever questdo relativa a culpa da vitima no acidente esbarra no ébice da
Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, porquanto decidida pelas
instancias ordindrias com base no exame das circunstancias fdticas da causa.
5. A jurisprudéncia pacifica desta Corte é no sentido de que a revisao
do quantitativo em que autor e réu decairam do pedido para fins de
afericao de sucumbéncia reciproca ou minima implica reexame de
matéria fatico-probatorio, incidindo a Sumula n° 7/STJ.

6. A jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica é no sentido de
que a incidéncia da Sumula n° 7/STJ obsta a admissdo do recurso por
quaisquer das alineas do permissivo constitucional.

7. Agravos conhecidos para conhecer em parte do recurso especial da
SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A - EM
RECUPERACAO JUDICIAL e, nessa extensdo, negar-lhe provimento e para ndo
conhecer do recurso especzal de M. DE S. S. DOS S." (AREsp 2.958.971/RJ,
Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
29/9/2025, DJEN de 2/10/2025 — grifou-se).

3. Dispositivo.
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Ante o exposto, conheco do agravo interposto por ALIMBRAS S.A. para
conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.
Conheco do agravo interposto por MASSA FALIDA DA EMPRESA DE CHAPECO
COMPANHIA INDUSTRIAL DE ALIMENTOS para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento.

Com fundamento no art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, majoro os
honorarios de sucumbéncia devidos aos advogados da Massa Falida da Empresa de
Chapec6é Companhia Industrial de Alimentos em 10% (dez por cento) sobre o valor ja
arbitrado pelas instancias ordinarias a esse mesmo titulo. Também majoro os
honorarios de sucumbéncia devidos aos advogados da Alimbras S.A. em 10% (dez por
cento) sobre o valor ja arbitrado pelas instancias ordinarias a esse mesmo titulo.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.742.085/ SC

Numero Registro: 2024/0339904-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

00002881220048240018 00017907820078240018 00120794120058240018 018050120791 018060016504
0180600165042006 018070017902 120794120058240018 17907820078240018 18050120791 18060016504
180600165042006 18070017902 2881220048240018 5832120060851919

Sessao Virtual de 11/11/2025 a 17/11/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ALIMBRAS S/A
ADVOGADO : RONALDO VASCONCELOQOS - SP220344
AGRAVANTE : CHAPECO COMPANHIA INDUSTRIAL DE ALIMENTOS

OUTRO : MASSA FALIDA DDDA EMPRESA DE CHAPECO COMPANHIA
NOME INDUSTRIAL DE ALIMENTOS

ADVOGADOS : EVERALDO LUIS RESTANHO - SC009195
ALEXANDRE BRITO DE ARAUJO - SC009990
MARCOS ANDREY DE SOUSA - SC009180
TULLO CAVALLAZZ| FILHO - SC009212

AGRAVADO : ALIMBRAS S/A

ADVOGADO : RONALDO VASCONCELOS - SP220344

AGRAVADO : CHAPECO COMPANHIA INDUSTRIAL DE ALIMENTOS
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OUTRO : MASSA FALIDA DDDA EMPRESA DE CHAPECO COMPANHIA
NOME INDUSTRIAL DE ALIMENTOS

ADVOGADOS : EVERALDO LUIS RESTANHO - SC009195
ALEXANDRE BRITO DE ARAUJO - SC009990
MARCOS ANDREY DE SOUSA - SC009180
TULLO CAVALLAZZI FILHO - SC009212

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - MUTUO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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