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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERDITO PROIBITORIO. JUSTO RECEIO DE MOLESTIA A POSSE.
REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu o
recurso especial, com fundamento na Stimula 7 do STJ, pela impossibilidade
de revisdo de premissas fatico-probatorias quanto ao justo receio de moléstia
a posse ¢ a redistribuicdo do 6nus da sucumbéncia.

2. O recurso especial foi interposto contra acordao que, em apelagdo civel,
reformou parcialmente a sentenga de procedéncia em agdao de interdito
proibitério, julgando improcedente o pedido em relacao a alguns dos réus, por
auséncia de demonstracao de justo receio de nova turbagao ou esbulho a posse
da autora, ora recorrente.

3. O Tribunal de origem, examinando detidamente os elementos faticos e
probatorios existentes nos autos, réu por réu, para avaliar a presenca ou
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auséncia do "justo receio" de nova ameaga a posse, concluiu pela suficiéncia
de provas em relagdo a uma apelada e pela insuficiéncia em relacdo aos
demais apelados. A pretensdo recursal de revisdo de tal entendimento
demanda deste Tribunal Superior o reexame do conjunto fatico-probatério, o
que encontra 6bice na Sumula 7 do STJ.

4. Sobre o tema, este Tribunal, por sua Quarta Turma, recentemente decidiu
que: "Revisar a conclusdo do tribunal de origem sobre a auséncia de justo
receio de moléstia a posse exige reexame de provas, o que é vedado pela
Sumula n. 7 do STJ" (AREsp 2.893.898/PR, Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025).

5. A alegacdo de dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrada de forma

adequada, pois prejudicada a aferi¢do de similitude fatica entre o caso "sub
judice" e as situagdes retratadas nos acérddos apontados como paradigmas. E
firme nesta eg. Corte o entendimento de que: "4 incidéncia da Sumula n. 7 do
STJ quanto a interposi¢do pela alinea a do permissivo constitucional impede
o conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a
mesma questdo" (Aglnt nos EDcl no AREsp 2.223.089/SE, Relator Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, julgado em 11/11/2024).

6. A fixacao dos honorarios sucumbenciais foi realizada pelo Tribunal local
de forma proporcional ao decaimento das partes, considerando-se, réu por réu,
a complexidade da lide, o tempo de tramitagdo, o trabalho desenvolvido ¢ a
vitoria ou derrota na demanda. A redistribuicdo dos Onus sucumbenciais ¢é
excepcional em sede de recurso especial, por demandar, em regra, a incursao
deste Tribunal Superior em matéria de natureza fatico-probatoria, nos termos
da Stimula 7 do STJ, demandando a demonstragao, pela parte, de
excepcionalidade e de desnecessidade de uma tal incursdao, nao ocorrentes no
caso.

7. Conforme a jurisprudéncia desta eg. Corte: "4 afericao do percentual em
que cada litigante foi vencedor ou vencido ou a conclusdo pela existéncia de
sucumbéncia minima ou reciproca das partes é questdo que ndo comporta
exame em recurso especial, por envolver aspectos faticos e probatorios,
aplicando-se a hipotese a Sumula 7/STP (Aglnt no AREsp 866.420/MS, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 20/2/2020, DJe
3/3/2020) " (AgInt nos EDcl no AREsp 1.566.871, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 21/09/2020, DJe de
24/09/2020) .

8. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 18 de marco de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERDITO PROIBITORIO. JUSTO RECEIO DE MOLESTIA A POSSE.
REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial, com fundamento na Sumula 7 do STJ, pela impossibilidade
de revisdo de premissas fatico-probatorias quanto ao justo receio de moléstia
a posse e a redistribui¢do do 6nus da sucumbeéncia.
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2. O recurso especial foi interposto contra acérddo que, em apelagdo civel,
reformou parcialmente a sentenga de procedéncia em agdao de interdito
proibitdrio, julgando improcedente o pedido em relagao a alguns dos réus, por
auséncia de demonstragdo de justo receio de nova turbacio ou esbulho a posse
da autora, ora recorrente.

3. O Tribunal de origem, examinando detidamente os elementos féticos e
probatdrios existentes nos autos, réu por réu, para avaliar a presenga ou
auséncia do "justo receio" de nova ameaca a posse, concluiu pela suficiéncia
de provas em relagdo a uma apelada e pela insuficiéncia em relagdo aos
demais apelados. A pretensdo recursal de revisdo de tal entendimento
demanda deste Tribunal Superior o reexame do conjunto fatico-probatorio, o
que encontra 6bice na Simula 7 do STJ.

4. Sobre o tema, este Tribunal, por sua Quarta Turma, recentemente decidiu
que: "Revisar a conclusdo do tribunal de origem sobre a auséncia de justo
receio de moléstia a posse exige reexame de provas, o que é vedado pela
Sumula n. 7 do STJ" (AREsp 2.893.898/PR, Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025).

5. A alegacao de dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrada de forma
adequada, pois prejudicada a aferi¢ao de similitude fatica entre o caso "sub
judice" e as situagdes retratadas nos acérdios apontados como paradigmas. E
firme nesta eg. Corte o entendimento de que: "4 incidéncia da Sumula n. 7 do
STJ quanto a interposi¢do pela alinea a do permissivo constitucional impede
o conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a
mesma questdo" (Aglnt nos EDcl no AREsp 2.223.089/SE, Relator Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, julgado em 11/11/2024).

6. A fixacdo dos honorarios sucumbenciais foi realizada pelo Tribunal local
de forma proporcional ao decaimento das partes, considerando-se, réu por réu,
a complexidade da lide, o tempo de tramitagdo, o trabalho desenvolvido ¢ a
vitdria ou derrota na demanda. A redistribui¢do dos Onus sucumbenciais ¢é
excepcional em sede de recurso especial, por demandar, em regra, a incursdo
deste Tribunal Superior em matéria de natureza fatico-probatoria, nos termos
da Sumula 7 do STJ, demandando a demonstracdo, pela parte, de
excepcionalidade e de desnecessidade de uma tal incursdo, ndo ocorrentes no
caso.

7. Conforme a jurisprudéncia desta eg. Corte: "4 aferi¢do do percentual em
que cada litigante foi vencedor ou vencido ou a conclusdo pela existéncia de
sucumbéncia minima ou reciproca das partes é questdo que ndo comporta
exame em recurso especial, por envolver aspectos faticos e probatorios,
aplicando-se a hipotese a Sumula 7/STP (Aglnt no AREsp 866.420/MS, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 20/2/2020, DJe
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3/3/2020) " (Aglnt nos EDcl no AREsp 1.566.871, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 21/09/2020, DJe de

24/09/2020) .
8. Agravo desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por HAVAN S.A. contra decisdo

que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no art. 105, III, «

[P

a” e “c”, da Constitui¢ao

Federal, contra acérddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina,

assim ementado:

“APELACOES CIVEIS. ACAO DE INTERDITO PROIBITORIO.
SENTENCA DE PROCEDENCIA INSURGENCIAS DE PARTE DOS
REQUERIDOS. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA POR PARTE
DOS RECORRENTES. MONTANTE QUE DEVE CORRESPONDER AO
BENEFICIO PATRIMONIAL PRETENDIDO PELA AUTORA. RECEIO
DE TURBACAO EM AMBAS AS LOJAS EXISTENTES NO MUNICIPIO.
MANIFESTACAO OCORRIDA QUE PERDUROU POR
APROXIMADAMENTE UMA MANHA. CORRECAO DO VALOR DA
CAUSA PARA A IMPORTANCIA CORRESPONDENTE A UM DIA DE
LOCACAO EM AMBOS OS ESTABELECIMENTOS. SENTENCA
AJUSTADA. ALEGADA NULIDADE DA SENTENCA POR FALTA DE
FUNDAMENTACAO. INSUBSISTENCIA. DECISAO QUE, EMBORA
SINTETICA, ANALISOU OS ASPECTOS NECESSARIOS, NAO SE
CONFIGURANDO COMO DESPROVIDA DE FUNDAMENTOS NOS
TERMOS DO ART. 489, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TESE
DE CERCEAMENTO DE DEFESA SUSCITADA POR PARTE DOS
APELANTES EM RAZAO DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
JULGAMENTO DE MERITO FAVORAVEL AOS INTERESSADOS.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA PRIMAZIA DA DECISAO DE
MERITO. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. INSUBSISTENCIA.
DEMANDA QUE SE AFIGURA NECESSARIA E ADEQUADA A
PROTEGER OS INTERESSES DA AUTORA. ILEGITIMIDADE PASSIVA
AO ARGUMENTO DE QUE NAO PRATICARAM NENHUM ATO DE
AMEACA A POSSE DA AUTORA. APLICACAO DA TEORIA DA
ASSERCAO. LEGITIMIDADE DEMONSTRADA PELOS FATOS E
DOCUMENTOS ACOSTADOS NA INICIAL. PREFACIAL REJEITADA.
PERDA DO OBJETO. INOCORRENCIA. AJUIZAMENTO DA
DEMANDA QUE VISAVA IMPEDIR NOVAS AMEACAS A POSSE.
AUSENCIA DE TURBAGCAO OU ESBULHO NO CURSO DO FEITO QUE
NAO IMPLICA NA PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO. MERITO.
REALIZACAO DE MANIFESTACAO POLITICA EM FRENTE A UM
DOS ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS DA  AUTORA.
COLOCACAO DE CARTAZES, MONTAGEM DE BARRACA E
FECHAMENTO DA PORTA DE ENTRADA COM CADEADO E
CORRENTE. AJUIZAMENTO DA DEMANDA POSSESSORIA EM
RAZAO DE RISCO DE NOVAS AMEACAS A SUA POSSE.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DOS REQUISITOS PREVISTOS
NO ART. 561 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ELEMENTOS DE
PROVA A DEMONSTRAR A PRATICA DE TURBACAO E O RISCO DE
NOVAS AMEACAS POR APENAS UMA DAS RECORRENTES.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE QUE OS DEMAIS APELANTES
PARTICIPARAM DA MANIFESTACAO, OU DE QUE, APESAR DE
PARTICIPAREM, PRATICARAM ATOS DE TURBACAO OU ESBULHO
OU ESTEJAM NA IMINENCIA DE PRATICAR. SENTENCA
REFORMADA EM PARTE. PREQUESTIONAMENTO.
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DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO EXPRESSA DO JULGADOR
ACERCA DE TODOS OS DISPOSITIVOS APONTADOS PELAS
PARTES. LITIGANCIA DE MA-FE DA AUTORA. DOLO PROCESSUAL
NAO CARACTERIZADO. INOCORRENCIA DAS HIPOTESES DO
ART. 80 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, CONTRARRAZOES
PEDIDO DE CONDENACAO DE UM DOS REUS AS PENAS POR
LITIGANCIA DE MA-FE. HIPOTESES IGUALMENTE NAO
DEMONSTRADAS. SUCUMBENCIA MODIFICACAO DA SENTENCA
QUE IMPLICA NA REANALISE DA DISTRIBUICAO DO ONUS
DISTRIBUICAO DO ONUS SUCUMBENCIAL NA PROPORCAO DE
GANHO E PERDA DE CADA PARTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS
ARBITRADOS NOS TERMOS DO ART. 85, §§ 2° E 8°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. HONORARIOS RECURSAIS INDEVIDOS.
RECURSOS CONHECIDOS E PARCIALMENTE PROVIDOS.” (e-ST]J, fls.
1146-1147)

Os embargos de declaragdo foram rejeitados (e-STJ, fls. 1200-1205).

Em seu recurso especial, o recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos da
legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) arts. 567 do Cddigo de Processo Civil e 1.210 do Codigo Civil, pois teria havido
negativa de vigéncia aos dispositivos que asseguram a prote¢do preventiva da posse, uma vez
que a presenca e lideranca dos recorridos na manifestagdo anterior configurariam justo receio de
nova turbagao, legitimando o interdito proibitério contra todos.

(i1) art. 85, §§ 2° e 8°, do Codigo de Processo Civil, pois a fixacdo equitativa dos
honorarios na sucumbéncia reciproca teria sido desproporcional e irrazodvel, visto que a
recorrente, vencedora em parte significativa, suportaria montante global superior ao arbitrado em
seu favor, destoando da proporcionalidade do decaimento.

(ii1) art. 1.029, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil, pela demonstragdo de dissidio
jurisprudencial, pois acorddos paradigmas teriam reconhecido o cabimento do interdito
proibitorio em hipoteses de manifestagdes e ameacas semelhantes, revelando divergéncia
interpretativa quanto aos arts. 567 do CPC e 1.210 do CC.

Nao foram ofertadas contrarrazdes.

O recurso especial foi inadmitido na origem (e-STJ, fls. 1425-1429), dando ensejo a
interposicao do presente agravo.

E o Relatorio.
VOTO

Trata-se, na origem, de interdito proibitério ajuizado em razdo de movimento de
protesto popular realizado em loja da parte autora, impedindo seu funcionamento. Reporto-me

ao que consta a respeito no acérdao recorrido:

De acordo com a inicial, os requeridos e outras pessoas nao identificadas, sob
o pretexto de se manifestar contrariamente a reforma da previdéncia pelo
Governo Federal, se deslocaram para a frente de um dos estabelecimentos
comerciais da autora com cartazes ofensivos e com contetudo falso, praticando
inimeros ilicitos, envolvendo a montagem de acampamento em frente ao
estabelecimento para impedir que clientes e funcionarios ingressassem,
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instalacdo de faixas também para dificultar o acesso, e fechamento das portas
com correntes e cadeado, que somente foram removidos apds acionada a
Policia Militar.

[...]

As fotos (evento 1, DOC17) e videos juntados pela autora indicam que, na
data em questdo, houve manifestacdo contraria a reforma da previdéncia em
frente ao estabelecimento localizado no centro de Chapecd envolvendo
entidades sindicais e partidos politicos.

A manifestagdo, ¢ de se dizer, ndo se limitou a via publica, havendo
instalacdo de faixas e barracas/tendas em frente a porta de acesso a loja
(evento 1, DOC17, pp. 3-6).

Além disso, consta que alguns dos manifestantes trancaram a porta de entrada
com correntes e cadeado, e os videos juntados comprovam que a abertura da
loja somente foi possivel com ajuda da Policia Militar.

O boletim de ocorréncia registrado por uma das funciondrias da autor indica
que a manifestacdo se iniciou antes das 7h30min e que prejudicou o acesso
dos empregados (evento 1, INF2):

O Tribunal local julgou parcialmente procedente a acdo. Inconformada, a parte
autora interp0s 0 recurso ora em exame.

O recurso ndo comporta provimento.

Quanto aos arts. 567 do Cédigo de Processo Civil e 1.210 do Codigo Civil, a
recorrente sustenta que teria havido negativa de vigéncia aos dispositivos que asseguram a
protecdo preventiva da posse, uma vez que a presenca e lideranca dos recorridos na manifestacao
anterior configurariam o justo receio de uma nova turbagdo, legitimando o interdito proibitorio

contra todos. E esta, em resumo, a tese recursal:

No entanto, o v. Acérddo afastou a responsabilidade de alguns dos
Recorridos, que comprovadamente estiveram presentes na manifestacdo
objeto do presente processo, em afronta ao art. 567 do CPC e ao art. 1.210 do
Codigo Civil, de modo a violar o previsto na legislagao federal.

37. Da anélise do v. Acordao depreende-se que fora reformada a sentenca a
fim de julgar improcedente o pedido em face dos apelantes — ora Recorridos -
LUCIANE MARIA CARMINATTI, DIRCEU LUIZ DRESCH, VALDEMIR
ANTONIO STOBE, CESAR ANTONIO VALDUGA, ALEXANDRE LUIS
FASSINA e SINDICATO DOS EMPREGADOAS EM
ESTABELECIMENTOS BANCARIOS CHAPECO XANXERE -, cujo
fundamento seria a auséncia de demonstragdo de que teriam incentivado ou
estimulado a realizagdo de atos de turbagdo ou esbulho pelos demais
manifestantes.

38. No entanto, respeitosamente, o v. Acordao deixou de observar que a A¢do
de Interdito Proibitério tem como objetivo impedir que uma agressao
iminente a posse de um bem seja concretizada, tratando-se, portanto, de “justo
receio de vir a ser turbado”.

[...]

68. Ante ao exposto, respeitosamente, requer-se a reforma do v. Acorddo ante
a violagdo aos artigos 567 do Codigo de Processo Civil e 1.210 do Codigo
Civil para reconhecer a procedéncia do pedido inicial em face de todos os
réus incialmente indicados, especialmente em face dos lideres sociais e
politicos, tendo em vista a atuagdo desses no ato de turbagcdo da posse da
Recorrente e evidente ameacga de nova turbagao.
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As alegagdes de violacdo pressupdem rediscussdo de tema que envolve
necessariamente a incursdo deste Tribunal Superior em matéria de natureza fatico-probatoria,
impropria em sede de recurso especial, conforme a Simula n. 7 do STJ.

Embora a parte recorrente sustente violacdo a dispositivos de lei federal, verifica-se
que o cerne da controvérsia ¢ de natureza fatico-probatoria. A redacdo dos dispositivos
invocados como violados no recurso especial demonstra que eles tratam de temas em abstrato,
insuficientes, por si s, para acolhimento da tese recursal sem que se proceda a um amplo
revolvimento dos fatos e provas pertinentes ao ocorrido, especificamente no contexto "sub

judice". Confira-se:

Codigo de Processo Civil:

Art. 567. O possuidor direto ou indireto que tenha justo receio de ser
molestado na posse podera requerer ao juiz que o segure da turbagdo ou
esbulho iminente, mediante mandado proibitério em que se comine ao réu
determinada pena pecuniaria caso transgrida o preceito.

Cédigo Civil:
Art. 1.210. O possuidor tem direito a ser mantido na posse em caso de
turbagdo, restituido no de esbulho, e segurado de violéncia iminente, se tiver

justo receio de ser molestado.

Com efeito, o acordao recorrido tratou do tema examinando, réu por réu, os
elementos faticos e probatérios existentes nos autos, para avaliar a presenga ou auséncia do

"justo receio", nestes termos:

Trata-se de agdo de interdito proibitério movida por Havan Lojas de
Departamentos Ltda. em face de Liliane Fatima de Araujo, Alexandre Luis
Fassina, Associacdo de Mulheres Camponesas da Regional de Chapecé -
Amucrech, Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios
Chapecd Xanxeré e Regido, Cesar Antonio Valduga, Marcilei Andrea
Pezenatto Vignatti, Valdemir Antonio Stobe, Luciane Maria Carminatti,
Dirceu Luiz Dresch, Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra - MST
e demais pessoas fisicas ndo identificadas que participaram do suposto ato
ilicito (esbulho e turbacdo) promovido em face da autora em 19 de fevereiro
de 2018.

[...]

A questio perpassa, portanto, em verificar se os apelantes ameacaram a
posse da autora e se ha elementos a indicar a existéncia de risco de que,
eles mesmos, venham a praticar novo ato de turbacio ou esbulho.

No que concerne aos requeridos Luciane Maria Carminatti e Dirceu Luiz
Dresch, incontroverso que realizaram discursos durante a manifestacao,
aparentemente na calgada localizada em frente ao estabelecimento da autora.
Entretanto, nada ha nos autos a indicar que os réus tenham efetivamente
praticado - ou estejam na iminéncia de praticar - atos ofensivos ao
exercicio da posse da autora, tais como instalagdo das barracas e das faixas
em frente a porta de entrada, ou fechamento da porta com correntes e
cadeado.

Além disso, ainda que ndo tenha sido juntada copia da manifestagdo da
requerida Luciane Maria Carminatti, verifico que o réu Dirceu Luiz Dresch,
ao menos no trecho juntado no caderno processual, se limitou a manifestar
discordancia com a proposta de reforma da previdéncia em tramitagdo na
€poca.

Em outras palavras, para além de ndo comprovada a efetiva pratica de ato
de turbacido ou esbulho, nio ha demonstracio de que os réus tenham
eventualmente incentivado ou estimulado a realizacdo de tais atos pelos
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demais manifestantes, circunstancia que poderia atrair para si a
responsabilidade pelos eventos ocorridos.

Do mesmo modo, quanto ao requerido César Antonio Valduga, verifico que
0 unico elemento de prova acostado se limita a uma fotografia sua
discursando durante a manifestacdao (evento 1, DOC17, p. 18), circunstancia
que, como visto, ndo constitui elemento habil a demonstrar violagdo a posse
da autora nem intuito de praticar novo esbulho possessorio.

A proposito, acerca dos trés requeridos até entdo mencionados (Luciane
Maria Carminatti, Dirceu Luiz Dresch e César Antonio Valduga), vislumbro
que, a época, todos ocupavam o cargo de Deputado Estadual, sendo certo que,
para além de proposta a presente demanda, a autora formulou denuncia por
quebra de decoro parlamentar contra os réus perante a Assembleia Legislativa
do Estado de Santa Catarina.

A Comissao de Etica e Decoro Parlamentar - CEDP, entretanto, decidiu pelo
arquivamento das denuncias, assentando nao restar comprovado que
tenham organizado ou financiado a manifestacio, ou que tenham
ocupado ou instalado faixas na entrada da loja, ou mesmo que tenham
fechado a porta do estabelecimento com correntes e cadeados (evento 155,
INF172): [...]

Quanto ao requerido Valdemir Antonio Stobe, verifico que, desde sua
primeira manifestacdo nos autos (evento 92, PET100, p. 3), nega ter
participado das manifestacdes, o que fora posteriormente reafirmado em sede
de contestagdo (evento 111, PETI118, p. 11) e em suas razdes recursais
(evento 276, APELACAQO340).

Com efeito, o requerido, que ocupava a época o cargo de Vereador do
Municipio de Chapeco, se manifestou inclusive em sessdo da Camara de
Vereadores dizendo estar sofrendo processo judicial por ato ilicito nao
praticado, vez que sequer compareceu as manifestacoes em questio. Diante
disso, caberia a autora demonstrar, indene de duvidas, a participagdo do
requerido no evento narrado, 6nus do qual ndo se desincumbiu.

Sobre o requerido Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios
Chapeco Xanxeré e Regido, ainda que se verifique sua participagdo na
manifestacdo, igualmente ndo ha demonstracio de que os atos que
implicaram em turbacio da posse da autora tenham participagdo ou
influéncia do réu.

Dos videos acostados pela autora consta apenas entrevista informal com um
dos dirigentes do sindicato réu, chamado Luiz, que se limitou a contestar o
déficit da previdéncia e se manifestar pela saida do entdo Presidente da
Republica e pela rejei¢ao da reforma da previdéncia.

Resta analisar eventuais condutas perpetradas pelos requeridos Alexandre
Luis Fassina e Liliane Fatima de Araujo.

Quanto ao réu Alexandre Luis Fassina, para além de incontroversa sua
presenca na manifestacdo, consta que concedeu entrevista informal nos
seguintes termos: "Nosso recado ¢ que vocé€s dizem que nds ndo temos
alternativa. Mas, ndo. Nos achamos que temos e a alternativa ¢ cobrar das
grandes empresas. A previdéncia ¢ beneficitaria e ndo tem porque [trecho
inaudivel]. Por isso a gente vai continuar na luta até tirar toda essa reforma da
previdéncia em pauta. SO quando ela for realmente negociada com todas as
categorias e todos os movimentos, podemos conversar melhor." (sublinhou-
se)

A proposito, parte de sua entrevista fora objeto de transcricdo na exordial,
mas suprimindo os trechos posteriores a afirmagdao "Por isso a gente vai
continuar na luta" (evento 1, PETI, p. 1).

Com efeito, analisando-se a entrevista, entendo que a luta a que menciona o
requerido nao se refere propriamente a turbacio ou esbulho da posse da
autora, mas a tentativa de barrar a reforma da previdéncia nos termos em
que proposta. A afirmacdo em sua integra, nos termos em que realizada, nao
permite concluir que o requerido esteja em vias de ameacar a posse da autora,
como tenta fazer crer na exordial.

Desta feita, entendo que, também quanto ao réu Alexandre Luis Fassina,
inviavel o acolhimento do pleito possessorio.
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Finalmente, no que concerne a ré Liliane Fatima de Araujo, imperiosa a
manutengdo da sentenca. Ouvida na ocasido, a requerida afirmou que "A
gente provou aqui o quanto o Estado repressor ¢ forte, o quanto basta
mulheres e homens unidos debaixo de chuva, com policia, a gente pde
cadeado, a gente pde o povo na rua. E a gente ndo vai parar. Fora." (sublinhou-
se).
Ou seja, a propria ré, a0 mesmo tempo em que se inclui no grupo de pessoas
que efetivamente turbaram  a posse da autora, também menciona a
possibilidade de continuar com a pratica dos atos.
Assim, ao menos com relacdo a requerida Liliane Fatima de Araujo,
evidenciados os requisitos previsto no art. 560 do Codigo Civil a autorizar a
concessao da medida postulada pela autora.
No mais, entendo pertinente esclarecer que o deferimento da medida liminar
por este Orgdo Colegiado quando do julgamento do agravo de instrumento n.
4004234-84.2018.8.24.0000 se deu em fase de cognicdo sumaria e com base
precipuamente na declaragdo prestada pela requerlda Liliane Fatima de
Araujo acima transcrita, e de terceira pessoa nao identificada, que afirmou:
"avisa eles para pagar os impostos que nds vamos vim [sic] invadir a Havan".
[...]
Ante o exposto, voto por (i) conhecer do recurso de apelagdo dos requeridos
Luciane Maria Carminatti e Dirceu Luiz Dresch e dar-lhe parcial provimento
para alterar o valor da causa e julgar improcedente o pedido em relacdo aos
apelantes, (ii) conhecer do recurso de apelacdo do requerido Valdemir
Antonio Stobe e dar-lhe parcial provimento para julgar improcedente o pedido
inicial em relagdo a si, (iii) conhecer do recurso de apelacdo dos requeridos
Liliane Fatima de Aratjo, César Antonio Valduga e Alexandre Luis Fassina e
dar-lhe parcial provimento para julgar improcedente o pedido em relagio aos
apelantes César Antonio Valduga e Alexandre Luis Fassina, (iv) conhecer do
recurso de apelacdo do requerido Sindicato dos Empregados em
Estabelecimentos Bancarios Chapecd Xanxeré e Regido e dar-lhe parcial
provimento para alterar o valor da causa e julgar improcedente o pedido em
relacdo ao recorrente, e (v) readequar a sucumbéncia.

A alegacdo de violagdo aos dispositivos acima citados envolve, em resumo, uma
suposta valoracdo nao ideal dos fatos e da prova produzida nos autos, feita pelo Tribunal de
origem, quanto a existéncia ou ndo do "justo receio", réu por réu, a qual poderia, se mais
adequadamente promovida, ter levado a um julgamento de distinto. Ocorre que nao € possivel a
esta Corte Superior modificar a conclusdo do acérddo recorrido sem promover um amplo
reexame de fatos e provas, para eventualmente modificar a moldura fatica nele delineada, por se
tratar de atividade, na situag@o "sub judice", impropria em sede de recurso especial (Sumula n. 7
do STJ).

A proposito, confira-se, mutatis mutandis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERDITO PROIBITORIO. JUSTO RECEIO DE MOLESTIA A POSSE.
ONUS SUCUMBENCIAIS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial, com fundamento na Sumula n. 7 do STJ, pela
impossibilidade de revisdo de premissas fatico-probatdrias quanto ao interesse
de agir e a distribuicao do 6nus da sucumbéncia, € nas Simulas n. 5 do STJ e
283 do STF.

2. O recurso especial foi interposto contra acordao que, em apelagdo civel,
manteve a extingdo de agdo de interdito proibitorio sem resolugdo de mérito,

Documento eletronico VDA54774053 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 09/03/2026 23:32:20
Codigo de Controle do Documento: 2e5b8677-b28d-4141-9871-7d6d2886e92c



por auséncia de justo receio de moléstia a posse, nos termos do art. 567 do
CPC, e condenou os autores ao pagamento dos Onus sucumbenciais,
aplicando o principio da causalidade.

3. O Tribunal de origem concluiu que o réu apenas buscou informagdes sobre
a localizacdo do imovel, sem praticar atos de turbagdo ou esbulho, e que os
autores ndo demonstraram o justo receio exigido pelo art. 567 do CPC.

II. Questao em discussao

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o justo receio de moléstia a
posse foi devidamente demonstrado, justificando o ajuizamento do interdito
proibitorio; e (ii) saber se, diante da perda superveniente do interesse de agir,
os Onus sucumbenciais deveriam ser invertidos ou distribuidos
equitativamente, com base no principio da causalidade.

II1. Razdes de decidir

5. O Tribunal de origem concluiu que os requisitos do art. 567 do CPC,
especialmente o justo receio de moléstia a posse, ndo foram
demonstrados, uma vez que o réu apenas buscou informagdes sobre o
imodvel, sem ameacas concretas a posse dos autores.

6. A pretensao recursal demanda reexame do conjunto fatico-probatorio,
0 que encontra obice na Sumula n. 7 do STJ, que veda a analise de
matéria probatoria em recurso especial.

7. Quanto aos Onus sucumbenciais, o Tribunal aplicou corretamente o
principio da causalidade, atribuindo aos autores, que deram causa a demanda,
0 pagamento das custas processuais ¢ honorarios advocaticios, majorados na
via recursal, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

I'V. Dispositivo e tese

8. Resultado do Julgamento: Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "Revisar a conclusdo do tribunal de origem sobre a
auséncia de justo receio de moléstia a posse exige reexame de provas, o
que ¢ vedado pela Siumula n. 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 11; 561;

567; 485, VL.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no Aglnt no
AREsp n. 2.538.062/SP, Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 07.04.2025; STJ, Agint no AREsp n. 1.156.869/MG, Min. Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, julgado em 13.03.2018.

(AREsp n. 2.893.898/PR, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025, grifos nossos.)

Quanto ao art. 85, §§ 2° e 8°, do Cddigo de Processo Civil, a recorrente sustenta que
a fixacdo equitativa dos honorarios na sucumbéncia reciproca teria sido desproporcional e
irrazoavel, visto que a recorrente, vencedora em parte significativa, suportaria montante global
superior ao arbitrado em seu favor, destoando da proporcionalidade do decaimento. Eis a tese

recursal:

70. Nesse sentido, ao patrono da Recorrente, foram arbitrados honorarios
sucumbenciais, fixados por critério de equidade, no montante de R$ 6.000,00
(seis mil reais), a ser arcado de forma solidaria.

71. Por outro lado, apesar da Recorrente ser vencedora de todos os pedidos
em face de 4 (quatro) réus, foi condenada ao pagamento de verbas
sucumbenciais no montante de R$ 6.000,00 para os patronos de cada réu em
que o pedido fora julgado improcedente, o que resultaria no montante de R$
36.000,00 (trinta e seis mil reais).

72. Nesse interim, demonstra-se completamente desproporcional a fixagdo de
honorarios sucumbenciais devidos ao patrono da Recorrente no montante de
R$ 6.000,00 e, aos patronos dos Recorridos - que foram vencidos em todas as
preliminares e, apenas tiveram reconhecida a improcedéncia dos pedidos
iniciais - a condenacdo ao pagamento de honorarios sucumbenciais no
montante total de R$36.000,00, ou seja, seis vezes mais.

Documento eletronico VDA54774053 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 09/03/2026 23:32:20
Codigo de Controle do Documento: 2e5b8677-b28d-4141-9871-7d6d2886e92c



O acordao recorrido assim tratou do assunto:

3 Do 6nus de sucumbéncia

Ante a reforma parcial da sentenca, a distribui¢do da verba sucumbencial
merece reanalise.

Com o julgamento procedido por esta Corte de Justica, a autora sagrou-se
vencedora com relagdo aos requeridos Associacdo de Mulheres Camponesas
da Regional de Chapecd - Amucrech, Marcilei Andrea Pezenatto Vignatti,
Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra - MST , que sequer
interpuseram recurso de apelacdo, e Liliane Fatima de Araujo.

Por outro lado, a autora restou vencida em relagdo aos réus Alexandre Luis
Fassina, Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancérios Chapeco
Xanxeré e Regido, Cesar Antonio Valduga, Valdemir Antonio Stobe, Luciane
Maria Carminatti ¢ Dirceu Luiz Dresch.

Assim, incumbe a autora o pagamento de 60% (sessenta por cento) das
despesas e custas processuais, cabendo aos réus Associagdo de Mulheres
Camponesas da Regional de Chapecd - Amucrech, Marcilei Andrea Pezenatto
Vignatti, Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra - MST e Liliane
Fatima de Aradjo o pagamento dos 40% (quarenta por cento) restantes.

Quanto aos honorarios sucumbenciais devidos pela autora aos procuradores
dos requeridos Alexandre Luis Fassina, Sindicato dos Empregados em
Estabelecimentos Bancarios Chapecé Xanxeré e Regido, Cesar Antdnio
Valduga, Valdemir Antonio Stobe, Luciane Maria Carminatti ¢ Dirceu Luiz
Dresch, inviavel sua fixacdo em percentual sobre o valor atribuido a causa,
sob pena de menoscabar o trabalho dos causidicos, devendo-se arbitrar por
apreciacdo equitativa.

Assim, observada a moderada complexidade da lide, o tempo de tramitagdo
(mais de cinco anos) ¢ o trabalho desenvolvido, estlpulo a verba honoraria em
R$ 6.000,00 (seis mil reais) para os procuradores de cada parte.

No que toca aos honorarios devidos pelos réus Associacdo de Mulheres
Camponesas da Regional de Chapecd - Amucrech, Marcilei Andrea Pezenatto
Vignatti, Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra - MST e Liliane
Fatima de Aratjo, pelas mesmas razdes acima deduzidos, arbitro também em
R$ 6.000,00 (seis mil reais), a ser arcado de forma solidaria, nos termos
fixados na sentenga, haja vista que quanto a este ponto nao houve i insurgéncia
recursal pela parte interessada.

A revisdo dos graus de decaimento de cada parte na lide ¢ tema que demanda a

incursdo deste Tribunal Superior em matéria fatico-probatoria, somente sendo admissivel em

carater excepcional, quando evidente a despropor¢do na aplica¢do do art. 86 do CPC. Nao ¢ o

que ocorreu no caso dos autos, em que o Tribunal local, de modo expresso e pormenorizado,

especificou os ganhos e perdas de cada uma das partes e estabeleceu para elas os percentuais de

40% e 60% e promoveu o arbitramento equitativo de honoréarios, considerando, individualmente,

réu por réu, a vitoria ou derrota na demanda. A pretensdo de modificacdo dos quantitativos e

percentuais, ausente excepcionalidade que a justifique, ¢ obstada pela aplicagdo da Sumula n. 7

deste STJ. Sobre o tema, confira-se, mutatis mutandis:

[...] 2. "A afericdo do percentual em que cada litigante foi vencedor ou
vencido ou a conclusdo pela existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca
das partes ¢ questdo que ndo comporta exame em recurso especial, por
envolver aspectos faticos e probatérios, aplicando-se a hipdtese a
Stimula 7/STP (AgInt no AREsp 866.420/MS, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgddo em 20/2/2020, DJe 3/3/2020. 3. Agravo
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interno a que se nega provimento. (Agint nos EDcl no AREsp 1566871, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
21/09/2020, D Je 24/09/2020).

[...] 2. No que concerne a revisao dos 6nus de sucumbéncia, a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica é firme na orientagdo de que, em recurso
especial, ndo se admite a reversdo da sucumbéncia, no sentido de aferir se foi
minima ou reciproca, visto que seria inevitavel adentrar no acervo probatorio
dos autos diante do 6bice da Stimula 7/STJ. [...] 6. Agravo interno a que se
nega provimento. (AgInt no REsp 1385196/PR, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 31/08/2020, Dle
10/09/2020) .

Quanto ao pleito de uniformizagdo pela divergéncia com julgados de outros
Tribunais — interposi¢do do recurso pela alinea "c" do inc. III do art. 105 da Constitui¢ao
Federal —, n3o ¢ possivel conhecer do alegado dissidio jurisprudencial, uma vez que as
conclusdes do acérdao impugnado estdo baseadas nas circunstancias fatico-probatorias do caso
concreto, gerando falta de identidade fatica entre os acordaos recorrido e os paradigmas
invocados.

Com efeito, ¢ assente nesta Eg. Corte que "A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ
quanto a interposicdo pela alinea a do permissivo constitucional impede o conhecimento do
recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questdo." (Aglnt nos EDcl no
AREsp n. 2.223.089/SE, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma,
julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024). No mesmo sentido: Aglnt no
REsp n. 1.783.579/CE, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado
em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023. Assim, ndo foi demonstrada a divergéncia jurisprudencial de
modo adequado (art. 105, inc. III, alinea "c"), visto que as situagdes retratadas nos acordaos
apontados como paradigmas sao faticamente distintas da afirmada no acérdao recorrido.

Porque desprovido o recurso, cabe a majoracdo de honorarios advocaticios, nos
termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, unicamente contra a parte recorrente e
vencida. No caso, houve o arbitramento, pelo Tribunal local, em "R$ 6.000,00 (seis mil reais)
para os procuradores de cada parte", quantias que ficam majoradas em 10%, resultando em R$
6.600,00 para os procuradores de cada parte, considerada a mesma data-base de arbitramento (
27/10/2023, data do voto condutor do acordio), para corre¢do deste entdo.

Ante o exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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ADVOGADOS : LUIZ JUNIOR PERUZZOLO - SC022702
FABIANA DE MARCO MASCARELLO PERUZZOLO - SC022121
AGRAVADO : ALEXANDRE LUIS FASSINA
ADVOGADOS : JANINE POSTAL MARQUES KONFIDERA - SC015978
ERIVELTON JOSE KONFIDERA - SC017099

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - ESBULHO / TURBACAO / AMEAGA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de marco de 2026
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