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FABIANA FONSECA DICEZARE - SP223960
EDUARDO BORGES LEAL DA SILVA - SP256890
BANCO INDUSTRIAL DO BRASIL S/A

RENATO NAPOLITANO NETO - SP155967
FABIANA FONSECA DICEZARE - SP223960
EDUARDO BORGES LEAL DA SILVA - SP256890
ISADORA GONCALVES ALVES RAMOS
TEODORO GONCALVES RAMOS ALVES

D G R DE A (MENOR)

W G RAF - POR SI E REPRESENTANDO

LYS HEMMY ALCANTARA - GO036730

EMENTA

RECURSO DO BANCO. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. JUSTICA GRATUITA.
REVOGACAO DO BENEFICIO QUE ATINGIU TODOS OS
EMBARGANTES. AUSENCIA DE PREPARO. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. MANUTENCAO.
NECESSIDADE. BEM DE FAMILIA. DISCUSSAO SUSCITADA PELO
GENITOR/DEVEDOR. NAO ACOLHIMENTO. REDISCUSSAO EM
DEMANDA MANEJADA PELOS FILHOS.
INVIABILIDADE. PRECLUSAO. RECONHECIMENTO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. Recurso especial interposto por instituicdo financeira contra acérdao
que em apelacao exclusiva do filho do executado, afastou a extingao
por falta de preparo sob suposta manutengcdo da justica gratuita,
aplicou a teoria da causa madura e reconheceu a impenhorabilidade
dos direitos sobre imovel, além de fixar honorarios por equidade.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) a revogagao da justica gratuita
alcangou todos os embargantes, impedindo a apelagdo sem preparo;
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(i) é possivel aplicar a teoria da causa madura para julgar
impenhorabilidade; (iii) esta matéria pode ser rediscutida pelos filhos
em embargos de terceiro.

3. A revogacao da assisténcia judiciaria gratuita, apreciada e mantida
em agravo de instrumento, alcanga os embargantes - filhos do
executado e impede o conhecimento da apelagdo sem preparo. A
interpretacdo de manutencdo do beneficio para apenas um deles
diverge da sequéncia logica dos atos processuais e afronta os deveres
de lealdade e coeréncia (venire contra factum proprium).

4. Pedido superveniente de gratuidade produz efeitos prospectivos e
nao retroage para afastar sentenga de extingdo por auséncia de
preparo.

5. A tese da impenhorabilidade, ja apreciada, com admissado de
penhora dos direitos do devedor fiduciante, ndo pode ser rediscutida
pelos filhos do executado em embargos de terceiro, por forca da
preclusdo sobre a matéria.

6. Recurso especial provido para restabelecer a sentenca que
extinguiu o processo sem resolugdo do mérito, com prejudicialidade do
apelo nobre de D. G. R. DEA.

RECURSO DE D. G. R. DE A.: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 85, § 8°, DO CPC.
FIXACAO POR EQUIDADE. DISCUSSAO SOBRE BASE DE
CALCULO. PREJUDICIALIDADE PELO PROVIMENTO DO
RECURSO DO BANCO.

1. Recurso especial interposto por embargante visando afastar a
fixagdo por equidade dos honorarios, com aplicagdo dos percentuais
legais sobre o elevado valor da causa ou do proveito econdmico.

2. O objetivo recursal é decidir se € indevida a fixagao por equidade
quando o valor da causa ou do proveito econémico € elevado.

3. O provimento do recurso especial do banco, com restabelecimento
da extingdo sem apreciacdo de mérito e dos 6nus sucumbenciais,
torna prejudicada a discusséo sobre honorarios.

4. Recurso especial prejudicado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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(i) é possivel aplicar a teoria da causa madura para julgar
impenhorabilidade; (iii) esta matéria pode ser rediscutida pelos filhos
em embargos de terceiro.

3. A revogacao da assisténcia judiciaria gratuita, apreciada e mantida
em agravo de instrumento, alcanga os embargantes - filhos do
executado e impede o conhecimento da apelagdo sem preparo. A
interpretacdo de manutencdo do beneficio para apenas um deles
diverge da sequéncia logica dos atos processuais e afronta os deveres
de lealdade e coeréncia (venire contra factum proprium).

4. Pedido superveniente de gratuidade produz efeitos prospectivos e
nao retroage para afastar sentenga de extingdo por auséncia de
preparo.

5. A tese da impenhorabilidade, ja apreciada, com admissado de
penhora dos direitos do devedor fiduciante, ndo pode ser rediscutida
pelos filhos do executado em embargos de terceiro, por forca da
preclusdo sobre a matéria.

6. Recurso especial provido para restabelecer a sentenca que
extinguiu o processo sem resolugdo do mérito, com prejudicialidade do
apelo nobre de D. G. R. DEA.

RECURSO DE D. G. R. DE A.: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 85, § 8°, DO CPC.
FIXACAO POR EQUIDADE. DISCUSSAO SOBRE BASE DE
CALCULO. PREJUDICIALIDADE PELO PROVIMENTO DO
RECURSO DO BANCO.

1. Recurso especial interposto por embargante visando afastar a
fixagdo por equidade dos honorarios, com aplicagdo dos percentuais
legais sobre o elevado valor da causa ou do proveito econdmico.

2. O objetivo recursal é decidir se € indevida a fixagao por equidade
quando o valor da causa ou do proveito econémico € elevado.

3. O provimento do recurso especial do banco, com restabelecimento
da extingdo sem apreciacdo de mérito e dos 6nus sucumbenciais,
torna prejudicada a discusséo sobre honorarios.

4. Recurso especial prejudicado.

RELATORIO

Trata-se de recursos especiais interpostos por BANCO INDUSTRIAL DO
BRASIL S.A. (BANCO INDUSTRIAL) e por D. G. R. DE A. (D.) contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

BEM DE FAMILIA. Embargos de terceiro. Nulidade processual. Ofensa
ao art. 178, I, do CPC. Desnecessidade de apreciacdo da matéria.
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Inteligéncia do art. 282, § 2° do mesmo Codex. Auséncia do
recolhimento das custas judiciais iniciais. Gratuidade de justica.
Revogacgéo da benesse que néo atingiu o apelante. Somente parte dos
embargantes deixaram de litigar sob o palio da justica gratuita.
Beneficio que permanece integro em relagdo ao recorrente.
Impossibilidade de extingdo do pedido inicial, sem resolugcdo de mérito,
no que tange ao apelante. Julgamento de mérito. Cabimento, nos
termos do art. 1.013, § 3%, Ill, do CPC. Bem de familia. Legitimidade do
filho menor do executado opor embargos de terceiro amparado na
alegacdo de bem de familia. Precedente do STJ. Matéria de ordem
publica, que pode ser arguida por simples peticdo e até mesmo
reconhecida de oficio. Art. 1°, da Lei n° 8.009/90. Documentos nos
autos que demonstram que o imoével em questdo é utilizado pela
entidade familiar como residéncia e moradia. Julgamento do Agravo de
Instrumento n° 2160945-68.2016.8.26.0000, que n&o interfere no
Jjulgamento da causa por forga dos limites subjetivos da questéo.
RECURSO PROVIDO. (e-STJ, fls. 1299/1300)

Os embargos de declaragéo de D. foram rejeitados (e-STJ, fls. 1.467/1.470).

Ja os embargos de declaragdo do BANCO INDUSTRIAL foram parcialmente
acolhidos para, por equidade, fixar honorarios em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), nos
seguintes termos:

EMBARGOS DE DECLARACAO. Auséncia de adogdo de premissa
fatica equivocada quanto aos limites subjetivos da revogagdo dos
beneficios da gratuidade de justica aos terceiros embargantes.
Inocorréncia de omisséo e julgamento extra petita sobre as matérias
envolvendo a justica gratuita e ao reconhecimento do bem de familia.
Aplicabilidade do art. 1.013, § 3° Ill, do CPC. “Deciséao surpresa” ndo
caracterizada. Acérdao embargado que ndo mostrou omisso quanto a
legitimidade da oposicdo de embargos de terceiro para aplicagdo da
Lei n° 8.009/90. Onus da sucumbéncia que devem ficar a cargo da
instituicdo financeira. Principio da causalidade. Inteligéncia da Sumula
303, do STJ. Necessidade de fixacdo dos honorarios advocaticios por
equidade diante do alto valor da causa. Aplicagédo extensiva do art. 85,
§ 8° do CPC, a fim de se evitar a exorbitancia da verba honoraria.
Arbitramento alterado em atengdo aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade. Atribuicdo de efeitos modificativos ou infringentes
neste ponto especifico do aresto embargado. Precedentes do STJ e
desta Corte. RECURSO PARCIALMENTE ACOLHIDO. (e-STJ, fis.
1369/1379)

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Ill do art. 105 da CF, o BANCO INDUSTRIAL apontou (1) violagdo dos arts.
290, 505, 507 e 932, Ill, do CPC, sustentando que a decisao que revogou a gratuidade
de justica alcangou D. e que a apelagdao nao poderia ser conhecida sem preparo; (2)
ofensa aos arts. 9°, 10, 141, 408, paragrafo unico, 492 e 1.013, caput, §§ 1° e 3° do
CPC, afirmando decisao-surpresa e julgamento fora dos limites recursais, além de uso
indevido de documentos particulares como prova de fato; (3) dissidio jurisprudencial
quanto aos arts. 17, 505 e 507 do CPC, sobre legitimidade de filho para opor embargos
de terceiro em cenario de decisao anterior acerca da penhorabilidade; (4) violagao dos
arts. 85 e 87 do CPC, com aplicagao do principio da causalidade e da Sumula 303/STJ
para afastar ou reduzir os honorarios e, subsidiariamente, ratea-los.
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Nas razdes de seu recurso especial, interposto com fundamento na alinea a
do inciso Ill do art. 105 da CF, D. indicou contrariedade ao art. 85, §§ 2° ao 8°, do CPC,
defendendo ser indevida a fixacdo por equidade quando o proveito econdmico ou o
valor da causa sao elevados, com observancia obrigatéria dos percentuais legais e
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ em matéria estritamente juridica; afirmou que a
questao esta prequestionada, inclusive pelo art. 1.025 do CPC (e-STJ, fls. 1.475/1.493).

O apelo nobre de D. foi admitido por decisdo do Tribunal paulista (e-STJ, fls.
1562/1563). O apelo nobre do BANCO INDUSTRIAL nao foi admitido por decisdo do
mesmo Tribunal (e-STJ, fls. 1.616/1.619).

Nas razdes de seu agravo contra a decisdo de inadmissibilidade acima, o
BANCO INDUSTRIAL apontou (1) impugnacdo especifica aos Obices das Sumulas
284/STF e 7/STJ, afirmando ter demonstrado, de modo analitico, as violagbes legais e
que sua tese nao exige reexame de provas; (2) existéncia de questdo federal e
qualificagéo juridica dos fatos delineados no acordao, viabilizando o conhecimento do
especial; (3) demonstragdo de dissidio jurisprudencial e cumprimento dos requisitos do
art. 1.029, § 1°, do CPC (e-STJ, fls. 1622/1646).

E o relatério
VOTO

Da reconstituicdo fatica

O caso cuida de embargos de terceiro opostos pelos filhos do executado
(ISADORA GONCALVES ALVES RAMOS; W. G. R. A. F; TEODORO GONCALVES
RAMOS ALVES e D. G. R. DE A. - (ISADORA e outros), para afastar penhora sobre
direitos do imével registrado sob o n® 62.527, no CRI de Goiania/GO, onde residem,
alegando tratar-se de bem de familia.

O Juizo de primeiro grau, considerando a revogagao do beneficio da
gratuidade da justica e a inércia da parte em efetuar o recolhimento das custas
processuais, mesmo apods sucessivas prorrogagdes de prazo concedidas, proferiu
decisdo de extingdo do feito sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485,
inciso IV, do Cadigo de Processo Civil.

Em apelagdo exclusiva de D., o Tribunal estadual anulou a extingdo por
entender que a revogagao da gratuidade ndo o alcangou e, aplicando a teoria da causa
madura (CPC, art. 1.013, § 3°), julgou o mérito para reconhecer a impenhorabilidade,
afirmando sua legitimidade como filho integrante da entidade familiar e a natureza de
ordem publica do tema. Ao final, fixou honorarios de 15% sobre o valor da causa;
depois, em embargos do BANCO INDUSTRIAL, reduziu por equidade para R$
20.000,00 (vinte mil reais), com fundamento no art. 85, § 8°, do CPC.

Da irresignacéo do BANCO INDUSTRIAL
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O agravo da instituicao financeira é espécie recursal cabivel, foi interposto
tempestivamente e com impugnacéo adequada aos fundamentos da decis&o recorrida.

Dele CONHECO, portanto, e passo ao exame do recurso especial.

Da justica gratuita e do bem de familia

Em suas razdes recursais, BANCO INDUSTRIAL alegou que D. foi parte no
agravo que revogou o beneficio da justica gratuita, ndo podendo ser considerado
estranho e terceiro aos efeitos de tal decisao.

Assim, entendeu que a revogacgdo da gratuidade produziu seus regulares
efeitos em face de D., estando coberta pelo manto da preclusdo, o que acarretou o ndo
conhecimento da apelagéo.

De fato, em um primeiro momento, o juizo monocratico deferiu os beneficios
da Justica Gratuita aos Embargantes (e-STJ, fls. 299), os quais foram posteriormente
revogados nos seguintes termos:

Depreende-se dos autos que os embargantes opuseram 0S presentes
embargos para defender a condigdo de bem de familia de um imével
em regido de alto padrdo, avaliado em R$ 3.5000.000,00 (trés milh6es
e quinhentos mil reais), além do fato de que W. F. declarou em seu
Imposto de Renda que recebe desde 2012 até o ano de 2019
rendimentos consideraveis de sua construtora, conforme fils. 97, 105,
112, 120, 127, 134, 140 e 255 dos autos. O extrato de conta corrente
as fls. 264/267 demonstra, ainda, padrdo de consumo incompativel
com as pretendidas benesses.

Ademais, a Embargante Isadora estuda em Universidade particular o
curso de Medicina, cuja mensalidade é de um valor néo
correspondente aqueles financeiramente hipossuficientes.

O filho Teodoro, por sua vez, estuda em renomada escola particular
(fls. 573 e seguintes). Além disso, o filho D. usufrui do servigo de van
escolar (fls. 584 e 588).

Desta forma, a toda evidéncia, deve ser revertido o beneficio legal
concedido as f1s.299/300 ao W. F. e sua filha Isadora, por entender que
estes ndo fazem jus a Justica Gratuita.

Assim, revogo o beneficio da justica gratuita concedido
anteriormente (e-STJ, fls. 901).

Em face desta decisdo, ISADORA e outros interpuseram agravo de
instrumento, registrado sob o n°® 2142675-54.2020.8.26.0000 no TJ/SP, reiterando a
tese de que nao possuiam condi¢cdes para arcar com as custas processuais.

O referido acordao analisou expressamente a situacdo de todos os 4
embargantes, examinando individualmente a condicdo de cada um deles, para, ao final,
manter a decisdo proferida em primeira instdncia que determinou a revogagédo do
beneficio da gratuidade, conformes trechos extraidos do sistema SAJ do TJSP:

Dos quatro embargantes, W. é o unico que ja esta inserido no mercado
de trabalho. ISADORA cursa medicina e TEODORO e D. sdo menores
de idade.

Pois bem. O agravante W. G. R. A. F. apresentou seus extratos
bancarios dos quais se extraem gastos mensais com cartdo de crédito
sempre em valor superior a R$ 7.000,00 (fls. 56/57). Possui, ainda,
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empresa com capital social de R$ 713.000,00 (fls. 60) e investimentos
bancarios no montante de R$ 265.320,58, conforme a ultima
declaragéo de imposto de renda por ele juntada aos autos (fls. 61).

E evidente que seu modo de vida e patriménio ndo condizem com
0 escopo da assisténcia judiciaria.

Quanto aos demais embargantes, por nao terem renda, seria de
rigor que demonstrassem a renda familiar, no caso, a de seu
genitor, o coexecutado W. G. R. N.

Contudo, mesmo tendo inumeras oportunidades de fazé-lo, nao
trouxeram um s6 documento referente ao patriménio de seu pai, o
que impede a concessao do beneficio, sobretudo porque a
presumida precariedade financeira o contexto dos autos infirma.
Afinal, residem em imével aprecado em R$ 3.500.000,00; além disso,
ISADORA cursa medicina em faculdade particular, assim como o0s
filhos menores também estudam em escola particular, contexto fatico
incompativel com o instituto d justica gratuita, que deve ser destinado
aos que, de fato, ndo possuem meios de se socorrer do Poder
Judiciario sem prejuizo da subsisténcia propria ou de sua familia - o
que a espécie ndo tangencia, data venia.

Em decorréncia da auséncia no recolhimento do preparo, sobreveio a
sentenca que extinguiu o processo sem julgamento de meérito, nos termos do art. 485,
IV, do CPC, sendo destacado o longo transcurso do prazo sem o recolhimento do
preparo. Veja-se:
[...]
os beneficios da Justica Gratuita foram revogados por decisao
datada de maio de 2020 (fls. 901/902). Decorridos, portanto, nove
meses em que deveriam os embargantes ter se programado para
o recolhimento devido — sendo certo que na ultima oportunidade,
ja fora deferido por este Juizo o prazo de 30 (trinta) dias para o
recolhimento das custas (fls. 1144).
Inviavel nova prorrogacdao de prazo para o mesmo fim. A medida

importa em prejuizo a execug¢ao, comprometendo a efetivagdo do
principio da celeridade.

[..]
(e-STJ, fls. 1.147).

Apenas D. insurgiu-se contra a referida sentenca, mediante a interposigao de
apelagao, no qual pleiteou a concessao da justica gratuita, sob o argumento de que, por
ser menor incapaz, ndo possuia condigdes de arcar com as custas processuais (e-STJ,
fls. 1.150).

No julgamento da apelagcdo, o Tribunal bandeirante entendeu que a
revogacao da justica gratuita ndo atingiu D., mas apenas W. G. R. A. F. e ISADORA, o
que permitiu o afastamento da extingdo do processo por auséncia de recolhimento das
custas iniciais e a analise do mérito (e-STJ, fls. 1.305).

Entretanto, tal entendimento ndo pode prevalecer, porquanto se mostra em
desacordo com a sequéncia logica dos atos processuais praticados ao longo da
demanda, ao que tudo indica.

Isso porque todas as decisbes, sejam elas prolatadas em primeira ou em
segunda instancias, sempre analisaram a situacdo financeira  dos
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4 embargantes (ISADORA e outros), tanto que todos se insurgiram por meio de agravo
de instrumento contra o despacho que revogou o beneficio da gratuidade.

O fato de ter constado na referida decisdo que deve ser revertido o beneficio
legal concedido as f1s.299/300 ao W. F. e sua filha Isadora, por entender que estes néo
fazem jus a Justica Gratuita (e-STJ, fls. 901) é insuficiente para concluir que a
gratuidade permaneceu integra para D. e TEODORO, pois a mesma decisao foi
categdrica ao revogar o beneficio da justica gratuita concedido anteriormente (e-STJ,
fls. 901), ou seja, a todos os embargantes.

Alias, essa presuncédo de que D. permaneceu como beneficiario da justiga
gratuita ndo encontra guarida nem sequer nos atos praticados por ele mesmo que, além
de ter se insurgido contra a decisao que revogou o beneficio, postulou expressamente a
concessao da gratuidade nas razdes da apelagao, dedicando um tépico separado para
tentar convencer os julgadores de sua hipossuficiéncia econdmica (e-STJ, fls. 1.150,
1.153/1.158).

Ora, ao requerer expressamente, em suas razdes de apelacdo, a concessao
do beneficio da gratuidade da justica, D. evidenciou ter plena ciéncia de que a
revogacao anteriormente determinada havia repercutido em sua esfera juridica.

Nesse contexto, ndo se mostra possivel que o acordao venha a inovar nos
autos, mediante interpretacdo de decisdo pretérita em sentido dissociado dos atos
processuais até entdo praticados, com o objetivo de restabelecer beneficio que ja ndo
subsistia nos autos ha consideravel lapso temporal.

Ademais, a pretensdo de alterar a interpretagdo de decisdo anteriormente
impugnada por todos os embargantes (inclusive por D.) e ja submetida a apreciacédo do
Tribunal de Sao Paulo encontra ébice nos principios da boa-fé processual e da vedagao
ao comportamento contraditorio (venire contra factum proprium).

Com efeito, ndo se mostra juridicamente admissivel que D., apos reconhecer
os efeitos da decisdo e impugna-la pelas vias recursais cabiveis, venha posteriormente
sustentar interpretacédo diversa, incompativel com a conduta processual anteriormente
adotada, em manifesta afronta aos deveres de lealdade, coeréncia e confianga que
devem nortear a atuacéo dos atores do processo.

Essa conduta processual contraditéria ndo pode ser legitimada em
consequéncia do principio do venire contra factum proprium, considerado como um
desdobramento da boa-fé obijetiva.

Mencionado principio proibe que um participe processual adote
comportamento contraditério em face de uma conduta anterior licita, valida e eficaz, da
qual a outra parte tenha legitimamente confiado e baseado sua expectativa.

Sobre os pressupostos para a aplicacdo do principio de proibicdo ao
comportamento contraditorio, leciona ANDERSON SCHREIBER:
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Pressupostos de aplicagdo de uma norma juridica, qualquer que seja,
sdo os componentes da situagdo fatica sobre a qual a norma incide.
Para definir de forma correta tais pressupostos ndo basta ter em mente
a proposicéo, a estrutura pela qual a norma se expressa, mas é preciso
levar em conta também a sua fungcdo.1 Enquanto o pensamento
jusracionalista tende a supervalorizar a estrutura dos institutos
juridicos, e ignorar sua fungdo, o pensamento contemporaneo volta-se
justamente para a recuperagao deste aspecto funcional.2

A fungdo do nemo potest venire contra factum proprium é, como ja se
esclareceu, a tutela da confianga. Os pressupostos de sua aplicacao
devem, portanto, ser informados por este fim. Embora a afirmacao
pareca truista, parte consideravel da doutrina, e mesmo aqueles
autores que vinculam expressamente o nemo potest venire contra
factum proprium a nog¢do de confianga, limitam-se muitas vezes a
repetir um elenco de pressupostos que se centra exclusivamente sobre
o fator da coeréncia. Tal orientagdo deve ser rejeitada. Cumpre propor,
em consonéncia com os melhores estudos, um rol de pressupostos
declaradamente informado pela tutela da confianga.

A luz destas consideragdes, pode-se indicar quatro pressupostos
para a aplicagao do principio de proibicdo ao comportamento
contraditério: (i) um factum proprium, isto é, uma conduta inicial;
(i) a legitima confianca de outrem na conservacdo do sentido
objetivo” desta conduta; (iiij) um comportamento contraditério
com este sentido objetivo (e, por isto mesmo, violador da
confianga); e, finalmente, (iv) um dano ou, no minimo, um
potencial de dano a partir da contradigao.

(A Proibicao de Comportamento Contraditério - 4% Edicdo 2016.
Disponivel em: Minha Biblioteca, Grupo GEN, 2016, p.86).

Portanto, os requisitos para aplicagdo do principio do venire contra
factum proprium séo (1) a existéncia de uma conduta anterior; (2) a mudanga posterior
de comportamento; (3) a expectativa legitima gerada na outra parte e (4) o prejuizo
daquele que confiou no primeiro ato.

E esta é exatamente a hipétese em tela, em que as partes sabiam que a
decisdo de revogacéo da gratuidade atingiu ISADORA e outros, o que afasta qualquer
pretensao de modificacdo apds a estabilizacdo da demanda.

Em outras palavras, ndo é admissivel que alguém se beneficie de uma
conduta anterior, gerando confianga na outra pessoa, e depois adote posi¢gao oposta,
causando-lhe prejuizo.

Tampouco se pode sustentar que a hipotese demandaria o retorno dos autos
ao Tribunal paulista para exame do pedido de concessdo da gratuidade da justica
formulado nas razdes de apelagéao.

O processo ndo é um saco sem fundos!

Isso porque, ainda que se admitisse, em tese, o eventual deferimento do
beneficio naquele momento processual, tal decisdo produziria apenas efeitos
prospectivos, ndo sendo apta a retroagir para alcangar a sentenga anteriormente
proferida, que extinguiu o feito em razao da auséncia de preparo.
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Admitir solugdo diversa implicaria conferir indevida eficacia retroativa a
provimento jurisdicional posterior, em afronta aos principios da segurancga juridica, da
estabilizagdo dos atos processuais e da preclusdo, além de subverter a logica do
sistema recursal ao permitir a desconstituigho de consequéncia processual ja
regularmente consolidada nos autos.

Alias, esse é o entendimento pacifico desta Corte Superior no sentido de
que, embora a parte interessada possa, a qualquer tempo, formular pedido de
concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, eventual deferimento pelo
Juiz ou Tribunal somente produzira efeitos quanto aos atos processuais relacionados ao
momento do pedido ou os posteriores a ele, ndo sendo admitida, portanto, sua
retroatividade (EDcl no Agint no AREsp n. 2.778.237/DF, relator Ministro RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 22/8/2025.).

Diante do delineado, necessario o restabelecimento da sentenca que
extinguiu o processo sem julgamento de mérito, nos termos do art. 485, |V, do CPC, por
auséncia de recolhimento das custas.

Ainda que assim nao fosse, importante consignar que W. G. R. N. (devedor
e pai dos embargantes), ja tinha suscitado a tese de bem de familia com relagdo ao
imovel registrado sob o n°® 62.527 do CRI de Goiania/GO, objeto do AREsp n°
1.139.746/SP, decisdo monocratica de minha relatoria, transitada em julgado em
28.09.2017, em que ficou decidido que o bem alienado fiduciariamente, por néo integrar
o patriménio do devedor, ndo pode ser objeto de penhora, todavia, ndo ha impedimento
para a constricdo dos direitos do devedor fiduciante oriundos do contrato de alienagéo,
como ocorre na espécie, conforme ementa abaixo transcrita:

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PENHORA SOBRE DIREITOS DE IMOVEL
ALIENADO  FIDUCIARIAMENTE. POSSIBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSTO NA VIGENCIA DO NCPC.
ENTENDIMENTO DO ARESTO RECORRIDO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N° 568, DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL

1. Esta Corte de Justica firmou entendimento no sentido de que o bem
alienado fiduciariamente, por ndo integrar o patriménio do devedor, ndo
pode ser objeto de penhora, todavia, ndo ha impedimento para a
constricdo dos direitos do devedor fiduciante oriundos do contrato de
alienagdo, como ocorre na espécie.

2. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

Portanto, a tese de que o imdvel constitui bem de familia ja foi objeto de
analise e deliberagdo anterior, ndo sendo possivel rediscuti-la nesta oportunidade,
ainda que sob a perspectiva de ISADORA e outros, filhos do devedor W. N., porquanto
a matéria encontra-se acobertada pela coisa julgada.
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N&o se desconhece a legitimidade de filhos e conjuges para opor embargos
de terceiro, visando proteger bens pertencentes a entidade familiar, especialmente
quando se trata de bem de familia (REsp n. 2.153.274/SP, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Terceira Turma, julgado em 24/11/2025, DJEN de 27/11/2025; REsp n.
2.105.232/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 20/10/2025,
DJEN de 29/10/2025.).

Entretanto, a decisdo que afasta a impenhorabilidade do bem de familia
opera preclusdo em relagdo aos integrantes da entidade familiar que nao tenham sido
parte no feito, conforme precedente abaixo relacionado:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
EMBARGOS DE TERCEIRO. BEM DE FAMILIA. DISCUSSAO
SUSCITADA PELO GENITOR. NAO ACOLHIMENTO. PRECLUSAO.
REDISCUSSAO EM DEMANDA MANEJADA PELOS FILHOS.
INVIABILIDADE. PRECEDENTES. FILHOS. CONDICAO DE MEROS
DETENTORES. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Consoante entendimento desta Corte, a decisdo que afasta a
impenhorabilidade do bem de familia opera coisa julgada em relagéo
aos integrantes da entidade familiar que ndo tenham sido parte no
feito.

2. Rever a conclusédo do Tribunal de origem - em relagcdo a condi¢cdo
dos recorrentes de meros detentores do imével, com o fim de acolher a
legitimidade pretendida - demanda o reexame das provas produzidas
no processo, o que é defeso na via eleita, nos termos do enunciado n.
7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.192.955/SC, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Segunda Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de
2/9/2025.).

Rechacada a tese de bem de familia alegada pelo executado W. N. e
admitida a constricido dos direitos do devedor fiduciante oriundos do contrato de
alienagao, nao é possivel seus filhos (ISADORA e outros), manejarem embargos de
terceiros para discutir novamente a impenhorabilidade do bem sob a mesma dtica da
Lei 8.009/90.

Afinal de contas, o processo ndo € um saco sem fundos, repita-se, que
admite marchas e contramarchas ao bel prazer dos litigantes.

Em razdo do provimento do recurso do BANCO INDUSTRIAL, fica
prejudicado o recurso de D. acerca da modificagao da base de calculo dos honorarios
advocaticios.

Nessas condigdes, DOU PROVIMENTO ao recurso especial do BANCO
INDUSTRIAL para restabelecer a sentenga que decretou a extingdo do processo, em
razao da auséncia no recolhimento do preparo, nos termos do art. 485, IV, do CPC,
inclusive no tocante aos 6nus sucumbenciais (10% sobre o valor da causa atulalizado),
ficando prejudicado aquele interposto por D.
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E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
REsp 2.168.443 / SP
Numero Registro: 2024/0333515-0 PROCESSO ELETRONICO
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01690751420128260100 10660545820198260100 1690751420128260100
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Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026

Relator
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Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
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REPR.POR :WGRAF
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EDUARDO BORGES LEAL DA SILVA - SP256890
FABIANA FONSECA DICEZARE - SP223960

AGRAVANTE : BANCO INDUSTRIAL DO BRASIL S/A

ADVOGADOS : RENATO NAPOLITANO NETO - SP155967
EDUARDO BORGES LEAL DA SILVA - SP256890
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AGRAVADO  :ISADORA GONCALVES ALVES RAMOS

AGRAVADO : TEODORO GONCALVES RAMOS ALVES

AGRAVADO :D G RDEA(MENOR)
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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