SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2736178 - CE (2024/0330491-
0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS : IGOR MACEDO FACO - CE016470
ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A
AGRAVADO : DEBORA LOPES DA SILVA
ADVOGADA  : RAPHAELLA ARANTES ARIMURA - SP361873

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. PLANO DE SAUDE. TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA. SUMULA N. 735 DO STF. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdo que negou provimento ao agravo em
recurso especial, relacionado a concessao de tutela provisoria de urgéncia para que
a operadora de plano de saltde realize procedimentos cirurgicos poOs-cirurgia
bariatrica.

2. O Tribunal a quo, com base nos requisitos da concessao de tutela, manteve a
decisdo liminar que determinara a operadora de plano de saude a cobertura do
tratamento cirtrgico indicado pelo médico assistente.

1. RAZOES DE DECIDIR

3. A refutacdao apta a infirmar capitulo da decisao agravada deve ser efetiva,

especifica e motivada, o que nao ocorreu no caso em analise. Caso de aplicagdo da
Stimula n. 182 do STJ.

4. E inviavel, em regra, a interposi¢do de recurso especial que tenha por objeto o
reexame do deferimento ou indeferimento de tutela proviséria, cuja natureza
precaria permite sua reversdo pela instincia de origem a qualquer momento.
Incidéncia, por analogia, da Simula n. 735 do STF.

5. O Tribunal de origem concluiu que estavam presentes os requisitos para
concessao da tutela de urgéncia, com base em laudo médico e relatorio
psicolégico, destacando o perigo de dano e a necessidade dos tratamentos
indicados.
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6. A aplicagdo da Stiimula n. 7 do STJ foi mantida, pois rever as conclusoes do
acorddo impugnado demandaria reexame do conjunto fatico-probatério, o que ¢
incabivel na instancia esnecial.

7. A anlicacido da multa nrevista no art. 1.021. § 4°. do CPC nao ¢ cabivel quando
nao se configura a manifesta inadmissibilidade do agravo interno.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno conhecido em parte e, nessa parte, desprovido.
Tese de julgamento: "1. Os fundamentos da decisdo agravada devem ser

especificamente impugnados, sob pena de aplicagao da Stimula n. 182 do STJ. 2.
A decisdao que concede tutela provisoéria de urgéncia nao pode ser revista em
recurso especial, devido a sua natureza precaria e ndo definitiva. 3. A revisdo de
decisdo que concede tutela provisoria de urgéncia em recurso especial ¢ vedada
quando demanda reexame de conjunto fatico-probatdrio 4. A aplicacdo da multa
prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC requer a manifesta inadmissibilidade do agravo
interno".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, 1.021, § 4° Lei n. 9.656/1998,
arts. 10, § 4°, e 12, V; CDC, arts. 51, IV, e 54, §§ 3° ¢ 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 1.693.346/SC, relator
Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 5/6/2023; STJ,
AgInt no AREsp n. 2.069.406/RS, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 3/10/2022; STJ, AgInt no REsp n. 1.998.824/MQG, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/9/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.887.163/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 26/9/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdao Virtual de 01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar prov1ment0 nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otévio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratijo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de abril de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2736178 - CE
(2024/0330491-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS : IGOR MACEDO FACO - CE016470
ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A

AGRAVADO : DEBORA LOPES DA SILVA
ADVOGADA : RAPHAELLA ARANTES ARIMURA - SP361873
EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. PLANO DE SAUDE. TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA. SUMULA N. 735 DO STF. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra a decisdo que negou provimento ao agravo em
recurso especial, relacionado a concessao de tutela provisoria de urgéncia para que
a operadora de plano de satde realize procedimentos cirdrgicos pods-cirurgia
bariatrica.

2. O Tribunal a quo, com base nos requisitos da concessdo de tutela, manteve a
decisdo liminar que determinara & operadora de plano de saude a cobertura do
tratamento cirurgico indicado pelo médico assistente.

II1. Razoes de decidir

3. A refutacdo apta a infirmar capitulo da decisdo agravada deve ser efetiva,

especifica e motivada, o que ndo ocorreu no caso em analise. Caso de aplicagdao da
Stimula n. 182 do STJ.
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4. E inviavel, em regra, a interposi¢do de recurso especial que tenha por objeto o
reexame do deferimento ou indeferimento de tutela provisoria, cuja natureza
precaria permite sua reversdo pela instancia de origem a qualquer momento.
Incidéncia, por analogia, da Sumula n. 735 do STF.

5. O Tribunal de origem concluiu que estavam presentes os requisitos para
concessao da tutela de urgéncia, com base em laudo médico e relatdrio psicologico,
destacando o perigo de dano e a necessidade dos tratamentos indicados.

6. A aplicagdo da Sumula n. 7 do STJ foi mantida, pois rever as conclusdes do
acordao impugnado demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio, o que ¢
incabivel na instancia especial.

7. A aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC nao ¢ cabivel quando
nao se configura a manifesta inadmissibilidade do agravo interno.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo interno conhecido em parte e, nessa parte, desprovido.

Tese de julgamento: "1. Os fundamentos da decisdo agravada devem ser
especificamente impugnados, sob pena de aplicagao da Sumula n. 182 do STJ. 2. A
decisdo que concede tutela proviséria de urgéncia ndo pode ser revista em recurso
especial, devido a sua natureza precdria e nao definitiva. 3. A revisdo de decisao
que concede tutela provisoria de urgéncia em recurso especial ¢ vedada quando
demanda reexame de conjunto fatico-probatério 4. A aplicacdo da multa prevista
no art. 1.021, § 4°, do CPC requer a manifesta inadmissibilidade do agravo interno

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, 1.021, § 4° Lei n. 9.656/1998,
arts. 10, § 4°, ¢ 12, V; CDC, arts. 51, IV, e 54, §§ 3° e 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 1.693.346/SC, relator
Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 5/6/2023; STJ,
AgInt no AREsp n. 2.069.406/RS, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 3/10/2022; STJ, Aglnt no REsp n. 1.998.824/MG, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/9/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.887.163/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 26/9/2022.
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RELATORIO

HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A. interpde agravo interno
contra a decisdo de fls. 294-301, que negou provimento ao agravo em recurso
especial.

A agravante sustenta que devem ser afastadas as Sumulas n. 7 do STJ e
284 do STF, pois o recurso especial foi interposto com fundamento na violagao dos
arts. 51,1V, e 54, §§ 3°e¢ 4°, doCDC e 12, V, e 10, § 4°, da Lei n. 9.656/1998.

Alega que ndo ¢ caso de aplicacdo da Sumula n. 735 do STF, pois esta
sendo obrigada a custear tratamento excluido de cobertura contratual e legal, sendo
cabivel a interposicao do recurso especial nesses casos excepcionais.

Requer, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja o agravo
julgado pelo colegiado.

Contrarrazoes apresentadas as fls. 355-369, em que se pleiteia 0 nado
conhecimento ou o desprovimento do recurso com aplicacdo da multa prevista no
art. 1.021, § 4°, do CPC.

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo merece prosperar.

Conforme destacado na decisdo agravada, a controvérsia diz respeito a
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acorddo em agravo de instrumento que manteve decisdo liminar que deferira
a concessdo de tutela proviséria de urgéncia para que a operadora de plano de
saude cobrisse procedimentos cirurgicos pos-cirurgia bariatrica.

No recurso especial, a ora agravante mencionou haver ofensa ao art. 489
do CPC sem, contudo, demonstrar como teria ocorrido tal violagdo, razao pela qual
incidiu nesse ponto a Sumula n. 284 do STF.

Nao se deve conhecer deste agravo interno no que se refere a alegada
inaplicabilidade do sobredito 6bice, uma vez que a parte, limitando-se a alegar que,
no recurso especial, apontou a violacao dos arts. 51, IV, e 54, §§ 3° e 4°, do CDC
el2,V,e 10, § 4° da Lei n. 9.656/1998, deixou de refutar o ponto especifico em
que o Obice incidira, relativo a ndo demonstragdo da ofensa ao art. 489 do CPC.
Portanto, a agravante ndo impugnou, de forma especifica, o fundamento do
julgado, apresentando razdes que nao refutam a fundamentacdo do julgado,
situagdo que enseja a aplicagdo da Simula n. 182 do STJ.

Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem
manteve a decisdo liminar que determinara a operadora de plano de satde cobrir o
tratamento cirtrgico indicado pelo médico assistente para a parte autora.

As tutelas provisorias de urgéncia sao conferidas com base na cogni¢ao
sumaria e mediante juizo de verossimilhanca. Nao representam,
portanto, pronunciamento definitivo sobre o direito reclamado, podendo ser
modificadas a qualquer tempo, devendo ser confirmadas ou revogadas
quando proferida decisdo definitiva (AgIint no AREsp n. 1.693.346/SC,
relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 5/6/2023,

DlJe de 22/6/2023; AgInt no AREsp n. 2.069.406/RS, relator Ministro
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Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 3/10/2022, DJe de 5/10/2022; Aglnt
no REsp n. 1.998.824/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 28/9/2022; e AgInt no AREsp n.
1.887.163/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 26/9/2022, DJe de 30/9/2022).

A decisdo impugnada foi clara ao destacar que, em razdo da natureza
precaria da decisdo que defere ou indefere liminar ou daquela que julga procedente
a antecipacao de tutela, ¢ inadequada a interposi¢do de recurso especial que tenha
por objetivo rediscutir a correcdo das referidas decisdes, por ndo se tratar de
pronunciamento definitivo do tribunal a guo.

Na espécie, a Corte de origem, considerando a competéncia para analisar
apenas 0s pressupostos necessarios a concessao da tutela de urgéncia, concluiu
estarem presentes os requisitos autorizadores da tutela ao destacar haver perigo de
dano, ja que a parte poderia sofrer com o excesso de pele e com as implicagdes
fisicas e psicologicas.

Registrou ser inconteste que a autora se submetera a cirurgia bariatrica;
que havia prova de que eram necessdrios tratamentos cirurgicos reparadores
complementares; e que ja tinha sido deferida a realizagdo de prova pericial para
aferir a natureza dos procedimentos.

Dessa forma, em razao da natureza transitoria da referida decisao,
que pode ser ou ndao confirmada em julgado definitivo, mostra-se correta a
aplicacdo, por analogia, da Simula n. 735 do STF ao caso.

Ademais, como visto, o Tribunal a quo, analisando o contexto fatico-
probatorio, amparado no laudo médico e em relatorio psicologico, considerou
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preenchidos os requisitos necessarios para deferimento da tutela antecipada, além
da reversibilidade da medida. Ressaltou o perigo de dano e a necessidade dos
tratamentos indicados ante as implicagdes fisicas e psicologicas, fundamentando-se
na previsdao da Lei n. 14.454/2022. Afirmou ainda que ja havia sido deferida a
realizacao da prova pericial requerida pela operadora do plano de saude.

Assim, o caso ¢ de manutenc¢do da aplicacdo da Simula n. 7 do STJ, pois
rever as conclusdes do acordao impugnado demandaria, necessariamente, reexame
do conjunto fatico-probatoério dos autos, o que ¢ vedado nesta instancia especial.

Portanto, a parte agravante nao logrou éxito em demonstrar situagao
superveniente que justificasse a alteracao da decisdo agravada.

No que se refere a aplicagao do art. 1.021, § 4°, do Cdédigo de Processo
Civil, pleiteada em contrarrazdes, a orientagao desta Corte € no sentido de que "a
multa aludida no art. 1.021, §§ 4° e 5°, do CPC/2015, ndo se aplica em qualquer
hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas em situacoes que
se revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade de conhecimento do
agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento das razdes recursais porque
inexoravelmente infundadas" (Aglnt no RMS n. 51.042/MG, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017, DlJe de
3/4/2017).

No caso, apesar do parcial conhecimento e desprovimento do agravo
interno, nao esta configurada sua manifesta inadmissibilidade, razdo pela qual ¢
incabivel a aplicagdao de multa.

Ante o exposto, conheco em parte do agravo interno e, nessa
parte, nego-lhe provimento.
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E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.736.178 / CE

Numero Registro: 2024/0330491-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
02307903520238060001 06282435720238060000 2307903520238060001 6282435720238060000

Sesséo Virtual de 01/04/2025 a 07/04/2025

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS : IGOR MACEDO FACO - CE016470
ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A
AGRAVADO : DEBORA LOPES DA SILVA
ADVOGADA : RAPHAELLA ARANTES ARIMURA - SP361873

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE -
TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
ADVOGADOS : IGOR MACEDO FACO - CE016470
ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
ANDRE MENESCAL GUEDES - CE023931A
AGRAVADO : DEBORA LOPES DA SILVA
ADVOGADA : RAPHAELLA ARANTES ARIMURA - SP361873

TERMO
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
01/04/2025 a 07/04/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco

Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de
Noronha.

Brasilia, 07 de abril de 2025
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