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PODER INSTRUTORIO DO MAGISTRADO. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA
PERSUASAO RACIONAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURADO. DISCRICIONARIEDADE REGRADA DO
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RECURSO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado contra acéorddao que negou
provimento a correigao parcial ajuizada pelo paciente, imputado
pela pratica de homicidio. Defesa alega cerceamento de defesa
no indeferimento de prova postulada e requer concessido da
ordem para deferir quebra de sigilo de testemunha.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discusséao consiste em saber se o indeferimento
de prova postulada pela defesa configura cerceamento de
defesa e se justifica a concessao de habeas corpus para quebra
de sigilo.

lll. Razoes de decidir

3. Habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso préprio ou revisao criminal, salvo em casos de flagrante
ilegalidade.

4. Nao se verifica flagrante ilegalidade ou constrangimento ilegal
que justifique a concessao de habeas corpus de oficio.

5. Compete ao orgao julgador, uma vez destinatario da prova,
avaliar a necessidade e conveniéncia da producdo de
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determinada prova, justificando sua conclusdo, de modo o
indeferimento, desde que em decisdo suficientemente
fundamentada, nao viola o devido processo legal.

6. Indeferimento de prova foi fundamentado, apontando-se a
irrelevancia e imprestabilidade, ndo configurando cerceamento
de defesa.

7. Reanalise do acervo fatico-probatoério € necessaria, o que
impede a atuagao excepcional em habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

8. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 05 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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determinada prova, justificando sua conclusdo, de modo o
indeferimento, desde que em decisdo suficientemente
fundamentada, nao viola o devido processo legal.

6. Indeferimento de prova foi fundamentado, apontando-se a
irrelevancia e imprestabilidade, ndo configurando cerceamento
de defesa.

7. Reanalise do acervo fatico-probatoério € necessaria, o que
impede a atuagao excepcional em habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

8. Habeas corpus n&o conhecido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 231).

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de

seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental € tempestivo e indicou os fundamentos da decis&o
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
ST, fls. 231/233):

Trata-se de habeas corpus impetrado contra acérddo sem ementa nos
autos que negou provimento a correicdo parcial ajuizada pelo paciente.

Imputa-se ao paciente a pratica do crime de homicidio.

A defesa alega, em sintese, cerceamento de defesa no indeferimento
da prova postulada.

Ao final, requer a concessdo da ordem para obter o direito a quebra de
sigilo vindicada.

E o relatério.
Decido.

A Terceira Seg¢do desta Corte, sequindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagao
no sentido de ndo admitir habeas corpus em substituicdo a recurso
proprio ou a reviséo criminal, situagcdo que impede o conhecimento da
impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que se verifica
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:
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"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de
oficio"

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, D Je de
8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedédneo de revisdo criminal,
notadamente quando ndo ha indicagéo de incidéncia de alguma
das hipdteses previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, D Je de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso é de habeas corpus
substitutivo de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas
condigbes, tendo em vista a jurisprudéncia da Primeira Turma
desta Corte, entendo que o processo deve ser extinto sem
resolucdo de mérito, por inadequagéo da via eleita (HC 115.659,
Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientacdo jurisprudencial deste
Tribunal é no sentido de que o “ habeas corpus nédo se revela
instrumento idéneo para impugnar decreto condenatoério
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4.
O caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que nao
cabe habeas corpus para reexaminar 0S pressupostos de
admissibilidade de recurso interposto perante outros Tribunais
(HC 146.113-AgR, Rel. Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min.
Luiz Fux).

(...)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso,
Primeira Turma, julgado em 15/5/2023, D Je de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a
protecdo da liberdade da pessoa, quando ameacgada por ato ilegal ou
abuso de poder, garantindo a necessaria celeridade no seu
Jjulgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, §
2° do Codigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante
ilegalidade.

Analisando-se o contetdo da documentagdo colacionada aos autos,
nao se verifica de plano qualquer violagdo ao ordenamento juridico ou
flagrante constrangimento ilegal, que implique ameaca de violéncia ou
coacdo na liberdade de locomogao do paciente, nos termos da Lei n°
14.836, de 8/4/2024, publicada no Diario Oficial da Unido de 9/4/2024.

Sabe-se que “O habeas corpus, cuja tutela emergencial recai sobre a
liberdade de locomogdo, é cabivel quando houver manifesta
ilegalidade que reflita diretamente na liberdade do individuo. Vale
dizer, o habeas corpus visa a proteger a liberdade de locomogé&o, por
ilegalidade ou abuso de poder, ndo podendo ser utilizado para
protecdo de outros direitos.” (AgRg no HC n. 580.506/RdJ, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 30/6/2020, D
Je de 4/8/2020.)

Com efeito, o interesse de agir na agao de “habeas corpus” encontra-
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se atrelado a demonstracdo da necessidade da tutela, que surge a
partir da existéncia objetiva, iminente e plausivel, de ameacga ou efetiva
violéncia ou coagdo decorrente de ilegalidade ou abuso de poder.

Vincula-se, também, a demonstracdo de adequagdo da ordem para
solugéo do problema juridico que se pretende atacar, o que se realiza
a partir da demonstracao de que a liberdade de locomogao do paciente
encontra-se ameacgada ou ja restringida.

No presente feito, aléem de ndo se apontar a existéncia de
constrangimento a liberdade do paciente na medida apontada como
coatora, a alteracdo do quadro formado no Tribunal de origem
demanda inviavel dilagdo probatdoria no "writ",

De fato, é pacifica a jurisprudéncia desta corte no sentido de que
"Segundo a lei, compete ao 6rgéo julgador indeferir a produgédo de
provas consideradas irrelevantes, impertinentes ou protelatorias. Esse
poder de policia funciona como corolario 16gico do principio do impulso
oficial, cabendo ao 6rgéo judicante velar pela observancia da marcha
procedimental. Nao se pode descurar que a produgdo probatdria se
destina ao convencimento do magistrado. As provas que se pretenda
produzir devem, portanto, ser requeridas oportunamente e ter alguma
relevéncia para o deslinde da causa. Desse modo, imperioso que as
diligéncias requeridas pelas partes guardem pertinéncia e utilidade
para o objeto da acao penal. O indeferimento de produgdo de prova,
assim, desde que veiculado em decisdo suficientemente
fundamentada, néo viola o devido processo legal. Compete ao 6rgéo
julgador, visando sempre o bom andamento do feito e o justo
julgamento do processo, avaliar a necessidade e conveniéncia da
producgéo de determinada prova, justificando sua conclusdo de modo a
permitir aos interessados confrontar a decisdo. Tal o quadro, para que
seja reconhecido o cerceamento do direito de defesa, imperioso a
parte demonstrar a imprescindibilidade da diligéncia cuja produgéo foi
indeferida ou a arbitrariedade do 6rgéo julgador." (R Esp 2049643 /
DF, RELATOR Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, DATA DO JULGAMENTO 12/09/2023, DATA DA
PUBLICACAO/FONTE D Je 29/09/2023)

No presente feito, as diligéncias probatérias requeridas foram
indeferidas fundamentadamente, apontando-se de forma satisfatéria o
motivo de sua imprestabilidade, motivo pelo qual ndo se mostra viavel
o acolhimento do argumento defensivo sem o amplo revolvimento
probatério, providéncia incompativel com o "writ".

Pelo exposto, ndo conhego do habeas corpus substitutivo e, na analise
de oficio, ndo visualizo elementos capazes de caracterizar flagrante
ilegalidade.

Reforco que a decisdo monocratica agravada esta de acordo com a
jurisprudéncia da 52 Turma desta Corte. Veja-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
INDEFERIMENTO DE PROVAS. DECISAO MOTIVADA. ART. 400, §
1°, DO CPP. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. O art. 400, § 1° do Cobdigo de Processo Penal, autoriza o
Magistrado, de maneira fundamentada, a indeferir as provas que
considerar irrelevantes, impertinentes ou protelatorias, uma vez que é
ele o destinatario da prova.

2. No caso dos autos, o Magistrado de origem indeferiu de forma
fundamentada as provas requeridas pela defesa (expedi¢cdo de
oficio junto as companhias telefénicas - Claro, Vivo Tim, Oi e
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Nextel, para que fornegcam os numeros de todos os telefones fixos
e celulares constantes em nome dos denunciados, com extrato de
ligagbes no periodo compreendido entre os dias 11/11/2010 a
13/11/2010, solicitacao ao Comando da Policia Militar para que
informe todas as solicitagbes de ocorréncia registradas e
atendidas entre 1°11/2010 a 31/3/2010, oriundas do Jardim
Virginia, I, Il e Ill e solicitacdo a Delegacia de Policia e ao
Ministério Publico para informarem todos os boletins de
ocorréncia, inquéritos policiais e PICs relacionados a ameacas
sofridas pelos posseiros, moradores e comerciantes ligados Pa
empresa 'TERA', no mesmo periodo), por considera-las
desnecessarias/impertinentes a solucao da demanda, inexistindo
o apontado cerceamento de defesa.

3. "Nao é o habeas corpus o meio adequado para a verificagdao da
conveniéncia ou necessidade da producao de tais provas, se para
tanto se fizer necessdrio o cotejo aprofundado dos elementos
fatico-probatoérios contidos nos autos da acao penal”

(RHC-60.853. Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe de de
22/9/2015). No mesmo sentido: RHC 57.431/SP, Relator Ministro NEFI
CORDEIRO, Sexta Turma, DJe de 15/8/2016).

4. Recurso ordinario em habeas corpus improvido.

(RHC n. 92.185/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 7/5/2019, DJe de 20/5/2019.)

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
ART. 121, § 2°, IV, NA FORMA DO ART. 14, Il, AMBOS DO CODIGO
PENAL - CP. 1) VIOLAGAO AO ART. 7° DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL - CPP. VICIO DO INQUERITO POLICIAL QUE NAO
CONTAMINA A ACAO PENAL. 2) VIOLACAO AO ART. 156 DO CPP.
INDEFERIMENTO DE NOVA RECONSTITUICAO DO CRIME
DEVIDAMENTE JUSTIFICADO. AUSENCIA DE PREJUIZO PARA A
DEFESA. 3) VIOLACAO AO ART. 155 E AO ART. 157, AMBOS DO
CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. 4) VIOLAGAO AO
ART. 15 DO CP. DESISTENCIA VOLUNTARIA NAO DEMONSTRADA
CABALMENTE PARA AFASTAR A SENTENCA DE PRONUNCIA. 5)
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "Eventual vicio na prisdo em flagrante ou no inquérito policial néo
tem o liame de contaminar a a¢cao penal, dada a natureza meramente
informativa das pecas processuais e sua dispensabilidade na formacgéo
da opinio delicti" (AgRg no AREsp 1374735/DF, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, SEXTA TURMA, DJe 4/2/2019).

2. "E cedigo que, em regra, salvo situagdo excepcionalissima, ndo
se acolhe alegacao de nulidade por cerceamento de defesa, em
funcao do indeferimento de diligéncias, porquanto o Magistrado é
o destinatario final da prova, logo, compete a ele, de maneira
fundamentada e com base no arcabouco probatdério produzido,
analisar a pertinéncia, relevancia e necessidade da realizacao da
atividade probatéria pleiteada” (AgRg no HC 498.993/RS, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
DJe 22/8/2019).

2.1. No caso em tela, o pleito de nova reconstituicao do delito foi
indeferido porque reputada desnecessdria, embora o agravante
nao tenha participado da reconstituicao realizada na fase policial,
eis que o réu, em juizo, explicou detalhadamente sua versao para
os fatos.
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3. O prequestionamento admitido por esta Corte se caracteriza quando
o Tribunal de origem emite juizo de valor sobre determinada questéao,
englobando aspectos presentes na tese que embasam o pleito
apresentado no recurso especial. Assim, uma tese nao refutada pelo
Tribunal de origem n&o pode ser conhecida no émbito do recurso
especial por auséncia de prequestionamento.

4. Em sentencga de pronuncia, o acolhimento de tese de desisténcia
voluntaria somente é cabivel se for evidente da prova dos autos. No
caso concreto, ante o que foi analisado pelas instancias ordinarias,
ndo ficou demonstrada a ocorréncia inconteste de desisténcia
voluntaria, motivo pelo qual deve ser observada a competéncia do
Tribunal do Juri para analise da tese defensiva.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.392.381/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 12/11/2019, DJe de 22/11/2019.)

PROCESSUAL  PENAL. HABEAS  CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CORREICAO PARCIAL. INDEFERIMENTO DE
PRODUGCAO DE PROVAS PARA A DEFESA (SEGUNDO MOMENTO)
ANTERIORMENTE  DEFERIDAS PELO JUIZO  (PRIMEIRO
MOMENTO).  APONTADA  PRECLUSAO PRO  JUDICATO.
INOCORRENCIA. PODER INSTRUTORIO DO MAGISTRADO.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OBSERVANCIA. PRINCIPIO DA LIVRE
APRECIACAO MOTIVADA. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA AFASTADA. INTELIGENCIA DO ART. 400, § 1°, DO CPP.
DISCRICIONARIEDADE REGRADA DO MAGISTRADO NA
APRECIACAO DA PROVA. IMPRESCINDIBILIDADE  DAS
DILIGENCIAS REQUERIDAS. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
NECESSIDADE DE INCURSAO APROFUNDADA NA SEARA
FATICO-PROBATORIA DOS  AUTOS. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

I - A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica tem firme
entendimento no sentido de que em matéria de instrugcdao
probatoéria nao ha se falar em preclusao pro judicato, isto porque
os principios da verdade real e do livro convencimento motivado,
como fundamentos principiolégicos da etapa probatéria do
processo penal, pelo dinamismo a ele inerente, afasta o sistema
da preclusao dos poderes instrutérios do juiz.

Il - "O fato de a juiza sentenciante ter julgado a lide, entendendo
desnecessdria a produgcao de nova prova pericial anteriormente
deferida, nao implica preclusao "pro judicato”, pois, em questées
probatorias, ndo ha preclusao para o magistrado” (AgRg no REsp
1.212.492/MG, Quarta Turma, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
DJe de 2/5/2014).

lll - O devido processo legal assegura as partes a producao das
provas que entendem necessadrias para comprovar a sua tese,
seja defensiva ou acusatéria; entretanto, esse direito, inserido
nesse mesmo espectro legal esquematizado em atos processuais,
nao ¢é ilimitado, incondicionado, subjetivo ou arbitrario.
Direcionado que é para o magistrado, na formagdo do seu
convencimento quanto a existéncia (ou ndo) da responsabilidade
penal, caso as entenda irrelevantes, impertinentes ou
protelatorias, podera indeferi-las, motivadamente, em observancia
a norma constitucional insculpida no art. 93, IX, da CF.
Inteligéncia do art. 400, § 1°, do CPP.

IV - "Nao obstante o direito a prova, consectario do devido
Documento eletronico VDA44196098 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 28/10/2024 14:48:22
Codigo de Controle do Documento: eef4ccca-46b8-4d14-8592-9c99ab584c1d



processo legal e decorréncia légica da distribuicdo do 6énus da
prova, tendo o processo penal brasileiro adotado o sistema do
livre convencimento motivado, ou da persuasao racional,
compete ao magistrado o juizo sobre a necessidade e
conveniéncia da producdao das provas requeridas, podendo
indeferir, fundamentadamente, determinada prova, quando
reputa-la desnecessdria a formacdao de sua convicgio,
impertinente ou protelatéria, cabendo ao requerente da diligéncia
demonstrar a sua imprescindibilidade para a comprovagao do fato
alegado” (HC 219.365/RJ, Quinta Turma, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, DJe 21/10/2013).

V - A alegada imprescindibilidade da realizagdo das diligéncias
requeridas para comprovacao da inocéncia do paciente, por
demandar cotejo minucioso de matéria fatico-probatdria, nao
encontra campo nos estreitos limites do writ, acdo de indole
constitucional, marcado por cognicao sumadria e rito célere, que
tem como escopo resguardar a liberdade de locomog¢édo contra
ilegalidade ou abuso de poder.

VI - "Ainda que houvesse elementos especificos, trazidos para
comprovar a imprescindibilidade da diligéncia requerida, sua
apreciagao seria incabivel nos estreitos limites do habeas corpus,
visto ser evidente a inadequacgao da via eleita para a satisfacao da
pretensdo deduzida” (HC 306.886/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro
Gurgel de Faria, DJe de 6/4/2015) .

Habeas corpus denegado.

(HC n. 294.383/GO, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma,
julgado em 30/6/2015, DJe de 3/8/2015.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que impede a atuagédo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 04 de novembro de 2024
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