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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2736674 - PR (2024/0329859-3)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADA

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
. SARA OTRANTO ABRANTES - PRO77156

TITO COSTA BORIN DEL VALLE - SP380179
ALEXANDRE PIGOZZI BRAVO - SP207267

MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748
BEATRIZ DE PAULA ALMEIDA RIBEIRO - SP414823

: CICERO ASSIS PACHECO

: FREDERICO TRUMAN FILHO

. IVONI BASEGGIO

: JOAQUIM CORREA MARQUES

: JOSE APARECIDO BORGES

: MARIANA DA SILVA MELOCA TRUMAN

: GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK - PR025334

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGOCIO JURIDICO DE
CESSAO. ILEGITIMIDADE ATIVA. LITISCONSORCIO PASSIVO.
AGENTE FINANCEIRO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decis&do que
inadmitiu recurso especial fundamentado no art. 105, Ill, "a", da
Constituicdo Federal, no qual se alega: (i) necessidade de
formacao de litisconsoércio passivo necessario com o agente
financeiro (violagdo ao art. 114 do CPC); (ii) inaplicabilidade do
Codigo de Defesa do Consumidor e indevida inversdo do 6nus da
prova (afronta ao art. 373, I, do CPC); e (iii) ilegitimidade ativa para
a causa (vulneragao do art. 485, VI, do CPC).

2. A decisdo de inadmissibilidade entendeu que a pretenséao
recursal esbarra nos obices das Sumulas 5 e 7 do STJ, que vedam
o reexame de clausulas contratuais e de fatos e provas.

3. A parte agravante sustentou que as Sumulas 5 e 7 do STJ néo
se aplicam ao caso, pois a analise da ilegitimidade ativa decorre
de normas processuais e a formacgao de litisconsorcio passivo com
o agente financeiro é entendimento consolidado do STJ. Alegou,
ainda, a inaplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor e,
logo, da inversao do 6nus da prova.

II. Questdo em discusséo
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se a verificacdo da
alegada violacado aos artigos 114, 373, | e 485, VI do Cddigo de
Processo Civil demanda a interpretacdo de clausulas contratuais e
0 reexame de provas, atraindo os Obices das Sumulas 5 e 7 do
STJ.

Ill. Razdes de decidir

5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a interpretacdo de
clausulas contratuais e o reexame de fatos e provas sao
incompativeis com o recurso especial, conforme as Sumulas 5 e 7
do STJ.

6. O Acordao recorrido, em consonancia com a decisdo de 1°
Grau, decidiu apenas que a existéncia de vinculagao contratual
entre as partes seria analisada, a partir da verificacdo do
instrumento de cessdo, no julgamento de meérito. Assim, como
imprescindivel a interpretacdo da eficacia, a partir do principio da
relatividade dos contratos, de negdcio juridico, o recurso especial
nao pode ser conhecido, nos termos da Sumula n. 5/STJ.

7. Sobre a necessidade de formagao de litisconsorcio passivo, o
Acdrdao recorrido afirmou que ndo ha conduta imputavel ao
agente financeiro ou habitacional que o legitime a responder pela
demanda. Rever essa conclusdo demandaria o reexame de fatos e
provas, providéncia vedada nesta via.

8. Constatado que o objeto da agdo € o debate sobre a cobertura
securitaria para danos a imével (e ndo o mutuo habitacional) e
que, segundo o Acdérdao recorrido, a apolice de seguro esta
vinculada ao ramo 68 (privado), sem afetacdo ao Fundo de
Compensacao e Variagdes Salariais - FCVS, a analise da
incidéncia ou nédo do Cddigo de Defesa do Consumidor exige o
reexame do conjunto fatico-probatério.

IV. Dispositivo

9. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/11/2025 a 24/11/2025, por unanimidade, n&o conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 25 de novembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora

Documento eletrénico VDA52609731 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 25/11/2025 12:03:24
Publicagdo no DJEN/CNJ de 27/11/2025. Cédigo de Controle do Documento: 656ef2d0-ae08-48fa-9ca2-12745733169a



&

ﬁa-‘

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2736674 - PR (2024/0329859-3)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADA

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
. SARA OTRANTO ABRANTES - PRO77156

TITO COSTA BORIN DEL VALLE - SP380179
ALEXANDRE PIGOZZI BRAVO - SP207267

MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748
BEATRIZ DE PAULA ALMEIDA RIBEIRO - SP414823

: CICERO ASSIS PACHECO

: FREDERICO TRUMAN FILHO

. IVONI BASEGGIO

: JOAQUIM CORREA MARQUES

: JOSE APARECIDO BORGES

: MARIANA DA SILVA MELOCA TRUMAN

: GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK - PR025334

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGOCIO JURIDICO DE
CESSAO. ILEGITIMIDADE ATIVA. LITISCONSORCIO PASSIVO.
AGENTE FINANCEIRO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decis&do que
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se a verificacdo da
alegada violacado aos artigos 114, 373, | e 485, VI do Cddigo de
Processo Civil demanda a interpretacdo de clausulas contratuais e
0 reexame de provas, atraindo os Obices das Sumulas 5 e 7 do
STJ.

Ill. Razdes de decidir

5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a interpretacdo de
clausulas contratuais e o reexame de fatos e provas sao
incompativeis com o recurso especial, conforme as Sumulas 5 e 7
do STJ.

6. O Acordao recorrido, em consonancia com a decisdo de 1°
Grau, decidiu apenas que a existéncia de vinculagao contratual
entre as partes seria analisada, a partir da verificacdo do
instrumento de cessdo, no julgamento de meérito. Assim, como
imprescindivel a interpretacdo da eficacia, a partir do principio da
relatividade dos contratos, de negdcio juridico, o recurso especial
nao pode ser conhecido, nos termos da Sumula n. 5/STJ.

7. Sobre a necessidade de formagao de litisconsorcio passivo, o
Acdrdao recorrido afirmou que ndo ha conduta imputavel ao
agente financeiro ou habitacional que o legitime a responder pela
demanda. Rever essa conclusdo demandaria o reexame de fatos e
provas, providéncia vedada nesta via.

8. Constatado que o objeto da agdo € o debate sobre a cobertura
securitaria para danos a imével (e ndo o mutuo habitacional) e
que, segundo o Acdérdao recorrido, a apolice de seguro esta
vinculada ao ramo 68 (privado), sem afetacdo ao Fundo de
Compensacao e Variagdes Salariais - FCVS, a analise da
incidéncia ou nédo do Cddigo de Defesa do Consumidor exige o
reexame do conjunto fatico-probatério.

IV. Dispositivo

9. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto por REGIANE
CRISTINA ROCHA FRANCEZ contra decisao que inadmitiu o recurso especial.

O Recurso Especial foi interposto com fundamento no artigo 105, inc. lll,
alinea a, da Constituicao Federal.

A parte recorrente alegou que o Acoérdao recorrido violara os artigos: (i) 1°
da Lei n® 12.409/2011 e Lei n° 13.000/2014 (competéncia da Justica Federal e
ingresso da Caixa Econémica Federal); (ii) 114 do Cdodigo de Processo Civil (formagao
de litisconsorcio passivo necessario com o agente financeiro); (iii) 373, I, do Codigo de
Processo Civil, sustentando a inaplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor e
indevida inversao do 6nus da prova; e (iv) 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

A Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Parana nao
admitiu o recurso especial por entender que: (I) quanto a competéncia e ao ingresso da
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Caixa Econbmica Federal, o acérdao recorrido esta em conformidade com a orientagao
firmada em recursos repetitivos do Superior Tribunal de Justica (art. 543-C do
CPC/1973; art. 1.030, I, b, do CPC/2015), impondo-se a negativa de seguimento
nessa parte; (ll) os demais temas esbarram em o&bices sumulares, notadamente a
Sumula n°® 7/STJ (necessidade de reexame de fatos e provas para reconhecer a
legitimidade passiva do agente financeiro e para afastar a aplicacdo do CDC e a
inversdo do 6nus da prova) e a Sumula n° 5/STJ (necessidade de interpretagao de
clausulas contratuais para afastar a ilegitimidade ativa).

No Agravo em Recurso Especial, a parte agravante contrap6és que nao
incidem as Sumulas n° 5 e n°® 7 do STJ, porque a analise da ilegitimidade ativa
depende de normas processuais e a formacado de litisconsércio com o agente
financeiro, em agdes por vicios construtivos, decorre de entendimento consolidado do
STJ. Ao final, sustentou ser inaplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor e indevida
a inversado do 6nus da prova, bem como destacou a natureza aleatéria do contrato de
seguro.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cdodigo de Processo Civil, ndo
ha informacao sobre a manifestacao da parte agravada.

E o relatdrio.
VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

De partida, assinala-se que o presente agravo em recurso especial nao
tem como objeto a alegada violagdo aos artigos 1° da Lei n°® 12.409/2011 e da
Lei n°® 13.000/2014 (competéncia da Justica Federal e ingresso da Caixa Econbdmica
Federal), pois, no ponto, houve a negativa de seguimento ao recurso especial com
suporte no artigo 1.030, I, "b", do Cddigo de Processo Civil e a parte agravante
interpGs, perante a Corte de origem, o Unico recurso cabivel: agravo interno.

Sobre a matéria devolvida a analise desta Corte, a analise dos
argumentos recursais ndo indica a existéncia de fundamentos que sustentem a
reforma da decisao recorrida, cujos fundamentos transcrevo para que passem a fazer
parte da presente decisio:

()

3. b) Da mencionada ofensa ao artigo 114 do Novo Coédigo de Processo
Civil:
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De acordo com a mais recente jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, o agente financeiro somente tera legitimidade passiva 'ad
causam’ quando tenha, além de liberado recursos para a construgéo,
atuado no projeto, execugdo ou fiscalizagdo do empreendimento.

Confira-se:

()

Assim, ndo tendo o acorddo recorrido mencionado que o agente
financeiro - COHAPAR - assumiu qualquer outra obrigacdo contratual, a
inadmisséo do recurso é medida que se impbe, nos termos da Sumula 7
do Superior Tribunal de Justica.

3.c) No que se refere a apontada inaplicabilidade da legislacao
consumerista, o Tribunal Superior firmou orientagcdo no sentido de que,
"Quanto a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor e a
necessidade de inversdo do 6nus da prova, conforme pleiteado pelos
recorrentes e afastado pelas instancias de origem, é de se concluir que a
analise das razbes recursais demandaria necessaria incursdo nos
aspectos faticos da lide, hipotese vedada pela Sumula n. 7/STJ" (AgRg
no REsp n. 1.306.657/RJ, Rei. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, D Je 26.09.2012).

3.d) Da apontada negativa de vigéncia ao artigo 485, inciso VI do Novo
Codigo de Processo Civil: Ndo prospera a alegacdo de ilegitimidade
ativa, uma vez que, para desconstituir a conclusdo, no sentido de que
"(...) em relagao a legitimidade dos agravados deve-se aplicar a teoria da
assercgéo, conforme acertadamente decidiu o MM. Juizo "a quo” (...) caso
fique comprovada a ndo vinculagdo contratual dos agravados com a
agravante, no final do processo, ocorrerd a improcedéncia da agdo em
relacdo a recorrente” (fl. 321), imprescindivel seria analisar clausulas
contratuais, o que ndo se admite na via eleita, ante o obice contido na
Sumula 5 do Superior Tribunal de Justica.

4. Diante do exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto
por COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGURQS, ressaltando que apenas
em relagdo a competéncia a negativa de seguimento se deu com base
no artigo 1030, inciso I, alinea "b" do novo Coédigo de Processo Civil
(artigo 543-C do Cdodigo de Processo Civil de 1973).

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Documento eletrénico VDA52402650 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 17/11/2025 12:10:57
Codigo de Controle do Documento: d256ce98-a2a5-4f43-ba49-64e7a64d1ae0



Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Em primeiro lugar, quanto a alegagéo de violagéo ao artigo 485, inciso VI,
do Codigo de Processo Civil, em razdo de suposta ilegitimidade ativa da parte
recorrida, de fato, incide o ébice da Sumula n. 5/STJ.

A teor da jurisprudéncia desta Corte, "A simples interpretagdo de clausula
contratual ndo enseja recurso especial." (Sumula n° 5 do Superior Tribunal de Justica).

Com efeito, a discussdo de questdes afetas a interpretacdo contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel com o propédsito
e rito dos recursos especiais, destinados a verificacado da interpretacdo e aplicacao do
direito federal.

Nao por outra razdo, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que: " E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusdes das instancias de cogni¢ao plena
que resultam do estrito exame do acervo fatico-probatério carreado nos autos e da
interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas n°® 5 e 7 do STJ)." (
REsp n. 2.123.587/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérdao Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de 19/2/2025.)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MAJORACAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos
da decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar
o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de né&o ser
conhecido o agravo (art. 932, Ill, do Codigo de Processo Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicagdo dos Obices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acérddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do reexame
fatico-probatorio ou da analise das clausulas contratuais.

(.)

(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA. CONTRATO ALEATORIO. OSCILACAO DOS
CUSTOS QUE INTEGRA A RELACAO JURIDICA E PAGAMENTO
APOS A ENTREGA EFETIVA DO PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO.
EXCECAO. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 5 DO STJ.
REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO RECURSAL QUE
ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7
DO STJ. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. No caso, afastar a afirmagao contida no acérddo atacado, quanto ao
que ficou estipulado expressamente no contrato acerca do pagamento
posterior e de que as oscilagbes de precgo e as alteragbes dos pregos de
insumo ndo seriam impeditivo ao cumprimento do avengado, demanda a
reavaliagcdo do acervo fatico-probatorio dos autos e a interpretagcao das
clausulas contratuais. A pretensao de rever esse entendimento encontra
Obice nas Sumulas n.os 5e 7 do STJ.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.555.823/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

No presente feito, a analise da pretensao recursal, no ponto, demanda a
revisdo do conteudo contratual, providéncia que, como visto, ndo se mostra compativel
com o escopo legalmente conferido ao recurso especial, a evidenciar a inviabilidade de
conhecimento da pretenséo.

Isso, porque, no estagio inicial em que se encontrava o processo, O
Acérdao recorrido decidiu apenas, na mesma linha da decisdo de 1° Grau, que a
existéncia de vinculagdo contratual entre as partes seria analisada, a partir da
verificagao do instrumento de cessao, no julgamento de mérito.

Assim, como imprescindivel a interpretacdo da eficacia, a partir do
principio da relatividade dos contratos, de negdcio juridico, o recurso especial nao
pode ser conhecido, nos termos da Sumula n. 5/STJ.

Por sua vez, quanto aos artigos 114 e 373, inciso |, do Cddigo de
Processo Civil, 0 exame das questbes, com efeito, demanda o reexame do conjunto
fatico-probatorio do processo, procedimento incompativel com o entendimento firmado
pela Sumula n® 7 deste Superior Tribunal de Justica, que estabelece que: "A pretensao
de simples reexame de prova n&ao enseja recurso especial."
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De fato, presente a fungdo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagao de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, € reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que "o
reexame de fatos e provas (€) vedado em recurso especial pela Sumula n° 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUGCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUGCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCRIGAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Agdo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de valores e
indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acérdao impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relacdo juridica havida entre as partes e a delimitagdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é vedado
em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

(...)

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO STF,
POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURAGCAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS
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ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO STF.
PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacao a fundamento suficiente para manter o acoérdéo
recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteragdo das conclusées do acordéo recorrido exige reapreciagdo
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o 6bice da
Sumula n.° 7 do STJ.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatdrio, viabilizando reformar da compreensao
firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa ser
revisado nesta instancia especial. Ao revés, € também pacifico o entendimento de que:
"a revaloragdo juridica de fatos e provas incontroversos delineados no acordao
impugnado afasta a aplicagdo da Sumula n° 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode se
limitar a afirmar que sua pretensao demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagao dos dbices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no acérdao
e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas B6as Cueva, Terceira
Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS.
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AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE
DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
PRECONIZADOS PELO ART. 932, lll, DO NCPC (ART. 544, § 4° 1, DO
CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que, apresentado
em desacordo com 0s requisitos preconizados pelo art. 932, Ill, do
NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna os fundamentos da
respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas n.°s 5e 7 do STJ e
284 do STF).

3. Nao basta para considerar "especificamente impugnados” os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicagbes expressas e claras, a sua vinculagdo aos fatos tal como
analisados pelo acérdao ou decisdo para entdo, mediante enfrentamento
dialético desse conjunto de permissivos constitucionais em face do
exame soberano do material de cognicao pela Corte estadual, se chegar
ao almejado entendimento de que a classificacdo juridica concluida nao
espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatério estabelecido na instancia de origem, providéncia
que, como visto, é inviavel nesta sede.

Isso, porque o Acdrdao se baseou em questdes de fato para a decisao da
controvérsia, fundamentando que nao ha conduta imputavel ao agente financeiro ou
habitacional que o legitime a responder pela demanda, bem como que, presente a
hipossuficiéncia da parte agravada, legitima-se a incidéncia do Cédigo de Defesa do
Consumidor.

Assinale-se, ainda, que o objeto da acdo € o debate sobre a cobertura
securitaria para danos a imével (e ndo o mutuo habitacional) e que, segundo o
Acordao recorrido, a apolice de seguro esta vinculada ao ramo 68 (privado), sem
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afetacdo ao Fundo de Compensacgao e Variagdes Salariais - FCVS, o que impede a
analise da incidéncia ou ndo do Cddigo de Defesa do Consumidor sem o reexame do
conjunto fatico-probatério.

Assim, ndo se mostra viavel o conhecimento do recurso, no ponto.

Ante o exposto, nao conhego do agravo em recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoracdo em desfavor da parte agravante, no
importe de 2% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de
Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e
3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justiga.

E o voto.
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ADVOGADA : GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK - PR025334

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO - SEGURO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/11/2025
a 24/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 24 de novembro de 2025
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