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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
RESCISAO UNILATERAL DO CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS. AFASTADA A APLICACAO DO TEMA 1.076/STJ.
DISTINCAO ENTRE HONORARIOS SUCUMBENCIAIS E
CONTRATUAIS. ARTS. 22, §2°, DA LEI 8.906/94 E 85, §§ 2° A 10,
DO CPC/2015. REEXAME DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS E
DO ACERVO PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULAS 5 E 7
/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual se discute a definicdo da base
normativa e dos critérios de arbitramento de honorarios
advocaticios apos a rescisao unilateral e imotivada de contrato que
previa remuneracgao por éxito e sucumbéncia.

II. Questdo em discusséao

2. A questdao em discussao consiste em saber se a rescisao
unilateral e imotivada de contrato de prestacdo de servigos
advocaticios justifica o arbitramento proporcional de honorarios
pelos servigos ja prestados, considerando clausula contratual que
vinculava a remuneragao a sucumbéncia.

Ill. Razdes de decidir

3. O Tribunal de origem se manifestou de forma clara e suficiente
sobre todas as questdes relevantes, ndo configurando negativa de
prestacéo jurisdicional.

4. A mera irresignacao da parte com o resultado do julgamento
ndo caracteriza omissao, contradicdo ou deficiéncia de
fundamentacéo.

5. A Corte de origem afastou a aplicagcdo do Tema 1.076/STJ,
reconhecendo que a controvérsia nao trata de honorarios
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sucumbenciais, mas de honorarios contratuais oriundos de
contrato de prestacéo de servigos advocaticios.

6. A revisdao do entendimento firmado pela instancia de origem
esbarra nos 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ, que vedam o
reexame de clausulas contratuais e de matéria fatico-probatéria.

5. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que a
revogacao do mandato do advogado no curso da demanda
autoriza o arbitramento proporcional de honorarios pelos servigos
prestados, afastando o risco de enriquecimento ilicito.

7. A analise da pretensao recursal demandaria reexame do
conteudo contratual e do quadro fatico-probatdério, providéncias
incompativeis com o escopo do recurso especial.

8. A parte agravante ndo demonstrou precedentes
contemporaneos ou supervenientes que contemplem a tese
defendida sem necessidade de reanalise fatico-probatéria,
atraindo a incidéncia da Sumula 83 do STJ.

IV. Dispositivo

9.Agravo nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/10/2025 a 27/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 28 de outubro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
RESCISAO UNILATERAL DO CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS. AFASTADA A APLICACAO DO TEMA 1.076/STJ.
DISTINCAO ENTRE HONORARIOS SUCUMBENCIAIS E
CONTRATUAIS. ARTS. 22, §2°, DA LEI 8.906/94 E 85, §§ 2° A 10,
DO CPC/2015. REEXAME DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS E
DO ACERVO PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULAS 5 E 7
/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual se discute a definicdo da base
normativa e dos critérios de arbitramento de honorarios
advocaticios apos a rescisao unilateral e imotivada de contrato que
previa remuneracgao por éxito e sucumbéncia.

II. Questdo em discusséao

2. A questdao em discussao consiste em saber se a rescisao
unilateral e imotivada de contrato de prestacdo de servigos
advocaticios justifica o arbitramento proporcional de honorarios
pelos servigos ja prestados, considerando clausula contratual que
vinculava a remuneragao a sucumbéncia.

Ill. Razdes de decidir

3. O Tribunal de origem se manifestou de forma clara e suficiente
sobre todas as questdes relevantes, ndo configurando negativa de
prestacéo jurisdicional.

4. A mera irresignacao da parte com o resultado do julgamento
ndo caracteriza omissao, contradicdo ou deficiéncia de
fundamentacéo.

5. A Corte de origem afastou a aplicagcdo do Tema 1.076/STJ,
reconhecendo que a controvérsia nao trata de honorarios
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sucumbenciais, mas de honorarios contratuais oriundos de
contrato de prestacéo de servigos advocaticios.

6. A revisdao do entendimento firmado pela instancia de origem
esbarra nos 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ, que vedam o
reexame de clausulas contratuais e de matéria fatico-probatéria.

5. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que a
revogacao do mandato do advogado no curso da demanda
autoriza o arbitramento proporcional de honorarios pelos servigos
prestados, afastando o risco de enriquecimento ilicito.

7. A analise da pretensao recursal demandaria reexame do
conteudo contratual e do quadro fatico-probatdério, providéncias
incompativeis com o escopo do recurso especial.

8. A parte agravante ndo demonstrou precedentes
contemporaneos ou supervenientes que contemplem a tese
defendida sem necessidade de reanalise fatico-probatéria,
atraindo a incidéncia da Sumula 83 do STJ.

IV. Dispositivo

9.Agravo nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto com fundamento no

artigo 105, inciso Ill, alinea “@” e "c", da Constituicdo Federal contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos necessarios
ao conhecimento e provimento, (e-STJ, Fl. 903-923 e 993-1011), uma vez que foi claro
quanto aos pedidos e artigos violados.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado, (e-STJ, FI. 1073-1090).

E o relatorio.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente deciséao:

Do Recurso Especial interposto por BANCO BRADESCO
S.A.
Trata-se de Recurso Especial com fundamento no artigo 105, inciso Il

[l

alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, em face do acorddo de id
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210104661.(...) Da sistematica de recursos repetitivos. Tema 1.076.
Disting&o.

Conforme relatado, os recorrentes suscitam afronta ao artigo 85, §§ 2° e
8° do CPC, cuja controvérsia se refere aos critérios para o arbitramento
judicial da verba honoraria, em caso de rescisdo unilateral, na hipétese
de clausula contratual vinculando a remuneracéo a sucumbéncia.

A questdo abordada difere daquela submetida a julgamento no
paradigma REsp 1.850.512/SP (), em que o Superior Tribunal de
Justica Tema 1.076 firmou a tese no seguinte sentido, in verbis: (...)

Nesse contexto, constata-se que ha distingdo entre o presente caso e a
tese firmada no .Tema 1.076 Isso porque no caso ora em exame, 0S
honorarios devidos ndo sdo aqueles decorrentes da sucumbéncia, e sim
do contrato de prestagcdo de servicos advocaticios, firmado entre o
cliente e o seu advogado.(...) Assim, o fundamento adotado para o
arbitramento dos honorarios teve como fundamento principal o § 2° do
artigo 22 da Lei n. 8.906/94, cuja redagcdo, preceituava que “vigente na
época da prolagdo do aresto recorrido na falta de estipulacdo ou de
acordo, os honorarios s&o fixados por arbitramento judicial, em
remuneragdo compativel com o trabalho e o valor econbémico da
questdo, ndo podendo ser inferiores aos estabelecidos na tabela
organizada pelo Conselho Seccional da OAB”.

Por sua vez, , conforme visto anteriormente, decidiu o Tema 1.076 a
questéo levando-se em conta os honorarios decorrentes diretamente da
exclusivamente sucumbéncia, ndo abordando nada sobre os honorarios
objeto de contrato de prestagédo de servigo.

Ademais, saliente-se que a previsdo em clausula contratual no sentido
de que o advogado seria remunerado apenas por meio dos honorarios
de sucumbéncia ndo altera o fato de que se trata de verba oriunda de
contrato de prestagao de servigo.

Outro ponto que reforga a distingao é a circunstancia de que no presente
caso houve a rescisao unilateral da avenca, de modo que foi levado em
consideragdo que o causidico ndo atuou durante todo o tramite do
processo, o que impediria o arbitramento dos honorarios em percentual
do valor da condenacao, do proveito econémico ou da causa.

Nesse sentido, ja decidiu a Corte Superior que “ha que se reconhecer
que a condicdo imposta pelo acérddo recorrido, no sentido de que 0s
autores, ora agravados, deveriam ser remunerados na medida em que o
banco recebesse o0s valores devidos pelos executados, é algo que refoge
a necessidade de remuneragéo proporcional do trabalho realizado, até o
momento da rescisdo contratual”.

(Agint no AREsp n. 703.889/RS, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 19/10/2020, DJe de 26/10/2020).

Logo, é o caso de ndo aplicagdo do , ndo incidindo, Tema 1.076 portanto,
a regra do artigo 1.030, 1, “b”, Il e lll, do CPC.
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Passo ao exame dos demais pressupostos de admissibilidade.{...)

Da suposta violagdo ao artigo 1.022, Il, do CPC A partir da suposta
ofensa ao artigo 1.022, Il, do CPC, a parte recorrente alega que o 6rgao
fracionario deste Tribunal ndo analisou os seguintes argumentos: (a)
ajuizamento de agcdo com fundamento em dispositivo que o veda; (b)
validade do contrato e da previsGo de rescisdo unilateral pelo
contratante, assim como a forma de remuneragdo e condi¢cbes para
pagamento quando preenchidos os pressupostos

estipulados; (c) quitagcdo expressa feita pelo recorrido quanto aos
honorarios contratuais; e (d) julgamento .extra petita No entanto, do
exame do acoérdao recorrido, verifica-se que a Camara julgadora se
manifestou expressamente em relagdo aos aludidos pontos(...)

Diante desse quadro, ndo ha evidéncia de violagdo ao artigo 1.022,

I, do CPC, o que conduz a inadmissdo do recurso neste ponto.

Decisdo em conformidade com o STJ (Stmula 83 do STJ) A Sumula 83
do STJ preconiza que “ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisgo recorrida’.

In casu, a parte recorrente alega em resumo que “(...) ndo andou bem

o Tribunal no que tange a interpretagdo da matéria que lhe foi
apresentada para julgamento,a quo sobretudo porque, ao contrario do
decidido, NAO E POSSIVEL SE ARBITRAR HONORARIOS DE EXITO
QUANDO HA EXPRESSA PREVISAO NO CONTRATO CELEBRADO
ENTRE AS PARTES ACERCA DA FORMA DE PAGAMENTO OU NAO,
ilagdo esta que se extrai da leitura do §2.° do art. 22 do Estatuto da OAB”.
Aponta que“restou violado e aplicado de forma equivocada no acérdao
vergastado o §2.° do art. 22 do Estatuto da OAB, razdo esta mais do que
suficiente para o decisum ser reformado e julgado improcedente o
pedido inaugural, j& que incontroverso que o recorrido no fazia jus a
qualquer valor a titulo de honorarios de éxito quando da rescisdo do
contrato”. (...) Observa-se que o entendimento do 6rgéo fracionario deste
Tribunal esta em consonéncia com a jurisprudéncia pacifica do STJ no
sentido de que revogado imotivadamente o mandato judicial que seria
remunerado pela sucumbéncia da outra parte (contrato de risco), é
cabivel o ajuizamento da acdo de arbitramento para cobrar os honorarios
, conforme se, de forma proporcional aos servigos até entdo prestados
extrai da ementa do julgado abaixo:(...) Diante desse quadro, inviavel a
admissédo do recurso neste ponto.

Do Recurso Especial interposto por GALERA MARI E
ADVOGADOS ASSOCIADOS
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Trata-se de Recurso Especial com fundamento no artigo 105, inciso I,
alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, em face do acdérdaode id
206230698.(...) Da sistematica de recursos repetitivos. Tema 1.076.
Distingdo. Conforme relatado, os recorrentes suscitam afronta ao artigo
85, §§ 2° e 8° do CPC, cuja controvérsia se refere aos critérios para o
arbitramento judicial da verba honoraria, em caso de rescisédo unilateral,
na hipétese de clausula contratual vinculando a remuneragdo a
sucumbéncia.

A questdo abordada difere daquela submetida a julgamento no
paradigma REsp 1.850.512/SP (), em que o Superior Tribunal de Justica
Tema 1.076 firmou a tese no seguinte sentido, in verbis: (...) Nesse
contexto, constata-se que ha distingdo entre o presente caso e a tese
firmada no .Tema 1.076 Isso porque no caso ora em exame, 0S
honorarios devidos ndo s&o aqueles decorrentes da sucumbéncia, e sim
do contrato de prestagdo de servigos advocaticios, firmado entre o
cliente e o seu advogado.

Assim, o fundamento adotado para o arbitramento dos honorarios teve
como fundamento principal o § 2° do artigo 22 da Lei n. 8.906/94, cuja
redacdo, preceituava que ‘vigente na época da prolacdo do aresto
recorrido na falta de estipulagcdo ou de acordo, os honorarios sdo fixados
por arbitramento judicial, em remuneragdo compativel com o

trabalho e o valor econémico da questdo, ndo podendo ser inferiores aos
estabelecidos na tabela organizada pelo Conselho Seccional da OAB”.
Por sua vez, , conforme visto anteriormente, decidiu o Tema 1.076 a
questao levando-se em conta os honorarios decorrentes diretamente da
exclusivamente sucumbéncia, ndo abordando nada sobre os honorarios
objeto de contrato de prestagéo de servigo.

Ademais, saliente-se que a previsdo em clausula contratual no sentido
de que o advogado seria remunerado apenas por meio dos honorarios
de sucumbéncia néo altera o fato de que se trata de verba oriunda de
contrato de prestagéo de servigo.

Outro ponto que reforga a distingdo é a circunstancia de que no presente
caso houve a rescisao unilateral da avenca, de modo que foi levado em
consideragdo que o causidico ndo atuou durante todo o trémite do
processo, o que impediria o arbitramento dos honorarios em percentual
do valor da condenacao, do proveito econémico ou da causa.

Nesse sentido, ja decidiu a Corte Superior que “ha que se reconhecer
que a condicdo imposta pelo acorddo recorrido, no sentido de que 0s
autores, ora agravados, deveriam ser remunerados na medida em que o
banco recebesse o0s valores devidos pelos executados, é algo que refoge
a necessidade de remuneragéo proporcional do trabalho realizado, até o
momento da rescisé&o contratual”.

(Agint no AREsp n. 703.889/RS, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 19/10/2020, DJe de 26/10/2020).

Logo, é o caso de ndo aplicagdo do , ndo incidindo, Tema 1.076 portanto,
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a regra do artigo 1.030, 1, “b”, Il e Ill, do CPC.

Passo ao exame dos demais pressupostos de admissibilidade.

Decisao em conformidade com o STJ (Sumula 83 do STJ) A Sumula 83
do STJ preconiza que “ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacgdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisédo recorrida’.

In casu, as partes recorrentes alegam em resumo que 0S honorarios
devem ser arbitrados no presente caso entre 10% e 20% do valor da
condenacgédo, do proveito econbémico obtido ou sobre o valor atualizado
da causa.(...) Desse modo, deve ser aplicado o referido verbete sumular
para as alineas “a” e “c”, do artigo 105, lll, da CF, quanto a suposta
afronta aos artigos 22, §2° da Lei n. 8.904/94 e 85, §§ 2°, 3° 4°, 5° 6°,
6°-A, 8° 8°%A, 9° e 10 do CPC, visto que o entendimento exposto no
acorddo recorrido se encontra em sintonia com a orientagdo
sedimentada no STJ.

Por fim, consigne-se que, embora a Sumula 83 do STJ tenha sido
formulada quando a alegacgéo for fundada no permissivo da alinea “c” do
artigo 105, Ill, da CF, esta é plenamente aplicavel na hipétese da alinea
“a”.(...) Ante o exposto, inadmito os Recursos Especiais, com
fundamento no artigo 1.030, V, do CPC.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

O primeiro agravante sustenta afronta ao art. 1.022 do CPC, sob o
argumento de que o Tribunal de origem nao teria se manifestado sobre pontos
essenciais a solucado da controvérsia, tais como: (a) ajuizamento da acdo com
fundamento em dispositivo que o veda; (b) validade do contrato e da previsao de
rescisao unilateral pelo contratante, bem como forma de remuneragcdo e condigdes
para pagamento; (c) quitacdo expressa firmada pelo recorrido quanto aos honorarios
contratuais; e (d) alegado julgamento extra petita.

Sustenta ainda, ofensa ao art. 22, § 2° da Lei n. 8.906/94, uma vez que
ndo seria possivel arbitrar honorarios de éxito quando o contrato dispde
expressamente sobre a forma de remuneracao.

Por sua vez, o segundo agravante, discute os critérios para o
arbitramento judicial da verba honoraria em hipoteses de rescisdo unilateral, quando
existente clausula vinculando a remuneragéo a sucumbéncia.

Aponta, para tanto, violagao aos arts. 22, § 2° da Lei n. 8.906/94 e 85, §§
2°, 3% 4°, 5° 6°, 6°-A, 8° 8°A, 9° e 10, do CPC, ao argumento de que, no caso, 0s
honorarios deveriam ser arbitrados entre 10% e 20% sobre o valor da condenagéo, do
proveito econdmico obtido ou do valor atualizado da causa.
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Em que pese o agravante alegar a ofensa aos art. 1022 do CPC, quanto a
tese de que nao houve enfrentamento adequado das provas produzidas nos autos,
especialmente quanto a auséncia de responsabilidade do preposto da agravante no
acidente em questao, o Tribunal de origem , tratou expressamente da questao, confira-
se: (e-STJ FI. 881 e 885)

O Colegiado ao analisar as Apelagles interpostas por ambas as partes,
manteve a sentenga, porquanto concluiu, forte no conjunto probatério e,
inclusive, em orientacdo jurisprudencial do STJ, pela possibilidade de
utilizagéo da Agcédo de Arbitramento de

Honorarios Advocaticios nos casos em que houve rompimento unilateral
e injustificado pelo contratante, como forma de remunerar o advogado
pelos servigos prestados no decorrer da vigéncia da contratagdo, bem
assim, que ao remunerar o advogado de forma fixa e ndo em percentual,
a sentenca considerou a razoabilidade de proporcionalidade, em
especial, os servigos efetivamente prestados pelo advogado, fato que
afasta a alegada omissdo de premissa equivocada e omissao
inadequacao da via eleita/extra-petita Também resta afastada a alegada
omissdo quanto a condigdo referentes a recuperagao final, bem assim,
quanto suspensiva para recebimento de valores as provas dos autos.(...)
Quanto a distribuicdo dos 6nus de sucumbéncia, o acérddo manteve a
sentenga, ou seja, a condenagdo do banco ao pagamento dos 6nus
sucumbenciais ocorreu em razdo do desprovimento de ambos o0s
recursos.

Constata-se que o Tribunal Estadual se manifestou de forma clara,
precisa e suficiente sobre todas as questbes relevantes suscitadas nos autos,
enfrentando, de modo fundamentado, os argumentos que, em tese, poderiam infirmar
a conclusdo adotada pelo juizo.

Nao se configura negativa de prestagao jurisdicional quando o acérdao
examina, de maneira motivada, os pontos controvertidos submetidos a apreciagao
judicial, ainda que o desfecho da controvérsia ndo atenda a pretensdo da parte
recorrente.

A esse respeito, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
no sentido de que “ndo ha que se confundir decisdo contraria aos interesses da parte
com negativa de prestacdo jurisdicional, nem fundamentagéo sucinta com auséncia de
fundamentagao” (EDcl no AgRg nos EREsp 1.213.226/SC, Rel. Min. Raul Araujo, Corte
Especial, julgado em 24/10/2016, DJe 22/11/2016).

A mera irresignagdo com o resultado do julgamento ndo enseja a
caracterizagao de vicio no dever de fundamentagédo. O julgador ndo esta obrigado a
aderir a tese da parte, bastando que motive adequadamente sua decisdo com base
nos elementos constantes dos autos.

Documento eletrénico VDA51567384 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/10/2025 11:16:53
Codigo de Controle do Documento: aa219965-c3ac-44e0-9d81-b3da40a85dd7



Ressalte-se que nado se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagao jurisdicional, tampouco fundamentagao
concisa com auséncia de fundamentacgao.

Dito isto, tem-se que o cerne da controvérsia reside em verificar a
definicdo da base normativa e dos critérios de arbitramento de honorarios advocaticios
apos a rescisao unilateral e imotivada de contrato que previa remuneragao por éxito e
sucumbéncia.

No caso, o Tribunal de origem, ao examinar o caso concreto o Tribunal de
Origem afastou expressamente a aplicagdo do Tema 1.076/STJ, que trata da base de
calculo dos honorarios sucumbenciais, reconhecendo a distingdo entre a tese repetitiva
e a situagao dos autos.

Isso porque, no presente caso, a discussao nao se trata de honorarios
decorrentes da sucumbéncia, mas de honorarios contratuais, oriundos de contrato de
prestacdo de servigos advocaticios firmado entre cliente e advogado. A discussao
envolve, portanto, a extensdo dos efeitos da clausula de éxito diante da rescisao
unilateral do contrato, o que demanda a analise da vontade das partes e da execucao
parcial do mandato.

A revisdo desse entendimento, contudo, esbarra em O&bices
intransponiveis no ambito do recurso especial, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, "A simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial."
(Sumula n® 5 do Superior Tribunal de Justica).

Com efeito, a discussao de questbes afetas a interpretacdo contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel com o propdsito
e rito dos recursos especiais, destinados a verificagado da interpretacédo e aplicagéo do
direito federal.

Nao por outra razao, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que: " E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusées das instancias de cognigao plena
que resultam do estrito exame do acervo fatico-probatério carreado nos autos e da
interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas n°® 5 e 7 do STJ)." (
REsp n. 2.123.587/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérdao Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de 19/2/2025.)

No mesmo sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ARTS. 489 E 1.022 DO NCPC. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. JULGADO
FUNDAMENTADO. PRETENSAO DE NOVO JULGAMENTO DA
CAUSA. INVIABILIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. REFORMA DO JULGADO. REANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
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EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. INTERPRETACAO LOGICO-
SISTEMATICA DOS PEDIDOS. REVOGACAO DO MANDATO POR
INICIATIVA DO CONSTITUINTE. POSSIBILIDADE DE
ARBITRAMENTO DOS HONORARIOS. APLICACAO DA SUMULA N. 83
DO STJ. PRESTACAO DE SERVICOS. REVISAO. PRETENSAO
RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS E ANALISE DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INOBSERVANCIA. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA PARTE, NAO
PROVIDO.

1. Ndo ha falar em omisséo, falta de fundamentacdo e/ou negativa de
prestacao jurisdicional, na medida em que o Tribunal de Justica de Mato
Grosso decidiu, fundamentadamente, a questao que lhe foi submetida,
apreciando a controvérsia posta nos autos.

2. A alteragdo das conclusées do acordéo recorrido exige reapreciagdo
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o 6bice da
Sumula n. 7 do STJ.

3. Nao ha julgamento extra petita quando o 6rgéo julgador decide a partir
de uma interpretacdo légico-sistematica dos pedidos, dentro dos limites
objetivos da pretenséo inicial.

4. A decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia desta
Corte, pois ainda que tenha havido contrato com previsdo de
remuneragéo exclusivamente pela verba sucumbencial, o rompimento da
avenca antes de findar a demanda pelo contratante, sem justa causa, de
forma a impedir o recebimento desta, garante ao profissional o direito de
pleitear em Juizo o arbitramento dos honorarios, sob pena de
locupletamento ilicito da parte adversa, o que atrai a incidéncia da
Stmula n. 83 do STJU.

5. Alterar as conclusées do acérdéo recorrido exige interpretacéo de
clausula contratual e reapreciagdo do acervo fatico-probatério da
demanda, o que faz incidir as Sumulas n. 5 e 7, ambas do STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extenséo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.937.975/MT, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
Julgado em 25/8/2025, DJEN de 29/8/2025.)

No presente feito, a analise da pretensao recursal demanda a revisdo do
conteudo contratual, providéncia que, como visto, ndo se mostra compativel com o
escopo legalmente conferido ao recurso especial, a evidenciar a inviabilidade de
conhecimento da pretenséo.

Da mesmo forma, a afericdo do trabalho efetivamente desenvolvido pelo
advogado, do estagio do processo a época da rescisdo e da proporcionalidade da
verba honoraria implica o reexame de matéria fatico-probatéria, procedimento
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incompativel com o entendimento firmado pela Sumula n° 7 deste Superior Tribunal de
Justica, que estabelece que: "A pretensao de simples reexame de prova n&o enseja
recurso especial.”

De fato, presente a funcdo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagao de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que "o
reexame de fatos e provas (€) vedado em recurso especial pela Sumula n® 7 do STJ."
(AgIint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO A HABILITACAO DE
CREDITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE
DE REVISAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA DE SIMILITUDE
FATICA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. O art. 86, caput, do CPC/2015 estabelece que, verificada a
sucumbéncia reciproca, as custas e o valor total dos honorarios
advocaticios deverdo ser suportados na proporgcdo do decaimento das
partes.

2.0 acordéo recorrido constatou que, neste caso, houve sucumbéncia
reciproca, pois ambos o0s lados sucumbiram parcialmente em suas
reivindicagées.

3. Conforme estabelece a orientacéo jurisprudencial do Superior Tribunal
de Justica, "avaliar em que monta os litigantes sagraram-se vencedores
ou vencidos na demanda, com o proposito de reformular a distribuicdo
dos 6nus de sucumbéncia, é providéncia que ndo pode ser adotada no
ambito de recurso especial, por demandar o reexame de matéria fatica.
Incidéncia da Sumula n. 7/STJ" (Agint no AREsp n. 2.099.311/RJ,
Relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
15/4/2024, DJe de 17/4/2024).

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 2.786.316/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DISTRIBUICAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS ENTRE
VENCEDORES. PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Agravo interno interposto por MICHELL ANTONIO BREDA contra
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decisdo monocratica do Ministro Marco Aurélio Bellizze, que conheceu
do agravo para, em extensdo parcial, negar provimento ao recurso
especial. A controvérsia refere-se a proporcionalidade na distribuicdo de
honorarios advocaticios entre advogados que representaram partes
vencedoras, bem como a alegagdo de omissdo na deciséo do tribunal de
origem e a aplicagdo de obices sumulares.

2. O Tribunal de origem decidiu de forma fundamentada, o que afasta a
alegacdo de violagcdo ao art. 1.022 do CPC/2015. A negativa de
prestagdo jurisdicional ndo se configura quando a decisdo aborda
suficientemente a controvérsia, ainda que contrariamente aos interesses
da parte.

3. A distribuicdo proporcional dos honorarios advocaticios, considerando
a complexidade e o volume de trabalho de cada advogado, encontra
respaldo no art. 87 do CPC e na jurisprudéncia consolidada do STJ, que
aplica o principio da proporcionalidade para evitar oneragdo excessiva
ou desequilibrio entre vencedores.

4. A revisdo da distribuicdo dos honorarios advocaticios envolve
reexame de fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula 7/STJ.

5. A inadmissibilidade do recurso especial pela alinea "a" da Constituicdo
Federal, em razdo da aplicagdo de enunciados sumulares, prejudica o
exame do dissidio jurisprudencial suscitado, conforme jurisprudéncia
consolidada do STJ.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.553.933/MT, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Terceira Turma,
Julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Portanto, ndo ha, duvida acerca da inaptidao do recurso especial para
promover a revisao do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar da compreensao
firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa ser
revisado nesta instancia especial. Ao revés, € também pacifico o entendimento de que:
"a revaloracdo juridica de fatos e provas incontroversos delineados no acordao
impugnado afasta a aplicacdo da Sumula n° 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode se
limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagao dos 6bices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no acérdao
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e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas B6as Cueva, Terceira
Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MAJORAGCAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos
da decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar
o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de né&o ser
conhecido o agravo (art. 932, lll, do Cédigo de Processo Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicacdo dos Obices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acérddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do reexame
fatico-probatorio ou da analise das clausulas contratuais.

()

(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatorio estabelecido na instancia de origem, providéncia
que, como visto, é inviavel nesta sede.

A analise dos autos indica que a Corte de origem adotou entendimento
alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia do
comando da Sumula n. 83 deste Superior Tribunal de Justica ("ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisao recorrida").

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. HONORARIOS CONTRATUAIS.
RESCISAO ANTECIPADA. ARBITRAMENTO. PROPORCIONALIDADE.
CABIMENTO.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
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origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas néo
no sentido pretendido pela parte.

2. Nos contratos advocaticios com previsdo de remuneracéo pelo éxito e
revogados antecipadamente, é cabivel o ajuizamento da acdo de
arbitramento para cobranga de forma proporcional aos servigos até entao
prestados. Precedente.

3. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 2.814.049/MT, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/5/2025, DJEN de 19/5/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. RESCISAO
UNILATERAL DO CONTRATO. POSSIBILIDADE DE ARBITRAMENTO
JUDICIAL. DESCONSTITUICAO DAS CONCLUSOES QUE ESBARRA
NAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. JULGAMENTO EXTRA-PETITA. NAO
VERIFICACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I. CASO EM
EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso especial, no qual se discutia a fixagcdo de
honorérios advocaticios em razdo de rescisdo unilateral de contrato de
prestacéo de servigos advocaticios. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a rescisdo unilateral e
sem justa causa de contrato de prestacdo de servicos advocaticios
justifica o arbitramento de honorarios pelos servigos ja prestados, e se a
decisdo de fixacao de honorarios foi proferida dentro dos limites do
pedido inicial. Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A Corte de origem fundamentou adequadamente a decisdo, nao
havendo negativa de prestagdo jurisdicional, pois se manifestou sobre
todos os argumentos relevantes.

4. O julgador nao esta obrigado a analisar todos os argumentos
invocados pela parte quando ja encontrou fundamentacgao suficiente para
dirimir o litigio.

5. A fixagdo de honorarios advocaticios foi realizada com base na
proporcionalidade e razoabilidade, considerando a atuagéo profissional,
as peculiaridades do caso e o momento da resciséo contratual.

6. Além disso, " A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca
consolidou-se no sentido de que a revogagdo do mandato do advogado
no curso da demanda autoriza a apuragdo da propor¢gdo que cabe ao
escritério dos honorarios pelo trabalho desempenhado, afastando o risco
de enriquecimento ilicito de uma parte sobre a outra" (Agint no
AREsp n. 2.020.560/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022.).

7. Ndo houve julgamento extra petita, pois a decisao foi proferida dentro
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dos limites do pedido inicial, conforme interpretagéo logica e sistematica
da petig&o inicial.

8. A aplicagcado das Stmulas 5 e 7 do STJ é correta, pois a revisdo das
conclusées das instancias ordinarias demandaria reanalise de clausulas
contratuais e revolvimento fatico-probatério.

IV. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no AREsp n. 2.731.088/MT, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Terceira Turma,
Julgado em 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagédo do dbice
da Sumula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste Superior
Tribunal de Justica, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou demonstre
alguma distingdo entre os julgados mencionados na decisdo agravada e o caso em
exame, o que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. ~AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4°, 1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos
da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de modo a
justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de néo
ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, |, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a alegagao
genérica de que o acoérdao recorrido ndo esta em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente
demonstrar que outra é a positivacao do direito na jurisprudéncia
desta Corte, com a indicacao de precedentes contemporédneos ou
supervenientes aos referidos na decisdo agravada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)

A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos obices apontados, a parte agravante nao traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida sem a necessidade de reanalise fatico-
probatoria.

Ante o exposto, ndao conheg¢o do agravo em recurso especial.
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Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 20% (vinte por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184
AGRAVANTE : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : MARCO ANTONIO GALERA MARI - MT015803
AGRAVADO : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : MARCO ANTONIO GALERA MARI - MT015803
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTAGAO
DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/10/2025
a 27/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 27 de outubro de 2025
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