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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2167638 - MG (2024/0328951-0)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO
AGRAVANTE ESTADO MG
ADVOGADA : MARIA BEATRIZ VARGAS PENNA - MG052506
AGRAVADO :  CRISTINA PAULA DOS SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADA : TATIANA MICHELLE MARQUES VIEIRA - MG087779
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. JUIZO DE RETRATACAO NA ORIGEM.
MODIFICACAO SUBSTANCIAL DO MERITO E DOS
CONSECUTARIOS.  DELIMITACAO DA  CONDENACAO A
RESTITUICAO APENAS QUANTO AO CARGO DE MENOR
REMUNERACAO. FUNDAMENTO NA VEDACAO AO BIS IN IDEM
(ART. 5° DA LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL N. 121/2011). RATIO
DECIDENDI DISSOCIADA DAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL,
ORIGINARIAMENTE =~ VOLTADAS A  IMPOSSIBILIDADE DE
RESTITUICAO POR ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA (ARTS. 884 A 886
DO CODIGO CIVIL). DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284/STF. REMESSA OU ADMISSAO
PROVISORIA NA ORIGEM QUE NAO VINCULA O RELATOR NO STJ
(ART. 932, INCISO 1III, CPC). AGRAVO INTERNO QUE NAO
DEMONSTRA ADERENCIA ENTRE AS RAZOES RECURSAIS E OS
NOVOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO DE RETRATACAO.
PRECEDENTES. INSURGENCIA SOBRE CONSECUTARIOS (ART. 1°-F
DA LEI N. 9.494/1997; TEMAS N. 905/STJ E 810/STF) PREJUDICADA
DIANTE DA DEFICIENCIA QUANTO AO MERITO PRINCIPAL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O juizo de retratagdo na origem reformulou substancialmente o
mérito da controvérsia: (a) delimitou a restituicido ao cargo de menor
remuneragdo, reconhecendo a continuidade da vinculagdo quanto ao cargo de
maior remunera¢ao, em consonancia com o Tema n. 588/STJ; e (b) deslocou o
fundamento normativo da devolugdo, de invalidade integral da cobranga (art.
85 da LCE n. 64/2002) para a vedacdo ao bis in idem (art. 5° da LCE n.
121/2011).

2. As razdes do recurso especial, originalmente dirigidas contra a
restitui¢do integral sob o enfoque do enriquecimento sem causa (arts. 884 a
886 do Codigo Civil), mostram-se dissociadas do acorddo prolatado em
retratagdo, por ndo impugnarem a nova delimitacdo da condenagdo nem a ratio
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decidendi fundada na vedagao ao bis in idem. Incide, na espécie, a Simula n.
284/STF.

3. O juizo de admissibilidade exercido pela Vice-Presidéncia do
Tribunal de origem ¢ provisorio e ndo vincula o Relator no STJ (art. 932,
inciso III, do Cdédigo de Processo Civil), ndo tendo o condao de suprir a
deficiéncia de fundamentagao decorrente da dissociagdo entre as razoes
recursais e o acordao efetivamente recorrido.

4. O agravo interno nao demonstra, de modo concreto, a aderéncia
entre as teses originariamente deduzidas no recurso especial e os fundamentos
do acoérddo de retratagdo, limitando-se a alegagdes genéricas sobre a
parcialidade da retratacdo e a desnecessidade de complementacdo das razdes,
0 que ndo afasta o Obice processual. Precedentes: AgInt no AREsp
2.299.240/RN; AgInt no AREsp 2.174.200/MG.

5. A insurgéncia residual sobre os consectarios legais (aplicagdao do
art. 1°-F da Lei n. 9.494/1997, em face dos Temas n. 905/STJ e 810/STF)
ficaria condicionada a adequada impugnagdao do mérito principal; subsistindo
a deficiéncia de fundamentacdo quanto a extensdo e ao fundamento da
restituicao, resta prejudicada a apreciacao do ponto.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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(ART. 5° DA LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL N. 121/2011). RATIO
DECIDENDI DISSOCIADA DAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL,
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RESTITUICAO POR ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA (ARTS. 884 A 886
DO CODIGO CIVIL). DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284/STF. REMESSA OU ADMISSAO
PROVISORIA NA ORIGEM QUE NAO VINCULA O RELATOR NO STJ
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DIANTE DA DEFICIENCIA QUANTO AO MERITO PRINCIPAL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O juizo de retratacdo na origem reformulou substancialmente o
mérito da controvérsia: (a) delimitou a restituigdo ao cargo de menor
remuneragdo, reconhecendo a continuidade da vinculagcdo quanto ao cargo de
maior remunera¢ao, em consonancia com o Tema n. 588/STJ; e (b) deslocou o
fundamento normativo da devolucdo, de invalidade integral da cobrancga (art.
85 da LCE n. 64/2002) para a vedagdo ao bis in idem (art. 5° da LCE n.
121/2011).

2. As razdes do recurso especial, originalmente dirigidas contra a
restituicdo integral sob o enfoque do enriquecimento sem causa (arts. 884 a
886 do Codigo Civil), mostram-se dissociadas do acordao prolatado em
retratagdo, por ndo impugnarem a nova delimitagdo da condenacdo nem a
ratio decidendi fundada na vedagdo ao bis in idem. Incide, na espécie, a
Stimula n. 284/STF.

3. O juizo de admissibilidade exercido pela Vice-Presidéncia do
Tribunal de origem € provisorio e ndo vincula o Relator no STJ (art. 932,
inciso III, do Coédigo de Processo Civil), ndo tendo o conddo de suprir a
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deficiéncia de fundamentacdo decorrente da dissociacdo entre as razdes
recursais € o acordao efetivamente recorrido.

4. O agravo interno ndo demonstra, de modo concreto, a aderéncia
entre as teses originariamente deduzidas no recurso especial e os fundamentos
do acordao de retratacdo, limitando-se a alegagdes genéricas sobre a
parcialidade da retratagdo e a desnecessidade de complementagdo das razdes,
o que nao afasta o O&bice processual. Precedentes: AgInt no AREsp
2.299.240/RN; Aglnt no AREsp 2.174.200/MG.

5. A insurgéncia residual sobre os consectdrios legais (aplicacdo do
art. 1°-F da Lei n. 9.494/1997, em face dos Temas n. 905/STJ e 810/STF)
ficaria condicionada a adequada impugnagdo do mérito principal; subsistindo
a deficiéncia de fundamentacdo quanto a extensdo e ao fundamento da
restituicdo, resta prejudicada a apreciacao do ponto.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por INSTITUTO DE PREVIDENCIA
DOS SERVIDORES DO ESTADO DE MINAS GERALIS contra decisdo monocratica de
minha relatoria (fls. 167-172) que nao conheceu do recurso especial por incidéncia da

Stimula n. 284/STF, consoante a seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA
ASSISTENCIA SAUDE. IPSEMG. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL
OCUPANTE DE DOIS CARGOS. COBRANCA DUPLICE. ILEGALIDADE.
SUSPENSAO DOS DESCONTOS RELATIVOS AO CARGO DE MENOR
REMUNERACAO. JUIZO DE RETRATACAO DACORTE DE ORIGEM APOS A
INTERPOSICAO DO  RECURSO  ESPECIAL. AUSENCIA  DE
COMPLEMENTACAO OU ALTERACAODAS RAZOES RECURSAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

Inconformado, INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE MINAS GERAIS interpde o presente agravo interno. A parte agravante
sustenta, em sintese: (i) a ndo incidéncia das Sumulas n. 284 do STF e 579 do STJ; (i1)
que o juizo de retratagdo foi parcial e limitado aos consectarios da condenagado (indices de
corregdo e juros), permanecendo incélume a questdo de fundo (repeticdo de indébito), ndao
enquadrada no Tema n. 588 do STJ; (iii) que, diante da determinagdo de remessa dos
autos ao STJ (fl. 158), ndo era necessaria a reiteracdo ou complementacao das razdes do
recurso especial; (iv) que o acérdao de retratagao destoa dos Temas n. 905 do STJ e 810
do STF, devendo ser aplicado o art. 1-F da Lei n. 9.494/1997 em todo o periodo, € ndo a
Taxa SELIC (fls. 180-182).

Nao foi apresentada resposta ao agravo interno, conforme certidao (fl. 187).

E o relatoério.

vVOTO
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O agravo interno ndo merece provimento.
A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especial, por incidéncia da
Stimula n. 284/STF, diante da dissociagdo entre as razdes recursais € o acordao prolatado

em juizo de retratacdo (fls. 171-172):

Assim sendo, verifica-se que o primeiro acordao, anterior ao juizo de
retratacdo, determinou a restituicdo dos valores indevidamente descontados a titulo
de contribuicdo compulsoria para assisténcia a satde, limitando-se ao periodo
anterior a edi¢do da Instru¢do Normativa SCAP n. 02/2010, que tornou facultativa a
contribui¢cdo. No mais, entendeu que, sobre os valores restituidos, deverao incidir os
indices de reajustamento das tabelas editadas pela Corregedoria-Geral de Justica,
desde cada desconto indevido até o transito em julgado da sentenga. Apds o transito
em julgado, incidird exclusivamente a Taxa Selic, conforme as Sumulas n. 162 ¢ 188
do STIJ.

J& no julgado da retratacdo, a Corte de origem alterou o seu entendimento,
determinando que a restituicao dos valores pagos a titulo de contribui¢do ao custeio
de satude so seria devida para o cargo de menor remuneragdo, em caso de cumulagdo
de cargos, vedando o bis in idem. A decisdo também aplicou a Taxa SELIC como
indice de corre¢do monetaria e juros, conforme o entendimento do STF no Tema n.
810 e do STJ no Tema n. 905. Todavia, mesmo com a alteracao do dispositivo e da
fundamentagdo do julgado, ndo houve alteragdo/complementacdo das razdes
recursais. Assim sendo, as razdes do recurso especial estdo dissociadas do acordao
recorrido e ndo impugnam os seus fundamentos, o que caracteriza a falta de
delimitacdo da controvérsia, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284 do STF ("E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia"). Nesse sentido: Aglnt no AREsp
n. 2.299.240/RN, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
16/10/2023, DJe de 18/10/2023; Agint no AREsp n. 2.174.200/MG, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 24/4/2023, Dle de
26/4/2023.

A parte agravante sustenta que a retratacdo do Tribunal de origem teria sido
parcial, limitada aos consectarios legais (indices de correcdo e juros), razao pela qual a
questdo de fundo debatida no recurso especial (repeticao de indébito tributario), nao teria
sido enquadrada no Tema n. 588/STJ, mantendo-se higidas as razdes recursais.
Argumenta que ndo seria necessaria a complementacdo das razdes do recurso especial,
pois a decisdo (fl. 158) da Vice-Presidéncia do TIMG determinou a remessa dos autos ao
STJ. Ademais, defende que acérdao de retratacdo ainda destoaria dos Temas n. 905/STJ e
810/STF, na medida em que aplicou a Taxa SELIC, e ndo o art. 1°-F da Lei n. 9.494/1997.

Porém, nao lhe assiste razao.

Cumpre registrar que o acordao original (fls. 98-104), contra o qual foram
elaboradas as razdes do recurso especial, determinava a restitui¢do integral dos valores
descontados compulsoriamente a titulo de contribui¢cdo para custeio da assisténcia a satde
(art. 85 da LCE n. 64/2002), no periodo de 19/11/2007 a 5/5/2010, em favor de servidora
ocupante de dois cargos efetivos. Os consectarios legais foram fixados com base nos
indices de reajustamento das tabelas da Corregedoria-Geral de Justica, desde cada

desconto indevido até o transito em julgado, com aplicagdo da Taxa SELIC a partir dai.
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O recurso especial, interposto em 17/7/2014 (fls. 109-114), argumentou pela
impossibilidade de restitui¢do dos valores, ante o carater contraprestacional do servigo de
saude prestado pelo IPSEMG, invocando os arts. 884 a 886 do Codigo Civil
(enriquecimento sem causa). Sustentou, ainda, a aplicagdo do art. 1°-F da Lei n.
9.494/1997, com a redagdo conferida pela Lei n. 11.960/2009, a todo o periodo de
devolucao.

Sucede que, determinada a remessa dos autos ao Orgdo julgador para
reapreciacdo da matéria a luz dos Temas n. 588 e 905 do STJ (arts. 1.030, inciso II, e
1.040, inciso II, do CPC), a 6* Camara Civel exerceu juizo de retratacdo e reformou
substancialmente o julgado anterior.

No novo acordao, o Tribunal de origem: (i) afastou a restituicdo quanto ao
cargo de maior remuneragdo, reconhecendo que a servidora manifestou interesse na
continuidade da vinculagao com o IPSEMG, em consonancia com o Tema n. 588/STJ
(REsp n. 1.348.679/MG); (i1) manteve a restituicao apenas em relagdo ao cargo de menor
remuneragdo, por entender configurado o bis in idem, vedado pelo art. 5° da Lei
Complementar Estadual n. 121/2011; e (ii1) aplicou a Taxa SELIC como indice tinico de
correcao monetaria e juros, com fundamento nos Temas n. 810 do STF e 905 do STJ (fls.
139-151).

Dessarte, houve modificagdo tanto no mérito da controvérsia (extensdo e
fundamento da restituicdo) quanto nos consectarios legais, € ndo apenas nestes ultimos,
como sustenta a parte agravante.

Com efeito, o acorddo originario determinava a restituicdo integral dos valores
descontados a titulo de contribui¢do compulsoria para assisténcia a saude (art. 85 da LCE
n. 64/2002), ao fundamento de que toda a exacgdo, no periodo de 19/11/2007 a 5/5/2010,
seria indevida. O acorddo de retratagdo, por sua vez, reformulou substancialmente a ratio
decidendi: limitou a restituicdo ao cargo de menor remuneragdo, reconhecendo que a
servidora, quanto ao cargo de maior remuneracdo, manifestou interesse na continuidade
da vinculagdo ao IPSEMG, premissa que sequer existia no julgado anterior e que se alinha
ao entendimento firmado pelo STJ no julgamento do Tema n. 588 (REsp n.
1.348.679/MG). Ademais, o fundamento normativo para a devolug¢do deixou de ser
invalidade integral da cobranga e passou a ser a vedagdo ao bis in idem, com supedaneo
no art. 5° da Lei Complementar Estadual n. 121/2011.

Nesse contexto, verifico que as razdes do recurso especial, que se dirigiam
integralmente contra a restitui¢do deferida pelo acorddo originario, argumentando pela
impossibilidade de devolugdo ante o carater contraprestacional do servigo de saude
prestado pelo IPSEMG, com invocacdo dos arts. 884 a 886 do Codigo Civil
(enriquecimento sem causa), estdo dissociadas do acdérddo prolatado em juizo de

retratagdo e nao impugnam os seus fundamentos.
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O recurso especial, tal como originariamente deduzido, ndo enfrenta a nova
delimitagdo da condenagdo (restituicdo limitada ao cargo de menor remuneracao),
tampouco a ratio decidendi que a sustenta (vedacao ao bis in idem, nos termos do art. 5°
da LCE n. 121/2011). Essa dissociagdo entre as razoes recursais € o decisum efetivamente
recorrido caracteriza deficiéncia de fundamenta¢do que atrai a incidéncia da Sumula n.
284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia").

De outra parte, o argumento de que a remessa dos autos ao STJ pela Primeira
Vice-Presidéncia do TIMG dispensaria a adequacao das razdes recursais nao prospera. O
juizo de admissibilidade exercido pelo Tribunal de origem € provisorio € ndo vincula esta
Corte Superior, que procede a exame independente dos pressupostos de admissibilidade
do recurso especial, nos termos do art. 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.

A admissdo, ou a simples remessa, do recurso pela Vice-Presidéncia do
Tribunal de origem ndo tem o conddo de suprir a deficiéncia de fundamentacdo que
resulta da dissociacao entre as razoes recursais ¢ o acordao de retratagdao. Trata-se, com
efeito, de requisito intrinseco de admissibilidade (delimitacdo adequada da controvérsia),
cuja aferigdo compete ao Tribunal Superior, independentemente do juizo provisorio
exercido na origem.

Demais disso, observo que a parte agravante, nas razdes do agravo interno, nao
logrou demonstrar a aderéncia entre as teses originariamente deduzidas no recurso
especial e os fundamentos do acérdao prolatado em retratagdo. Ao contrario, limitou-se a
afirmar, genericamente, que a retratacdo foi parcial e que ndo seria necessdria a
complementagdo das razdes recursais, sem, contudo, indicar, de forma concreta, quais
fundamentos do novo julgado seriam efetivamente impugnados pelas razdes do recurso
especial tal como originariamente deduzidas.

Nessa toada, a alegacdo genérica de parcialidade da retratagdo,
desacompanhada de demonstragdo analitica do ponto em que as razdes recursais
manteriam pertinéncia com o novo acdérddo, ndo ¢ suficiente para afastar o Obice
reconhecido na decisdo agravada.

Por fim, quanto a alegagdo de que o acérdao de retratacao destoaria dos Temas
n. 905 do STJ e 810 do STF, na medida em que teria aplicado a Taxa SELIC em lugar do
art. 1°-F da Lei n. 9.494/1997, com a redagao dada pela Lei n. 11.960/2009, observo que
essa tese constitui, a rigor, questdo que exigiria a adequacdo das razdes do recurso
especial ao novo acorddo. Ainda que se pudesse cogitar de impugnacao pertinente quanto
a esse ponto, a deficiéncia das razdes recursais quanto ao mérito principal (extensao e
fundamento da restituicdo), que se mantém integralmente dissociado do acoérdio de
retratacao, ¢ suficiente, por si sO, para obstar o conhecimento do recurso especial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.167.638 / MG

Numero Registro: 2024/0328951-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10024123154882002 3154882372012 31548823720128130024

Sesséo Virtual de 25/06/2026 a 01/07/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

RECORRENTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO ESTADO MG
ADVOGADA : MARIA BEATRIZ VARGAS PENNA - MG052506

RECORRIDO : CRISTINA PAULA DOS SANTOS OLIVEIRA

ADVOGADA : TATIANA MICHELLE MARQUES VIEIRA - MG087779

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUICOES -ACONTRI’BUIQ(N)ES
PREVIDENCIARIAS - CUSTEIO DE ASSISTENCIA MEDICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO ESTADO MG
ADVOGADA : MARIA BEATRIZ VARGAS PENNA - MG052506

AGRAVADO : CRISTINA PAULA DOS SANTOS OLIVEIRA

ADVOGADA : TATIANA MICHELLE MARQUES VIEIRA - MG087779

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 01 de julho de 2026
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