SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2734236 - PR (2024/0327325-8)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE  : CONQUISTA INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES S/A

ADVOGADA . VANESSA ALINE SCANDALO ROCHA MARDEGAN E
OUTRO(S) - PR054412

AGRAVANTE  : LUIZ HENRIQUE PINTO FADEL

AGRAVANTE  : PEDRO HENRIQUE PINTO FADEL

ADVOGADOS  : VANESSA ALINE SCANDALO ROCHA MARDEGAN -
PRO54412

ARTHUR FRANCISCO FUNGARO STRINGHETA - PR115810
CIRO ROCHA - PR069011
PATRICIA DANTAS CUENCA GATTI - PR075610
VICTOR HUGO SCANDALO ROCHA - PR074761

AGRAVADO : ESTADO DO PARANA

PROCURADORES : DULCE ESTHER KAIRALLA - PR022601
JOE TENNYSON VELO - PR0O13116

INTERES. : CONQUISTA  ARMAZENS  GERAIS COMERCIO E
REPRESENTACOES DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA

EMENTA
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.

INSTRUCAO PROBATORIA. DETERMINACAO DE PRODUCAO DE
PROVAS DE OFICIO. PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL.
AMPLA DISCRICIONARIDADE DO MAGISTRADO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 211/STJ E
282, 356/STF.

I - Na origem, a Fazenda Publica ajuizou ac¢do declaratoria
para obter a desconsideragdo da personalidade juridica de empresas
devedoras, visando a responsabilizacdo patrimonial dos sbécios para a
satisfacdo de débitos tributarios. O Juizo de primeiro grau proferiu decisao
determinando a produ¢do de provas. O agravo de instrumento interposto
pelo contribuinte foi improvido, sob fundamento, em suma, de que cabe ao
juiz, de oficio ou a requerimento das partes, determinar as provas
necessarias ao julgamento do mérito da demanda.
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IT - O Superior Tribunal de Justica entende que o Codigo de
Processo Civil de 2015, em seus arts. 370 e 371, preservou o principio da
persuasdao racional, que confere ao magistrado ampla discricionariedade
para conduzir a instru¢do probatoria, cabendo-lhe determinar, inclusive, de
oficio, a produgdo das provas que considerar essenciais a resolugcdo do
mérito; rejeitar diligéncias que sejam desnecessdrias ou tenham carater
protelatério; e avaliar livremente as provas, fundamentando de forma clara
os motivos de seu convencimento. Precedentes: Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.227.335/RN, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 28/9/2023; AgInt no AREsp n.
2.129.029/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 17/4/2023, DJe de 24/4/2023; Agint no REsp n. 1.813.658/RS,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/10/2020,
DlJe de 22/10/2020.

IIT - A matéria constante do art. 50 do Codigo Civil, que trata
dos requisitos para desconsideracdo da personalidade juridica, ndo foi
analisada no acoérdao recorrido, que manteve a decisdo que determinou a
producdo de provas. Assim, evidente a auséncia de prequestionamento,
incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF e 211 do STIJ.

IV - Fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial
suscitada, quando a tese sustentada foi analisada no exame do recurso
especial pela alinea a do permissivo constitucional.

V - Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator.

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, os Srs. Ministros Marco
Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 12 de mar¢o de 2025.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2734236 - PR (2024/0327325-8)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE  : CONQUISTA INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES S/A

ADVOGADA . VANESSA ALINE SCANDALO ROCHA MARDEGAN E
OUTRO(S) - PR054412

AGRAVANTE  : LUIZ HENRIQUE PINTO FADEL

AGRAVANTE  : PEDRO HENRIQUE PINTO FADEL

ADVOGADOS  : VANESSA ALINE SCANDALO ROCHA MARDEGAN -
PRO54412

ARTHUR FRANCISCO FUNGARO STRINGHETA - PR115810
CIRO ROCHA - PR069011
PATRICIA DANTAS CUENCA GATTI - PR075610
VICTOR HUGO SCANDALO ROCHA - PR074761

AGRAVADO : ESTADO DO PARANA

PROCURADORES : DULCE ESTHER KAIRALLA - PR022601
JOE TENNYSON VELO - PR0O13116

INTERES. : CONQUISTA  ARMAZENS  GERAIS COMERCIO E
REPRESENTACOES DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA

EMENTA
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.

INSTRUCAO PROBATORIA. DETERMINACAO DE PRODUCAO DE
PROVAS DE OFICIO. PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL.
AMPLA DISCRICIONARIDADE DO MAGISTRADO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 211/STJ E
282, 356/STF.

I - Na origem, a Fazenda Publica ajuizou ac¢do declaratoria
para obter a desconsideragdo da personalidade juridica de empresas
devedoras, visando a responsabilizacdo patrimonial dos sbécios para a
satisfacdo de débitos tributarios. O Juizo de primeiro grau proferiu decisao
determinando a produ¢do de provas. O agravo de instrumento interposto
pelo contribuinte foi improvido, sob fundamento, em suma, de que cabe ao
juiz, de oficio ou a requerimento das partes, determinar as provas
necessarias ao julgamento do mérito da demanda.
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IT - O Superior Tribunal de Justica entende que o Codigo de
Processo Civil de 2015, em seus arts. 370 e 371, preservou o principio da
persuasdao racional, que confere ao magistrado ampla discricionariedade
para conduzir a instru¢do probatoria, cabendo-lhe determinar, inclusive, de
oficio, a produgdo das provas que considerar essenciais a resolugcdo do
mérito; rejeitar diligéncias que sejam desnecessdrias ou tenham carater
protelatério; e avaliar livremente as provas, fundamentando de forma clara
os motivos de seu convencimento. Precedentes: Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.227.335/RN, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 28/9/2023; AgInt no AREsp n.
2.129.029/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 17/4/2023, DJe de 24/4/2023; Agint no REsp n. 1.813.658/RS,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/10/2020,
DlJe de 22/10/2020.

IIT - A matéria constante do art. 50 do Codigo Civil, que trata
dos requisitos para desconsideracdo da personalidade juridica, ndo foi
analisada no acoérdao recorrido, que manteve a decisdo que determinou a
producdo de provas. Assim, evidente a auséncia de prequestionamento,
incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF e 211 do STIJ.

IV - Fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial
suscitada, quando a tese sustentada foi analisada no exame do recurso
especial pela alinea a do permissivo constitucional.

V - Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por Conquista Armazéns Gerais
Comércio e Representacdes de Produtos Agricolas Ltda. e Outros, com fundamento no

art. 105, I1I, a e ¢, da Constitui¢ao Federal.

Na origem, a Fazenda Publica ajuizou agdo declaratéria, atribuindo a causa o
valor de R$ 11.557.432,00 (onze milhdes, quinhentos e cinquenta e sete mil, quatrocentos
e trinta e dois reais), em janeiro de 2016, objetivando desconsideragdo da personalidade

juridica de empresas devedoras, visando a responsabilizagdo patrimonial dos sdcios para
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a satisfacdo de débitos tributarios. O Juizo de primeiro grau proferiu decisdo

determinando a produgao de provas.

Contra essa decisdo, o contribuinte interpds agravo de instrumento, que foi
improvido por Tribunal de Justica do Estado do Parana. O referido acérdao foi assim
ementado, in verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DECLARATORIA DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA - INSURGENCIA DE
PARTE DOS REUS EM FACE DE DECISAO SANEADORA — ARTIGO 1015 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL — TAXATIVIDADE MITIGADA (TEMA 988 DO
EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA) — DEFERIMENTO DE NOVAS
PROVAS - REQUERIMENTO FORMULADO POR PARTE DOS LITISCONSORTES
PASSIVOS — POSSIBILIDADE, ADEMAIS, DE DETERMINACAO DA PRODUCAO,
DE OFICIO, PELO JUIZ — ARTIGO 370 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL —
DOUTRINA E PRECEDENTES - JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE -
IMPOSSIBILIDADE — NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA - ARTIGOS 355
E 356 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL — PEDIDO SUBSIDIARIO PARA
DELIMITACAO DO ESCOPO DAS PROVAS A SEREM PRODUZIDAS -
IMPROCEDENCIA - RECURSO DESPROVIDO.

Nao foram opostos embargos de declaragao.

Contra o acérddo cuja ementa se encontra acima transcrita, Conquista
Armazéns Gerais Comércio e Representagdes de Produtos Agricolas Ltda. e Outros
interpds o presente recurso especial, apontando violagdo aos arts. 2°, 4°, 6° e 8°do
CPC/2015, sustentando, em sintese, que houve afronta aos principios dispositivos, da
cooperagdo, celeridade e economia processual, ao se determinar a produgdo de provas

desnecessarias, mesmo diante do desinteresse das partes.

Adiante, afirma desrespeito aos arts. 373, [, e 379 do CPC/2015, justificando,
em suma, que o Oonus da prova incumbe ao autor quanto aos fatos constitutivos do seu

direito e que as partes tém o direito de ndo produzir provas contra si.

Em seguida, alega afronta aos arts. 355 e 356 do CPC/2015, ponderando, em
sintese, que seria possivel o julgamento antecipado da lide, tendo em vista a
desnecessidade de producdo de novas provas.
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Na sequéncia, aduz malferimento do art. 50 do Cédigo Civil, argumentando,
em resumo, que nao foram apresentados indicios suficientes de confusdo patrimonial ou
desvio de finalidade, sendo indevida a determinacdo de dilagao probatéria sem elementos

que demonstrem abuso da personalidade juridica.

Por fim, suscita divergéncia jurisprudencial.

Apresentadas contrarrazdes pela manutengdo do acérdao recorrido.

ApOs decisum que inadmitiu o recurso especial, foi interposto o presente
agravo, tendo o recorrente apresentado argumentos visando rebater os fundamentos da

decisdo agravada.

E o relatorio.

VOTO

Considerando que o agravante, além de atender aos demais pressupostos de
admissibilidade deste agravo, logrou impugnar a fundamentacdo da decisdo agravada,

impde-se o seu conhecimento, passando ao exame do recurso especial interposto.

O Superior Tribunal de Justica entende que o Codigo de Processo Civil de
2015, em seus arts. 370 e 371, preservou o principio da persuasdo racional, que confere
ao magistrado ampla discricionariedade para conduzir a instrug¢do probatoria, cabendo-lhe
determinar, inclusive, de oficio, a producdo das provas que considerar essenciais a
resolucdo do mérito; rejeitar diligéncias que sejam desnecessarias ou tenham carater
protelatorio; e avaliar livremente as provas, fundamentando de forma clara os motivos de

seu convencimento. Nesse sentido, destacam-se os seguintes precedentes:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE

Documento eletronico VDA46094537 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 12/03/2025 16:22:01
Codigo de Controle do Documento: ea69b86f-2910-4e7c-b97e-a0flea9a5c3e



PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. REVELIA. EFEITOS.
PRODUCAO DE PROVAS. DETERMINACAO DE OFICIO. POSSIBILIDADE.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRACAO. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 489, § 1°, ¢ 1.022 do CPC/2015 quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusio
adotada pelo Juizo.

2. "Os efeitos da revelia sdo relativos e ndo acarretam a procedéncia automatica do
pedido, devendo o magistrado analisar as alegagdes do autor ¢ a prova dos autos" (Aglnt no
AREsp 1915565/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
16/11/2021, DJe 18/11/2021).

3. "Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o Cdodigo de Processo Civil de 2015,
em seus artigos 370 e 371, manteve o principio da persuasdo racional, reafirmando que
compete ao magistrado dirigir a instrugdo probatoria. Assim, cabe ao juiz: (i) determinar, até
mesmo de oficio, a producao das provas que entender necessarias ao julgamento de mérito,
(ii) rejeitar as diligéncias inhteis ou protelatdrias, e (iii) apreciar a prova, indicando os
motivos de seu convencimento. Precedentes. Sumula 568 do STJ" (Aglnt no AREsp n.
2.129.029/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 17/4/2023,
DJe de 24/4/2023).

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem revolvimento
do contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

5. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela inverossimilhanga das
alegacoes de fato formuladas pela parte autora (ora agravante) e por sua contradi¢do com a
prova constante dos autos - atraindo a necessidade de pericia. Entender de modo contrario
demandaria nova analise dos demais elementos faticos dos autos, invidvel em recurso
especial, ante o obice da referida simula.

6. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a
demonstragdo da divergéncia, mediante o cotejo analitico do acorddo recorrido e dos arestos
paradigmas, de modo a se verificarem as circunstancias que assemelhem ou identifiquem os
casos confrontados (arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC/2015), 6nus do qual a
parte recorrente nao se desincumbiu.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.227.335/RN, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 28/9/2023.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO.
DETERMINACAO DE PRODUCAO DE PROVA DE OFiCIO PARA COMPROVACAO
DE COMPETENCIA TERRITORIAL E LEGITIMIDADE DA  PARTE.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULAS 7 E 568 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
AFASTAMENTO DA MAJORACAO DOS HONORARIOS RECURSAIS. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (Sumula
7/STJ).

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o Codigo de Processo Civil de 2015, em
seus artigos 370 e 371, manteve o principio da persuasdo racional, reafirmando que compete
ao magistrado dirigir a instrugdo probatoria. Assim, cabe ao juiz: (i) determinar, até mesmo
de oficio, a producdo das provas que entender necessarias ao julgamento de mérito, (ii)
rejeitar as diligéncias inuteis ou protelatdrias, e (iii) apreciar a prova, indicando os motivos
de seu convencimento. Precedentes. Sumula 568 do STJ.

3. Afastamento da majoracdo dos honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, §
11, do CPC/2015.

4. Agravo interno parcialmente provido.

(AgInt no AREsp n. 2.129.029/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 24/4/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PROVA PERICIAL. REALIZACAO. DETERMINACAO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL.
PRECEDENTES. CAUTELAR FISCAL. LIMINAR. REVOGACAO. REVISAO.
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IMPOSSIBILIDADE.

1. Da andlise dos autos, depreende-se que o Regional acolheu a preliminar de
cerceamento de defesa alegada pela parte contribuinte, determinando a realizagdo da prova
pericial por ela requerida e indeferida pelo Juizo de origem.

2. Além de acolher a preliminar aventada pela propria parte insurgente, reconhecendo
a necessidade da prova pericial, a conclusdo estampada no aresto recorrido nao destoa da
jurisprudéncia desta Corte, no que assentada a possibilidade de o magistrado determinar,
inclusive de oficio, a produgdo das provas que entende necessarias, conforme disposi¢des do
art. 370 do CPC/2015, considerado o principio da persuasdo racional. Precedentes.

3. O Tribunal de origem assentou que "a anula¢do da sentenca, para a realizagdo de
pericia na primeira instdncia, ndo revoga a liminar deferida quando do ajuizamento da
cautelar fiscal, no inicio de 2012 (evento 3), até porque esta liminar estd em vigor até a
presente data, inexistindo noticia de questionamento a respeito de seu deferimento". A
revisdo da conclusdo no tocante a revogagao da liminar deferida por ocasido do ajuizamento
da cautelar fiscal esbarra nos 6bices do enunciado 283 da Sumula do STF, pois ausente
impugnacdo a premissa de falta de questionamento do deferimento da antecipagao da tutela,
e, ainda, dos verbetes 7 da Sumula do STJ e 735 da Sumula da Corte Suprema.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.813.658/RS, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
julgado em 13/10/2020, DJe de 22/10/2020.)

No presente caso, ¢ descabida a pretensao de julgamento antecipado do mérito,
haja vista que o magistrado entendeu pela necessidade de producao de provas, conforme
excertos do acordao recorrido, in verbis:

(-

Inicialmente, ¢ de observar que os agravantes partem de premissa equivocada, uma
vez que ao contrario do que alegam, as provas documental e pericial foram requeridas por
parte dos demais réus (litisconsortes passivos dos agravantes) na peticdo de mov. 1158.1,
conforme demonstrado acima e consignado na decisdo integrativa de mov. 1219.1:

()

Nao bastasse isso, certo ¢ que, nos termos dos artigos 370 e 371 do Codigo de
Processo Civil, cabe ao Juiz, de oficio ou a requerimento das partes, determinar as provas
necessarias ao julgamento do mérito da demanda, observado o principio da persuasdo
racional:

()

Ou seja, a decisdo pela necessidade ou ndo da producdo de prova é faculdade do
magistrado que, observando o escopo de um julgamento de mérito justo e efetivo, decide se
ha ou ndo nos autos elementos e provas suficientes a sua convicgao.

()

Logo, constatada a auséncia de provas necessarias a resolugdo do mérito da demanda,
ndo ha falar em julgamento antecipado da lide, nos termos dos artigos 355 e 356 do Codigo
de Processo Civil:

()

Desse modo, ndao merece reparado o acérdio vergastado por estd em

consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

A matéria constante do art. 50 do Cddigo Civil, que trata dos requisitos para

desconsideracdo da personalidade juridica, ndo foi analisada no acérdao recorrido, que
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manteve a decisdo que determinou a producdo de provas. Assim, evidente a auséncia de

prequestionamento, incidéncia das Simulas n. 282 e 356 do STF e 211 do STJ.

Por fim, prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial suscitada, quando
a tese sustentada foi analisada no exame do recurso especial pela alinea a do permissivo
constitucional. Nessa linha: AgInt no REsp n. 1.528.765/RS, Segunda Turma, DlJe

17/6/2019 e REsp n. 1.738.756/MG, Terceira Turma, DJe 22/2/2019.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso

especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

E 0 voto.
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Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . CONQUISTA INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES S/A
ADVOGADA : VANESSA ALINE SCANDALO ROCHA MARDEGAN E OUTRO(S) -
PR054412
AGRAVANTE . LUIZ HENRIQUE PINTO FADEL
AGRAVANTE : PEDRO HENRIQUE PINTO FADEL
ADVOGADOS : VANESSA ALINE SCANDALO ROCHA MARDEGAN - PR054412

VICTOR HUGO SCANDALO ROCHA - PR074761
CIRO ROCHA -PR069011
ARTHUR FRANCISCO FUNGARO STRINGHETA - PR115810
ADVOGADA . PATRICIA DANTAS CUENCA GATTI - PR075610
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
PROCURADORES : DULCE ESTHER KAIRALLA - PR022601
JOE TENNYSON VELO - PR013116
INTERES. : CONQUISTA ARMAZENS GERAIS COMERCIO E REPRESENTACOES
DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Divida Ativa (Execucdo Fiscal)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator."

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, os Srs. Ministros Marco Aurélio
Bellizze, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
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