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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 207870 - GO (2024/0327015-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BANCO SAFRA S A

ADVOGADO : WILLIAM CARMONA MAYA - SP257198

AGRAVADO . JOSE PAULO FELIX DE SOUZA LOUREIRO
AGRAVADO : DENISE PERILLO VASCONCELOS LOUREIRO
ADVOGADOS . ALUIZIO GERALDO CRAVEIRO RAMOS - GO017874

MYLENA KARINE FERREIRA RIOS E OUTROS - GO062247
DEDIERRE GONCALVES DA SILVA - GO062735
SUSCITADO . JUiZO DE DIREITO DA 27A VARA CIVEL DE GOIANIA - GO
SUSCITADO . JUiZO DE DIREITO DA 42A VARA CIVEL DO FORO CENTRAL
DE SAO PAULO - SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO
JUDICIAL. NATUREZA DO CREDITO. COMPETENCIA DO JUizO DA
RECUPERACAO. DECISAO MANTIDA.

1. Cabe "ao Juizo da recuperacdo manifestar-se acerca da natureza do
crédito, definindo se esta ou ndo submetido aos efeitos da recuperagao
judicial, assim como verificar se determinado bem integra o ativo da
recuperanda, estando destinado ao cumprimento das obrigagdes do plano”
(CC n. 185.966/AM, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2022, DJe de 19/12/2022).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA SECAQO do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto
Martins, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Marco Buzzi, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva.
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Brasilia, 21 de maio de 2025.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARAGCAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERAGCAO
JUDICIAL. NATUREZA DO CREDITO. COMPETENCIA DO JUizO DA
RECUPERAGCAO. DECISAO MANTIDA.

1. Cabe "ao Juizo da recuperacdo manifestar-se acerca da natureza do
crédito, definindo se esta ou ndo submetido aos efeitos da recuperagao
judicial, assim como verificar se determinado bem integra o ativo da
recuperanda, estando destinado ao cumprimento das obrigagdes do plano”
(CC n. 185.966/AM, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2022, DJe de 19/12/2022).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): Trata-
se de agravo interno (fls. 296-304) interposto contra decisdao desta relatoria que
conheceu do conflito, a fim de declarar competente o Juizo de Direito da 272 Vara Civel
de Goiania - GO (fls. 262-266).
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Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 290-292).
O agravante afirma que (fl. 298):

(...) ha de se frisar que ndao estamos diante de um conflito entre uma
recuperacgao judicial proposta por uma empresa e uma execugao que
persegue crédito concursal. O que ocorre, na verdade, é um conflito entre
uma recuperacgao judicial proposta por uma sociedade empresaria e seus
socios administradores, que se apresentam como produtores rurais, com
amparo no artigo 48, § 3° da Lei 11.101/2005, e uma execugdo ajuizada
contra os fiadores pessoas fisicas que se responsabilizaram solidariamente
pelo pagamento da divida.

Sustenta que "a natureza do crédito oriundo da fianga ou aval ndo pode ser
confundida com os créditos concursais da produgao rural, jA que a execugao movida
por este Agravante busca a satisfacédo de crédito que tem por origem obrigagao
pessoal dos fiadores" (fl. 299).

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 308-349).

E o relatdrio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece acolhida.

O agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(fls. 262-266):

JOSE PAULO FELIZ DE SOUZA LOUREIRO e DENISE PERILLO
VASCONCELOS LOUREIRO, ambos em recuperagdo judicial, suscitam
conflito positivo de competéncia, com pedido de liminar, indicando como
suscitados o JUiZO DE DIREITO DA 272 VARA CIVEL DE GOIANIA —
GO e 0 JUiZO DE DIREITO DA 422 VARA CIVEL DO FORO CENTRAL DE
SAO PAULO - SP.

Os suscitantes informam que ingressaram com pedido de recuperagao
judicial, cujo processamento foi deferido em 5/12/2023 pelo JUiZO DE
DIREITO DA 272 VARA CIVEL DE GOIANIA — GO, determinando-se a
suspensao de todas as agdes e execucdes em tramite contra a empresa.
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Relatam que (e-STJ fls. 6/7):

A par do processo de Recuperagéo Judicial (procedimento executivo
com nitido carater coletivo), a parte Suscitada ajuizou Execucéo de
Titulo Extrajudicial n® 1009089-84.2024.8.26.0100, em tramite na 422
Vara Civel Foro Central Civel da Comarca de Sio Paulo/SP, em face
dos Recuperandos, que resultou em ordem de bloqueio das contas
bancarias dos Suscitantes Recuperandos de montante equivalente a
R$ 1.061.059,98 (um milhdo, sessenta e um mil, cinquenta e nove
reais e noventa e oito centavos).

[.]

Os bloqueios realizados sdo manifestamente indevidos, posto que o
crédito executado esta sujeito a recuperacao judicial n® 5809314-
61.2023.8.09.0051, por forca do art. 49 da Lei n° 11.101/2005, ja que a
Cédula de Crédito Bancario (CCB) n° 005040870 foi emitida em
16.01.2023, e o pedido de recuperagao judicial foi ajuizado em
01.12.2023.

Argumentam que o Juizo universal seria 0 uUnico competente para as
decisdes que afetem o patriménio e os créditos da recuperagao judicial.

Postulam, em carater liminar (e-STJ fl. 14):

[...] a imediata suspensao da Execucao n° 1009089-84.2024.8.26.0100
em tramite no Juizo da 422 Vara Civel Foro Central Civel da Comarca
de S&o Paulo/SP, até que o presente Conflito de Competéncia seja
julgado, bem como seja determinado o imediato desbloqueio do valor
penhorado nas contas dos Suscitantes no dia 28.08.2024, no importe
de R$ 1.061.059,98 (um milhdo, sessenta e um mil, cinquenta e nove
reais e noventa e oito centavos), sob pena de pbr em risco o
soerguimento empresarial dos Recuperandos [...].

Liminar parcialmente deferida (e-STJ fls. 152/155).
Informacgdes prestadas (e-STJ fls.160/195 e 198/201).
Peticdes as fls. 203/209, 210/220 e 221/253 (e-STJ).

O Ministério Publico Federal manifestou-se nos seguintes termos (e-STJ fl.
254):

- Conflito positivo de competéncia.
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- Com a edicao da Lei n° 11.101/2005, respeitadas as especificidades
da faléncia e da recuperacgao judicial, € competente o respectivo Juizo
para prosseguimento dos atos de execugédo, tais como alienagdo de
ativos e pagamento de credores, que envolvam créditos apurados em
outros orgéos judiciais, inclusive trabalhistas, ainda que tenha ocorrido
a constricdo de bens do devedor. Precedentes do STJ.

- Parecer, preliminarmente, pelo conhecimento do conflito positivo de
competéncia, para que, no mérito, seja declarado competente o MM.
Juizo de Direito da 272 Vara Civel da Comarca de Goiania - GO.

E o relatdrio.
Decido.

Segundo orientagao desta Corte Superior consolidada na Sumula n. 568
/STJ, o relator pode decidir monocraticamente o conflito de competéncia,
quando exista jurisprudéncia dominante do Tribunal sobre o tema.

E esse o caso dos autos, em que se busca fixar o Juizo competente para
apreciar a natureza do crédito discutido nos autos, bem como
para determinar atos de constricdo e expropriagdo contra o patriménio da
sociedade recuperanda.

Nas informacdes prestadas, o JUIZ DE DIREITO DA 272 VARA CIVEL DA
COMARCA DE GOIANIA esclareceu que (e-STJ fls.199/200):

A par da instauragao do Conflito de Competéncia em epigrafe e ciente
da matéria neste submetida a apreciacdo de Vossa Exceléncia,
informo que a recuperacgao judicial se encontra em fase de apreciagao
do pedido de homologacéao do plano judicial por termo de adesao.

Nesta data (17/10/2024), proferi decisdo no feito recuperacional,
recomendando ao Administrador Judicial a manifestacdo sobre as
objecbes ofertadas por credores ao plano e pedido de homologacgao
por adesao.

A respeito da duracdo do stay period, informo que houve prorrogagao
deste pelo periodo de 180 dias, apds o decurso daquele inicialmente
fixado, cujo termino ocorrera na data de 29/11/2024.

Quanto a natureza do crédito discutido no processo n° 1009089-
84.2024.8.26.0100, ao examinar a copia de peticdo dos autos
executivos em referéncia, verifiquei se tratar de crédito concursal
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referente a empréstimo bancario concedido por meio da Cédula de
Crédito Bancario n° 005040870, celebrada na data de 16/01/2023,
figurando os suscitantes como fiadores da aludida obrigacéo.

Informo, por fim, que ndo houve novacdo ou quitacdo do débito
exequendo e, a principio, ndo vislumbrei a demonstracdo de que o
valor constrito consiste em bem de capital essencial, conforme a ja
citada decisdo por mim proferida na presente data, nos autos da
recuperacao judicial.

Com efeito, a jurisprudéncia do STJ é pacifica quanto ao tema, afirmando
que, "com a edicdo da Lei n. 11.101, de 2005, respeitadas as
especificidades da faléncia e da recuperacio judicial, € competente o
respectivo Juizo para prosseguimento dos atos de execugao, tais como
alienacdo de ativos e pagamento de credores, que envolvam créditos
apurados em outros 6rgaos judiciais, ainda que tenha ocorrido a constricao
de bens do devedor" (AgRg n. CC n. 127.629/MT, Relator Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado em 23/4/2014, DJe
25/4/2014).

Sobre o crédito, importa ressaltar que a jurisprudéncia desta Corte esta firme
no sentido de que compete ao juizo da recuperacdo definir sua natureza —
concursal ou extraconcursal —, cumprindo-lhe também deliberar sobre os
atos constritivos do patrimdénio da devedora. Nessa linha:

CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERAGCAO JUDICIAL.
CEDULA DE PRODUTO RURAL. CESSAO FIDUCIARIA. JUIiZzO
ACERCA DA ESSENCIALIDADE DO BEM PARA A ATIVIDADE
EMPRESARIAL.

1. Ha absoluta convergéncia, entre doutrina e jurisprudéncia, que, em
conformidade com o principio da preservagao da empresa, o juizo de
valor acerca da essencialidade ou ndo de algum bem ao
funcionamento da sociedade cumpre ser realizado pelo Juizo da
recuperacao judicial, que tem acesso a todas as informacgdes sobre a
real situagdo do patrimbnio da recuperanda, o que tem o condao,
inclusive, de impedir a retirada de bens essenciais, ainda que
garantidos por alienagcao fiduciaria, da posse da sociedade em
recuperacgao (art. 49, § 3°, da LRF).

2. E invidvel, na estreita sede do conflito de competéncia, a
deliberacdo acerca da natureza extraconcursal do crédito, o que é da
estrita competéncia do Juizo da recuperacéo, a partir dai cabendo, se
for o caso, os recursos pertinentes.
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3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito
da Vara Civel de Sertanodpolis/PR.

(CC 153.473/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Rel. p/
Acorddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SEGAO,
julgado em 09/05/2018, DJe 26/06/2018.)

AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. ATOS CONSTRITIVOS. APRECIACAO
DO CARATER EXTRACONCURSAL DE CREDITOS. COMPETENCIA
DO JUiZO DA RECUPERACAO JUDICIAL. RETOMADA DAS
EXECUCOES INDIVIDUAIS. AUSENCIA DE RAZOABILIDADE.
COMPETENCIA DO JUiZO DA RECUPERACAO JUDICIAL.

1. Compete ao Juizo da recuperagao judicial tomar todas as medidas
de constricdo e de venda de bens integrantes do patrimbénio da
empresa sujeitos ao plano de recuperacgao judicial, uma vez aprovado
o referido plano; cabendo-lhe, ainda, a constatacdo do carater
extraconcursal de crédito discutido nos autos de agao de execucéo.

2. No normal estagio da recuperacao judicial, ndo é razoavel a
retomada das execugdes individuais apdés o simples decurso do prazo
legal de 180 dias de que trata o art. 6°, § 4°, da Lei n. 11.101/2005.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no CC 141.719/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe
02/05/2016.)

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
DEFERIMENTO DE RECUPERAGAO JUDICIAL. MEDIDAS DE
CONSTRICAO DO PATRIMONIO DA EMPRESA. CREDITO
EXTRACONCURSAL. CONSTRICAO INDIRETA. COMPETENCIA DO
JUiZO DA RECUPERAGCAO JUDICIAL.

1. Os atos de execucao dos créditos promovidos contra empresas
falidas ou em recuperacao judicial, sob a égide do Decreto-Lei n. 7.661
/45 ou da Lei n. 11.101/05, bem como os atos judiciais que envolvam o
patriménio dessas empresas, devem ser realizados pelo Juizo
universal.

2. Ainda que o crédito exequendo tenha sido constituido depois do
deferimento do pedido de recuperagéo judicial (crédito extraconcursal),
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a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que, também
nesse caso, o controle dos atos de constricdo patrimonial deve
prosseguir no Juizo da recuperagao. Precedentes.

3. Declarada a incompeténcia do Juizo laboral para prosseguir com a
execucgao e reconhecida a competéncia do Juizo da recuperacao, caso
seja de seu interesse, incumbe ao credor-exequente diligenciar junto a
este, no intento de satisfazer e viabilizar sua pretensao executéria.

4. Agravo interno ndo provido.

(PET no CC 175.484/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/04/2021, DJe 20/04/2021)

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
RECUPERAGAO JUDICIAL. EXECUGCAO DE CREDITO
EXTRACONCURSAL. ATOS CONSTRITIVOS. FISCALIZACAO PELO
JUiZO RECUPERACIONAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Tendo em vista os principios informadores da recuperacgao judicial,
em especial o da manutengdo da atividade econbmica, deve ser
atribuido a previsdo legal de que o crédito extraconcursal "ndo se
submetera aos efeitos da recuperacao judicial" (art. 49, § 3° da Lei
11.101/2005) o sentido de que sua satisfagcdo ndo é submetida ao
plano de soerguimento, a maneira dos concursais (sujeitos a desagio,
habilitagdo, concurso), mas que a fiscalizacdo dos atos de alienagao
de bens dos quais depende o soerguimento empresarial (bens
essenciais) insere-se na competéncia do respectivo Juizo
recuperacional.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no CC n. 177.181/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 25/10/2022, DJe de 17/11/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. RECUPERAGAO JUDICIAL. ACAO DE BUSCA
E APREENSAO DE BENS. ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA.
ESSENCIALIDADE DO BEM COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECUPERAGCAO JUDICIAL.

1. Ndo se aplica a vedagado veiculada pela Sumula n. 735 do STF
quando a pretensao recursal ndo se funda na analise dos requisitos
ensejadores do deferimento da tutela provisoria.
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2. Ainda que ultrapassado o periodo de suspenséo (stay period) a que
se refere o art. 6°, § 4°, da Lei n. 11.101/2005, compete ao juizo da
recuperacao judicial dispor acerca da essencialidade dos bens para a
manutencéo da atividade econdmica da empresa, mesmo que se trate
de alienagao fiduciaria em garantia, que nao estaria sujeita aos efeitos
da recuperacao judicial (art. 49, § 3°). Precedente da Segunda Secao.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.529.808/RS, de minha relatoria, Quarta Turma,
julgado em 8/8/2022, DJe de 15/8/2022.)

Neste caso, cabe ao Juizo da recuperacdo apreciar a natureza do crédito
discutido, se concursal ou n3o.

Diante do exposto, CONHECO do conflito positivo de competéncia, a fim de
DECLARAR COMPETENTE o JUiZO DE DIREITO DA 272 VARA CIVEL DE
GOIANIA — GO para decidir sobre a natureza do crédito discutido no
processo n. 1009089-84.2024.8.26.0100, bem como para exercer o controle
sobre atos constritivos e expropriatérios de bens da empresa recuperanda.

Publique-se e intimem-se.

Nos autos da execucéo de titulo extrajudicial, o Juizo de Direito da 272 Vara
Civel de Goiania — GO determinou atos de constrigdo no patrimdnio dos agravados. No
entanto, o mesmo, nos autos da acdo de recuperagao judicial n. 5809314-
61.2023.8.09.0051, deferiu a recuperacao judicial de José Paulo Félix de Souza
Loureiro e Denise Perillo Vasconcelos Loureiro.

Nesses termos, compete ao Juizo da recuperagéo apreciar qualquer ato de
constricdo que atinja bens da parte recuperanda. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO
JUDICIAL. CREDITO SUPOSTAMENTE CONCURSAL. DEPOSITO
JUDICIAL. COMPETENCIA DO JUiZO RECUPERACIONAL PARA DECIDIR
A RESPEITO DA DESTINAGAO DOS RESPECTIVOS VALORES.
PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR. CONTROVERSIA SOBRE A
TITULARIDADE DA QUANTIA DEPOSITADA. ANALISE QUE DEVE SER
REALIZADA NAS VIAS ORDINARIAS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte de Uniformizagao perfilha o entendimento de que o juizo onde
se processa a recuperacdo judicial € o competente para examinar a
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manutencdo e/ou eventual prosseguimento dos atos de constricdo que
incidam sobre o patriménio de sociedade em processo recuperacional,
inclusive sobre depdsitos judiciais anteriores ao pedido soerguimento.

2. A questao relativa a titularidade dos valores depositados n&o pode ser
discutida no ambito estreito do conflito de competéncia.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no CC n. 205.895/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 17/9/2024, DJe de 19/9/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. ATOS EXPROPRIATORIOS. COMPETENCIA DO JUizO
DA RECUPERACAO JUDICIAL.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, os atos de execucdo dos créditos
individuais promovidos contra empresas em recuperagao judicial devem ser
autorizados ou realizados pelo Juizo do soerguimento até o transito em
julgado da sentenga que encerra a recuperagao judicial.

2. Ainda que se atribua o carater extraconcursal a crédito, incumbe ao juizo
em que se processa a recuperacdo judicial deliberar sobre os atos
expropriatérios e sopesar a essencialidade dos bens de propriedade de
empresa passiveis de constricao e a solidez do fluxo de caixa. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Agint no CC n. 202.142/SP, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA SECAO, julgado em 18/6/2024, DJe de 21/6/2024.)

Além disso, cabe "ao Juizo da recuperagdo manifestar-se acerca da
natureza do crédito, definindo se estd ou ndo submetido aos efeitos da recuperagao
judicial, assim como verificar se determinado bem integra o ativo da recuperanda,
estando destinado ao cumprimento das obrigagées do plano" (CC n. 185.966/AM, R
elator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/12/2022, DJe de 19/12/2022).

Portanto, a Justica do estado de Goias € competente para apreciar a
natureza do crédito discutido.
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Destaca-se que a questao relativa ao crédito nao
esta relacionado a atividade rural das partes, ultrapassa o objeto do presente conflito,
sendo matéria que o Juizo de Direito da 272 Vara Civel de Goiania — GO podera
examinar.

Assim, ndo prosperam as alegagdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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ADVOGADOS : ALUIZIO GERALDO CRAVEIRO RAMOS - GO017874
MYLENA KARINE FERREIRA RIOS E OUTROS - GO062247
DEDIERRE GONCALVES DA SILVA - GO062735

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 27A VARA CIVEL DE GOIANIA - GO

SUSCITADO : JUIiZO DE DIREITO DA 42A VARA CIVEL DO FORO CENTRAL DE
SAO PAULO - SP

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti, Marco Buzzi, Moura Ribeiro e Daniela Teixeira votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva.

Brasilia, 14 de maio de 2025
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