SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2732719 - SP (2024/0323991-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : MILTON FREITAS MARTINS

ADVOGADO : JULIO COELHO SALGUEIRO DE LIMA - SP183412

AGRAVADO : MARISA DE LIMA GARCIA

ADVOGADO : ANSELMO TEIXEIRA PINTO JUNIOR - SP146134
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ADVOGADO. PROCURACAO OU SUBSTABELECIMENTO.
AUSENCIA. INTIMACAO. FALTA DE REGULARIZACAO. OUTORGA
EXTEMPORANEA DE PODERES. INSUFICIENCIA. SUMULA N° 115/STJ.
JUNTADA TARDIA. INEFICACIA. PRECLUSAO.

1. Considera-se inexistente o recurso cujo advogado subscritor nao possui
procuracao ou substabelecimento nos autos (Stumula n°® 115/STJ).

2. Na hipotese, o agravante nao atendeu devidamente ao despacho que
determinou a juntada de procuracao ou substabelecimento, nos termos dos
artigos 76 e 932, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou a orientacdo de que o
instrumento de procuracdo e/ou substabelecimento juntado com data
posterior a data do protocolo do recurso ndo supre o vicio relacionado a
auséncia de poderes.

4. A juntada tardia do documento valido é ineficaz para sanar a
irregularidade, haja vista o fenémeno da preclusao.

5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA, por maioria, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Votou vencido o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Votaram com o Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA os Srs.
Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de dezembro de 2024.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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AGRAVANTE : MILTON FREITAS MARTINS

ADVOGADO : JULIO COELHO SALGUEIRO DE LIMA - SP183412

AGRAVADO : MARISA DE LIMA GARCIA
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ADVOGADO. PROCURACAO OU SUBSTABELECIMENTO.
AUSENCIA. INTIMACAO. FALTA DE REGULARIZACAO. OUTORGA
EXTEMPORANEA DE PODERES. INSUFICIENCIA. SUMULA N° 115/STJ.
JUNTADA TARDIA. INEFICACIA. PRECLUSAO.

1. Considera-se inexistente o recurso cujo advogado subscritor nao possui
procuracao ou substabelecimento nos autos (Stumula n°® 115/STJ).

2. Na hipotese, o agravante nao atendeu devidamente ao despacho que
determinou a juntada de procuracao ou substabelecimento, nos termos dos
artigos 76 e 932, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou a orientacdo de que o
instrumento de procuracdo e/ou substabelecimento juntado com data
posterior a data do protocolo do recurso ndo supre o vicio relacionado a
auséncia de poderes.

4. A juntada tardia do documento valido é ineficaz para sanar a
irregularidade, haja vista o fenémeno da preclusao.

5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MILTON FREITAS MARTINS
contra a decisao proferida pela Presidéncia do Superior Tribunal de Justica (e-STJ f{ls.
265/266) que nao conheceu do agravo em recurso especial em virtude da falta de
regularidade na representacdo processual, o que atrai a incidéncia da Stmula n°
115/STJ.

Em suas razoes (e-STJ fls. 279/294), o recorrente traca um retrospecto da
demanda e passa a sustentar excesso de formalismo, aproveitando para juntar a
procuracao.

Aduz que ha entendimento jurisprudencial de que, em se tratando de
processo eletronico, os tribunais tém a disposicdo todo o processo de modo virtual,
nao sendo justificavel a aplicacdo da mesma regra existente para os processos fisicos.

As e-STJ fls. 297/302, foi juntada impugnacdo, na qual a parte agravada
aduz que nao merece reparos a decisdo ora impugnada.

E o relatoério.
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VOTO

A irresignacdo ndo merece prosperar.

No caso, é flagrante a deficiéncia na representacdo processual do advogado
signatario do recurso especial e do agravo em recurso especial.

Verificada a irregularidade, foi determinada a intimacao do agravante para
sana-la. Entretanto, a parte apresentou documentacdo inabil para corrigir o vicio, pois
o instrumento do mandato juntado foi outorgado ao subscritor em data posterior
a interposicao do apelo nobre.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a procuracao juntada
deve ter outorgado poderes ao patrono em data anterior ao recurso por ele subscrito,
sob pena de ndo comprovar a regularidade da representacao processual.

No caso em comento, a época da interposicdo do recurso especial, o
advogado subscritor da peca nao detinha poderes para atuar em nome da parte
representada, motivo pelo qual tem aplicacdo o 6bice da Simula n® 115/STJ.

Esclareca-se, por oportuno, que a juntada da procuracdo correta tao
somente no agravo interno em apreco nao tem o conddo de sanar a irregularidade,
haja vista a ocorréncia da preclusao.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DA CADEIA COMPLETA DE PROCURACAO
E SUBSTABELECIMENTO AO SIGNATARIO DO RECURSO ESPECIAL E DO
RESPECTIVO AGRAVO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO.
INSTRUMENTO DE MANDATO QUE CONFERE PODERES EM DATA
POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL E DO AGRAVO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA 115/STJ. PRECLUSAO. DUPLO
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante o art. 76, § 2° I, ¢/c o art. 932, pardagrafo unico, do CPC/2015,
ndo se conhece do recurso interposto por advogado sem procurac@o dos
autos. Hipdtese em que a parte recorrente, intimada para sanar referido
vicio, ndo regularizou, uma vez que ausente a cadeia completa de procuracdo
e substabelecimento, além de se verificar que os poderes consignados no
instrumento de mandato sdo posteriores a interposi¢cdo do recurso. Incidéncia
do enunciado n. 115 da Stumula do Superior Tribunal de Justica.

2. A jurisprudéncia desta Corte estabelece que 'a auséncia da cadeia
completa de procurac¢do/ substabelecimentos impossibilita o conhecimento do
recurso, nos termos da Sumula 115 do STJ' (Agint no AREsp n.
2.430.872/SP, Relator o Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
13/5/2024, DJe de 17/5/2024).

3. Ademais, 'o instrumento de procuracao e/ou substabelecimento
juntado com data posterior a do protocolo do recurso nao supre o
vicio relacionado a auséncia de poderes' (Agint no AREsp n.
2.489.083/SP, Relator o Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

4. Nao se conhece dos documentos apresentados apoés o transcurso do
prazo porque 'a juntada extemporanea do instrumento de
representacao nao é bastante para corrigir a deficiéncia processual,
visto que ocorrida preclusao temporal' (Agint no REsp n. 2.089.326/ PR,
Relator o Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 29/4/2024,
DdJe de 2/5/2024).

5. A suposta existéncia do instrumento de procuragdo nos autos principais
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da execucgdo ndo relativiza a aplicagdo do enunciado sumular n. 115 desta
Corte Superior.

6. Conforme orientacdo jurisprudencial desta Corte, recurso especial sujeita-
se a um duplo controle de admissibilidade, ndo vinculando esta Corte - a
quem compete o juizo definitivo de admissibilidade do apelo nobre - a prévia
decisGo emanada pelo Tribunal de segundo grau' (Agint no AREsp n.
2.050.156/ MG, Relator o Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
8/4/2024, Dde de 11/4/2024).

7. Agravo interno desprovido” (Aglnt nos EDcl no AREsp 2.560.308/SP,
Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe
5/11/2024 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO
SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL SEM PROCURACAO NOS AUTOS.
INTIMACAO PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO PROCESSUAL NAO
ATENDIDA A CONTENTO. PODERES OUTORGADOS EM DATA POSTERIOR A
INTERPOSICAO DO RECURSO. APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 76, § 2°,
DO CPC. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 115 DO STJ. PRINCIPIO DA PRIMAZIA
DO JULGAMENTO DE MERITO. INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Conforme o disposto no art. 76, § 2°, I, do CPC, ndo se conhece do recurso
quando a parte recorrente descumpre a determinacdo para regularizagdo da
representagdo processual.

2. A jurisprudéncia desta Corte entende que, para suprir eventual
vicio de representacdo processual, nao basta a juntada de
procuracao ou substabelecimento, sendo necessario que a outorga de
poderes tenha sido efetuada em data anterior a da interposicao do
recurso, o que nao ocorreu na hipoétese.

3. A teor da Sumula n.° 115 do STJ, é inexistente o recurso dirigido a
instdncia superior desacompanhado da cadeia completa de procuragcées ou
substabelecimentos.

4. O principio da primazia do julgamento de mérito nao tem o condao
de isentar as partes da necessaria observancia dos requisitos de
admissibilidade recursal, tampouco de afastar a sujeicao delas aos
efeitos da preclusao.

5. Agravo interno nao provido" (Aglnt nos EDcl no AREsp 2.604.323/SP,
Relator Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe 16/10/2024 -
grifou-se).

Nesse contexto, aplica-se o teor do artigo 76, § 2°, I, do Codigo de Processo
Civil, o qual determina que o descumprimento pela parte recorrente da intimacao para
sanar vicio na representacao processual acarretara o nao conhecimento do recurso.

Convém, por fim, ressaltar que, a despeito de serem os autos eletrénicos, a
certiddo de e-STJ fl. 254 atesta que nos presentes nao ha '"procuracdo e/ou cadeia
completa de substabelecimento conferindo poderes a quem subscreveu 0 recurso
especial e o agravo em recurso especial’, descabendo se tentar suprir vicios que
competia ao recorrente dirimir.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 10020666920198260001 10145404320178260001 1842019
22165274320228260000 29077620228260001
2907762022826000110020666920198260001

Sessao Virtual de 10/12/2024 a 16/12/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretaria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . MILTON FREITAS MARTINS
ADVOGADO . JULIO COELHO SALGUEIRO DE LIMA - SP183412
AGRAVADO . MARISA DE LIMA GARCIA ]
ADVOGADO : ANSELMO TEIXEIRA PINTO JUNIOR - SP146134

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locacdo de Imovel
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MILTON FREITAS MARTINS

ADVOGADO : JULIO COELHO SALGUEIRO DE LIMA - SP183412

AGRAVADO : MARISA DE LIMA GARCIA

ADVOGADO : ANSELMO TEIXEIRA PINTO JUNIOR - SP146134
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A TERCEIRA TURMA, por maioria, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator."

Votou vencido o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Votaram com o Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA os Srs. Ministros
Nancy Andrighi, Humberto Martins e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado
TIRS).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2732719 - SP (2024/0323991-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : MILTON FREITAS MARTINS

ADVOGADO : JULIO COELHO SALGUEIRO DE LIMA - SP183412

AGRAVADO : MARISA DE LIMA GARCIA

ADVOGADO : ANSELMO TEIXEIRA PINTO JUNIOR - SP146134
VOTO-VISTA

Adotado o relatério bem langado pelo eminente Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, passo & analise do recurso.

Em seu voto, o eminente Ministro Relator negou provimento ao presente
recurso por entender que a procuragdo juntada com poderes outorgados em data
posterior a da interposi¢cao do recurso n&ao supre o vicio da auséncia de procuragao.

Rendendo minhas homenagens ao eminente Ministro Relator ouso dele
discordar para dar provimento ao agravo interno no sentido de afastar a incidéncia da

Sumula n® 115 do STJ e, assim, permitir a analise do apelo nobre interposto.

E que, ndo desconhecendo o atual posicionamento da Terceira Turma,
S.m.j., penso que a nova procuragao juntada, apds determinagao judicial, apesar de
possuir data atual, ou seja, posterior a da interposicdo do recurso, configura-se como
instrumento confirmatdério dos atos anteriormente praticados, nos exatos termos do art.
662, paragrafo unico, do CC, que é claro ao dispor que a ratificagdo ha de ser
expressa, ou resultar de ato inequivoco.

No mesmo sentido, inclusive, colaciona-se precedente recente e especifico

proferido pela Quarta Turma desta Corte, a saber:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCURACAO ou CADEIA COMPLETA DE
SUBSTABELECIMENTO DE PODERES AO SUBSCRITOR DO
AGRAVO E DO RECURSO ESPECIAL POSTERIOR A
INTERPOSICAO DOS APELOS. ART. 662 DO CPC. ATO
INEQUIVOCO. AFASTAMENTO DA SUMULA N. 115 DO STJ.
RECONSIDERAGCAO DE DECISAO. NOVA ANALISE.
INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ROL TAXATIVO DO ART. 1.015
DO CPC. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. URGENCIA NAO



COMPROVADA. SUMULA N. 83 DO STJ. VERIFICACAO URGENCIA.
NECESSIDADE DE REEXAME DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.
1. O instrumento de procuragdo e/ou substabelecimento juntado aos
autos pelo outorgante com o propésito de sanar vicio de representagéo
recursal, ainda que com data posterior a do protocolo do recurso ou
mesmo sem a declaragdo expressa de que consista em ratificacdo dos
atos pretéritos, configura-se como instrumento confirmatério dos atos
praticados pelo outorgado.

[..]

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.593.022/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024.)

Importante frisar, inclusive, que a Terceira Turma afetou a discussao a Corte
Especial aos 10/12/2024, quando do julgamento da questdo de ordem suscitada nos
autos do Aglnt nos EDcl no Agint no AREsp n°® 2.506.209/SP.

Diante do exposto, rogando vénia ao eminente Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, ouso dele divergir para DAR PROVIMENTO ao agravo interno.

E o meu voto divergente.



