SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2730704 - GO
(2024/0321503-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - SAVIO JOSE DE MOURA SOUSA

ADVOGADO - DIOGO EMILIO REZENDE DE CARVALHO - GO039028

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PEDIDO DE REALIZACAO DE SUSTENTACAO
ORAL. INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO FEDERAL.
INVIABILIDADE. RAZOES DESCONEXAS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284/STF. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ARTIGO 121, § 2°, INCISOS III E IV, DO CODIGO
PENAL. DOSIMETRIA. SEGUNDA FASE. VALORACAO DA
QUALIFICADORA REMANESCENTE COMO AGRAVANTE
GENERICA. POSSIBILIDADE. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO EM PARTE ENAO
PROVIDO.

1. "O cotejo entre o art. 994 do CPC e o § 2°-B do art. 7° da Lei n.
8.906/1994, inserido pela Lei n. 14.365/2022 evidencia que a novel lei
ndo previu a possibilidade de sustentacdo oral em recursos interpostos
contra decisdo monocratica que julga o mérito ou ndo conhece de
agravo de instrumento, de embargos de declaracdo e de agravo em
especial ou extraordinario, uma vez que esses recursos nao estido
descritos no mencionado § 2°-B do art. 7° da Lei n. 8.906/1994" (EDcl
nos EDcl no AgInt no AREsp n. 1.829.808/SP, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 23/6/2022, DJe 28/6/2022).
Precedentes.

2. Invidvel a apreciagdo de matéria constitucional por esta Corte
Superior, ainda que para fins de prequestionamento, porquanto, por
expressa disposicdo da propria Constitui¢do Federal (art. 102, inciso
III), se trata de competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal.
Precedentes.

3. As razdes apresentadas no agravo regimental se apresentam
desconexas, dissociadas do que foi decidido na decisdo monocratica
agravada, circunstancia que caracteriza deficiéncia na fundamentagao,
impeditiva da exata compreensdo da controvérsia, e atrai, por analogia,
o Obice da Stimula n. 284/STF. Precedentes.

4. Na espécie, ao contrario do que alega a parte agravante, a decisdao
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agravada ndo apontou como fundamento para o ndo conhecimento do
recurso especial a incidéncia da Simula n. 7/STJ, tendo, na realidade,
conhecido do referido recurso, para negar-lhe provimento, indicando
ementas de precedentes atuais, de ambas as Turmas que compdem a
Terceira Secdo desta Corte Superior, corroborando o entendimento
adotado (e-STJ fls. 1100/1103). Incidéncia da Simula n. 284/STF.

5. E firme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no entendimento de
que, em se tratando de crime de homicidio, com pluralidade de
qualificadoras, se admite o aproveitamento da qualificadora
remanescente, isto ¢, daquela ndo empregada para qualificar o delito, na
segunda fase da dosimetria da pena, caso corresponda a agravante
genérica prevista no art. 61, inciso II, do CP, ou residualmente, como
circunstancia judicial negativa, na primeira etapa. Precedentes.

6. Na hipdtese dos autos, extrai-se do acordao recorrido que o Conselho
de Sentenca do Tribunal do Juri reconheceu a incidéncia de duas
qualificadoras para o delito de homicidio (art. 121, § 2°, incisos Il e IV,
do CP, e-STJ fl. 929), de modo que, como bem pontuou o Tribunal de
origem, nao se vislumbra qualquer ilegalidade no emprego de uma delas
(no caso, a do recurso que dificultou a defesa da vitima) para configurar
a modalidade qualificada do crime, e da outra (meio cruel) como
agravante genérica (art. 61, inciso II, alinea "d", do CP), na segunda
fase, nao havendo falar em bis in idem.

7. Agravo regimental conhecido parcialmente e, nessa extensdo, nao
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer parcialmente do agravo regimental e,
nessa parte, negar-lhe provimento.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 17 de margo de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Precedentes.

3. As razdes apresentadas no agravo regimental se apresentam
desconexas, dissociadas do que foi decidido na decisdo monocratica
agravada, circunstancia que caracteriza deficiéncia na fundamentagao,
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agravada ndo apontou como fundamento para o ndo conhecimento do
recurso especial a incidéncia da Simula n. 7/STJ, tendo, na realidade,
conhecido do referido recurso, para negar-lhe provimento, indicando
ementas de precedentes atuais, de ambas as Turmas que compdem a
Terceira Secdo desta Corte Superior, corroborando o entendimento
adotado (e-STJ fls. 1100/1103). Incidéncia da Simula n. 284/STF.

5. E firme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no entendimento de
que, em se tratando de crime de homicidio, com pluralidade de
qualificadoras, se admite o aproveitamento da qualificadora
remanescente, isto ¢, daquela ndo empregada para qualificar o delito, na
segunda fase da dosimetria da pena, caso corresponda a agravante
genérica prevista no art. 61, inciso II, do CP, ou residualmente, como
circunstancia judicial negativa, na primeira etapa. Precedentes.

6. Na hipdtese dos autos, extrai-se do acordao recorrido que o Conselho
de Sentenca do Tribunal do Juri reconheceu a incidéncia de duas
qualificadoras para o delito de homicidio (art. 121, § 2°, incisos Il e IV,
do CP, e-STJ fl. 929), de modo que, como bem pontuou o Tribunal de
origem, nao se vislumbra qualquer ilegalidade no emprego de uma delas
(no caso, a do recurso que dificultou a defesa da vitima) para configurar
a modalidade qualificada do crime, e da outra (meio cruel) como
agravante genérica (art. 61, inciso II, alinea "d", do CP), na segunda
fase, nao havendo falar em bis in idem.

7. Agravo regimental conhecido parcialmente e, nessa extensdo, nao
provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental apresentado por SAVIO JOSE DE MOURA
SOUSA, contra decisao monocratica da minha lavra, que conheceu do agravo para negar

provimento ao recurso especial (e-STJ fls. 1098/1103).

Nas razdes do regimental (e-STJ fls. 1137/1147), alega o agravante que a
decisdo agravada "ndo aborda adequadamente os argumentos juridicos centrais
apresentados pela parte recorrente, especialmente no que tange a aplicag@o incorreta do
principio do ne bis in idem e a interpretacdo equivocada da Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica (STJ)" (e-STJ fl. 1142), em afronta aos principios constitucionais do

contraditdrio e da ampla defesa.

Assevera que, "ao inadmitir o recurso, a decisdo sustenta que a andlise da
matéria recursal exigiria o revolvimento de fatos e provas, baseando-se exclusivamente
na Stimula 7", entendimento que "desconsidera que o recurso especial interposto se limita

a questoes eminentemente juridicas" (e-STJ fl. 1142).

Afirma, ainda, que "a decisdo incorre em manifesta insuficiéncia de
fundamentacdo ao ndo esclarecer como a controvérsia apresentada exigiria revolvimento

probatorio, o que viola o artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal" (e-STJ fl. 1143).
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Pondera que o decisum agravado ndo apresentou "fundamentagdo robusta
quanto a aplicacdo do principio do ne bis in idem" (e-STJ fl. 1144), além de ignorar "que
o recurso especial preenche todos os pressupostos de admissibilidade exigidos pela
legislagao" (e-STJ fl. 1145).

Argumenta que, "ao aplicar uma qualificadora como agravante genérica, sem
fundamentacdo 1donea, a decisdo contraria o0s principios constitucionais da
proporcionalidade e da individualizacao da pena, gerando uma reprimenda que ultrapassa

os limites do razoavel e do justo" (e-STJ fl. 1146).

Postula o afastamento da Stimula n. 7/STJ, a fim de que seja determinado o

regular processamento do recurso especial (e-STJ fl. 1146).

Requer, ao final, a reconsideracdo do decisum agravado ou, ndo sendo esse o
entendimento do Relator, seja o regimental submetido a apreciagao do o6rgdo colegiado,

para conhecer e dar provimento ao recurso especial.
Pugna, ainda, pela realizacao de sustentacao oral.

E o relatoério.

vVOTO

Primeiramente, no que tange a realizagdo de sustentacdo oral, o pedido fica
indeferido, porquanto o § 2°-B do art. 7° da Lei n. 8.906/1994, inserido pela Lei n.
14.365/2022, nao faz alusdo ao seu cabimento no recurso manejado em adversidade a

decisao monocratica que julgar agravo em recurso especial, como na hipdtese dos autos.

Segundo o referido dispositivo legal, podera o advogado realizar a sustentacao
oral no recurso interposto contra a decisdo monocratica de relator que julgar o mérito ou

nao conhecer dos seguintes recursos ou agoes:

1 - recurso de apelagao;

II - recurso ordinario;

111 - recurso especial;

1V - recurso extraordinario;

V - embargos de divergéncia,

VI - ag¢do rescisoria, mandado de seguranga, reclamagdo, habeas corpus e
outras ag¢oes de competéncia originaria.

Com efeito, as hipoteses em que cabivel sustentagdo oral estdo previstas em
lei, ndo cabendo ao julgador inovar, ampliar ou equiparar a outras situacdes quando a

propria lei regente ndo o fez. Precedentes: PET no AREsp n. 2.519.137/SC, Rel. Ministro
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ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe 28/5/2024;
AgRg no AgRg no AREsp n. 2.247.269/GO, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, julgado em 7/3/2023, DJe 13/3/2023; AgRg no AREsp n. 2.240.935/SP, Rel.
Ministro MESSOD AZULAY NETO, Quinta Turma, julgado em 14/2/2023, DlJe
23/2/2023; AgRg no AREsp n. 2.086.375/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
Quinta Turma, julgado em 14/2/2023, DJe 22/2/2023; EDcl no AgRg no AREsp n.
2.210.477/PR, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma,
julgado em 13/12/2022, DJe 19/12/2022; EDcl nos EDcl no Aglnt no AREsp n.
1.829.808/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em
23/6/2022, DJe 28/6/2022.

Assim, ndo ha se falar em sustentacdo oral na sessao de julgamento do agravo

regimental no agravo em recurso especial.

Em segundo lugar, ¢ sabido que "a alegagdo de violacdo a principios e
dispositivos constitucionais nao pode ser apreciada em sede de recurso especial, uma vez
que o exame de matéria ¢ de competéncia do Supremo Tribunal Federal nos termos do
art. 102, inciso III, da Carta Magna" (AgRg no AREsp 1515092/MA, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 2/2/2021, DJe 8/2/2021).

No mesmo sentido: AgRg no AR Esp n. 611.293/SP, Relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 16/3/2021, D Je 19/3/2021; AgRg no
AR Esp 1787498/SC, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta
Turma, julgado em 23/2/2021, D Je 1°/3/2021; AgRg nos E Dcl nos EAR Esp
1534503/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Terceira Secdo, julgado em
24/6/2020, D Je 29/6/2020; AgRg no R Esp 1665140/SC, Relatora Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 8/8/2017, DJe 15/8/2017.

Prosseguindo, verifico que a defesa, nas razdes do regimental (e-STJ fls.
1137/1147), alega, de forma desconexa, que a hipétese dos autos ndo comporta a
incidéncia da Stimula n. 7/STJ, ébice que teria inviabilizado o conhecimento do recurso

especial.

Ocorre que tal argumento esta dissociado das razdes de decidir apontadas no
decisum objeto do regimental ora apreciado, por meio do qual este Relator conheceu do

agravo para negar provimento ao recurso especial (e-STJ fl. 1098/1103).

Ora, a decisdo agravada ndo apontou como fundamento para o ndo

conhecimento do recurso especial a incidéncia da Simula n. 7/STJ, tendo, na realidade,

Documento eletrénico VDA46167079 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 17/03/2025 15:25:34
Codigo de Controle do Documento: 55f3ef2a-b54d-4085-8740-7ddf8f14474d



conhecido do referido recurso, para negar-lhe provimento, indicando, inclusive,
inimeras ementas de precedentes atuais, de ambas as Turmas que compdem a Terceira
Secao desta Corte Superior, corroborando o entendimento adotado (e-STJ fls.
1100/1103).

Tal deficiéncia na fundamentacdo do agravo regimental impede a exata

compreensdo da controvérsia, atraindo para a espécie, por analogia, a Simula n. 284/STF.

Na mesma linha:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. 1) RAZOES DE AGRAVO REGIMENTAL DISSOCIADAS DOS
OBJETOS DA DECISAO AGRAVADA. 2) FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA NAO ATACADOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ? STJ. 3) AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO.

1. "As razoes apresentadas no presente agravo regimental, em confusa
peticdo, apresentam-se desconexas e dissociadas do que foi decidido na
decisdo monocrdtica, circunstdncia que caracteriza deficiéncia na
Sfundamentagdo e atrai, por analogia, o obice da Sumula 284 do eg. Supremo
Tribunal Federal” (AgRg no REsp 1731348/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 15/5/2018, DJe
25/5/2018).

2. "E invidvel o agravo regimental ou interno que deixa de atacar
especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, consoante o
disposto no art. 1.021, § 1°, do CPC e na Sumula 182 do STJ. Precedentes"
(AgRg nos EAREsp 1206558/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, Terceira
Sec¢ao, DJe 18/9/2018).

3. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp 1839880/AL, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
23/11/2021, DJe 26/11/2021).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL
E PROCESSUAL PENAL. OFENSA AO JUIZ NATURAL. PLEITO DE
AFASTAMENTO DA CONEXAO. IMPOSSIBILIDADE. VINCULACAO
RECONHECIDA COM BASE EM PROVAS OBTIDAS DURANTE AS
INVESTIGACOES. REEXAME PROBATORIO VEDADO NA VIA ELEITA.
INEPCIA DA DENUNCIA. SENTENCA CONDENATORIA.
SUPERVENIENCIA. QUESTAO PREJUDICADA. INDEFERIMENTO DE
DILIGENCIAS ~ FUNDAMENTADO. CARATER ~ PROTELATORIO.
DESCONSTITUICAO DO ENTENDIMENTO DO JUIZO PROCESSANTE.
SUMULA N.° 7/STJ. PEDIDO GENERICO DE ABSOLVICAO. SUMULA N.°
284/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[-]

4. No tocante a tese de auséncia de prova para a condenagdo, a auséncia da
indicagdo clara, precisa e direta dos dispositivos de lei federal supostamente
violados e da forma como ocorreu a correspondente violagcdo, tal como
ocorre na espécie, consubstancia obice a andlise do apelo nobre por
deficiéncia na fundamentagado, incidindo na hipotese o disposto no enunciado
n.° 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal. Ademais, Para rever a
conclusdo, seria necessario o reexame do acervo fatico-probatorio,
providéncia descabida em recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1404678/SP, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/2/2019, DJe
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15/3/2019).

AGRAVO  REGIMENTAL.  PETICAO  CONFUSA.  AFIRMACOES
DESCONEXAS. SUM. 284/STF. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
PERANTE O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. IMPOSSIBILIDADE.
NAO CONHECIMENTO.

1. As razoes apresentadas no presente agravo regimental, em confusa peti¢do,
apresentam-se desconexas e dissociadas do que foi decidido na decisdo
monocrdtica, circunstancia que caracteriza deficiéncia na fundamentagdo e
atrai, por analogia, o obice da Sumula 284 do eg. Supremo Tribunal Federal.

2. Recurso especial interposto diretamente no Superior Tribunal de Justica,
quando correta seria a apresenta¢do do reclamo a Presidéncia do Tribunal
de origem.

3. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no REsp 1731348/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 15/5/2018, DJe 25/5/2018).

Ademais, ainda que superado o Obice da Stmula n. 284/STF, a pretensao

recursal ndo prosperaria, pelas razdes adiante aduzidas.

Na espécie, o Tribunal a quo, na apreciagdo dos embargos infringentes, assim
se manifestou para, por maioria, manter a utilizagdo da qualificadora do meio cruel para
configurar a agravante do art. 61, inciso II, alinea "d", do Cddigo Penal, na segunda fase

da dosimetria da pena, nos termos do voto condutor do acordao (e-STJ fls. 932/934):

[-]

Em seguida, foram mantidas as agravantes da reincidéncia e do meio cruel
(art. 61, incisos I e II, “d” do CP), resultando na reprimenda de 18 (dezoito)
anos e 08 (oito) meses de reclusdo, no regime inicial fechado.

Quanto ao meio cruel, o voto vencido consignou a impossibilidade da
valora¢do como agravante, valendo-se de literal interpretagdo do artigo 61
do Codigo Penal (“Sdo circunstancias que sempre agravam a pena, quando
ndo constituem ou qualificam o crime”).

No entanto, a orientacdo da jurisprudéncia é de que, reconhecidas duas ou
mais qualificadoras, o julgador deve utilizar uma delas para qualificar o
crime, e as demais como agravantes genéricas na segunda etapa da
dosimetria, desde que previstas nos artigos 61 e 62 do Codigo Penal.

Sobre o tema, o precedente do STJ:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO. DOSIMETRIA DA PENA. INOVACAO
RECURSAL. DESCABIMENTO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
QUALIFICADORAS REMANESCENTES. POSSIBILIDADE DE
VALORACAO EM ETAPAS ANTERIORES DA DOSIMETRIA. PRETENSAO
DE SUPERACAO DA SUMULA 231/STJ. IMPROCEDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL CONHECIDO EM PARTE E, NESTA EXTENSAO,
DESPROVIDO. 1. E incabivel a inovag¢do recursal no agravo regimental,
pela preclusdo consumativa. 2. Na existéncia de multiplas qualificadoras,
uma delas é empregada para qualificar o crime, enquanto as remanescentes
podem ser utilizadas na segunda fase da dosimetria da pena, caso
correspondam a agravantes legalmente previstas, ou residualmente como
circunstancias judiciais, na primeira etapa. 3. A Sumula 231/STJ permanece
plenamente aplicavel, segundo a jurisprudéncia deste Tribunal Superior. 4.
Agravo regimental conhecido em parte e, nesta extensdo, desprovido." (AgRg
no R Esp n. 2.025.633/TO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
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Julgado em 28/11/2022, DJe de 6/12/2022.)

[-]

Portanto, deve ser mantida a pena estabelecida no voto prevalecente em 18
(dezoito) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, no regime inicial fechado.

Ao teor do exposto, acolhendo o parecer do orgdo ministerial de cupula,
conhego dos presentes Embargos Infringentes e nego-lhes provimento, para
referendar o Voto Vencedor, nos termos acima expendidos.

[...]. - grifei

Acerca da matéria, como ¢ de conhecimento, ¢ firme a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal no entendimento de que, em se tratando de crime de homicidio, com
pluralidade de qualificadoras, se admite o aproveitamento da qualificadora remanescente,
isto €, daquela ndo empregada para qualificar o delito, na segunda fase da dosimetria da
pena, caso corresponda a agravante genérica prevista no art. 61, inciso II, do CP, ou

residualmente, como circunstincia judicial negativa, na primeira etapa.

No mesmo sentido, os seguintes precedentes, de ambas as Turmas de integram

a Terceira Secao desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO  PROPRIO. HOMICIDIO  QUALIFICADO  TENTADO.
DOSIMETRIA.  PRIMEIRA FASE. REDUCAO DA PENA-BASE.
INVIABILIDADE. ~ CIRCUNSTANCIAS ~ JUDICIAIS  DEVIDAMENTE
JUSTIFICADAS E FRACAO DE AUMENTO PROPORCIONAL.
DESLOCAMENTO DE UMA DAS QUALIFICADORAS PARA A PRIMEIRA
FASE A TITULO DE CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. PRECEDENTES.
CONSEQUENCIAS DO CRIME EXTREMAMENTE GRAVOSAS PARA A
VITIMA. PRECEDENTES. AUMENTO DA FRACAO DE REDUCAO PELA
TENTATIVA. INVIABILIDADE. EXPRESSIVO TRANSCURSO DO ITER
CRIMINIS PERCORRIDO. REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO
INVIAVEL NA VIA ELEITA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

[-]

2. A pena-base da paciente foi exasperada em 1/5, em razdo do desvalor
conferido as circunstancias e consequéncias do delito. As circunstancias do
crime, devido ao deslocamento de uma das duas qualificadoras reconhecidas
pelo Conselho de Sentenga para a primeira fase, e a sobejante para qualificar
o delito, o que esta em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior,
a qual entende que havendo mais de uma qualificadora no homicidio
doloso, uma delas pode formar o tipo qualificado e as demais serem
utilizadas para agravar a pena na segunda etapa do cdlculo dosimétrico
(caso constem no rol do art. 61, Il, do CP) ou para elevar a pena-base na
primeira fase do cdlculo. Precedentes.

[--]

7. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 902.866/RS, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 23/4/2024, DJe 29/4/2024). - grifei

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRETENSAO DE REVISAO DA
DOSIMETRIA.  PREVIA  CONCESSAO  PARCIAL DA  ORDEM.
INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A INFIRMAR A
DECISAO AGRAVADA. NAO ENFRENTAMENTO DOS FUNDAMENTOS
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DA DECISAO OBJURGADA. ENUNCIADO DA SUMULA N. 182/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta Corte, cumpre ao
agravante impugnar especificamente os fundamentos estabelecidos na decisdo
agravada.

2. Como ja adiantado na decisdo agravada, tenho que assiste parcial razdo a
combativa defesa, apenas com rela¢do a fragdo de aumento aplicada na
segunda etapa da dosimetria da pena, porquanto mostra-se excessiva.
Inicialmente, cumpre ressaltar ser pacifico o entendimento deste Tribunal
quanto a possibilidade de se utilizar qualificadoras sobejantes na primeira e
segunda fase da dosimetria penal, como ocorreu no presente caso, em que a
qualificadora do feminicidio foi usada para qualificar o delito, ao passo que
as demais foram usadas na segunda etapa dosimétrica. Precedentes.

[-]

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 832.360/SC, Rel. Ministro
JESUINO RISSATO (Desembargador Convocado do TJDFT), SEXTA
TURMA, julgado em 11/3/2024, DJe 14/3/2024). - grifei

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PENA BASE. DOSIMERTRIA
ADEQUADA. UTILIZACAO DAS QUALIFICADORAS REMANESCENTES
COMO AGRAVANTES. POSSIBILIDADE. AUMENTO ADEQUADO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[-]

5. Sobre as agravantes decorrentes das qualificadoras remanescentes do
crime de homicidio, o acorddo recorrido esta em sintonia com o entendimento
deste STJ, segundo o qual, na existéncia de multiplas qualificadoras, uma
delas é empregada para utilizar o crime, enquanto as qualificadoras
remanescentes podem ser utilizadas na segunda fase da dosimetria da pena,
caso correspondam a agravantes legalmente previstas, ou residualmente
como circunstancias judiciais, na primeira etapa. Nesse sentido:

6. No caso dos autos, procedeu-se ao aumento de 1/4 pela incidéncia de duas
qualificadoras remanescentes, que agravaram a pena intermediaria, o que se
mostra inferior ao parametro genérico estipulado jurisprudencialmente,
motivo pelo qual ndo se vislumbra qualquer ilegalidade.

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 887.263/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 15/4/2024, DlJe
18/4/2024). - grifei

AGRAVO  REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
FUNDAMENTOS CONCRETOS. QUANTUM  PROPORCIONAL.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO  EVIDENCIADO. AGRAVO
DESPROVIDO.

[-]

IV - Na hipotese, as instancias de origem apreciaram concretamente a
intensidade da reprovabilidade da conduta, em razdo da qualificadora
remanescente do delito, fator que aponta maior censura na conduta e justifica
a exasperagdo da pena-base. Nos moldes da jurisprudéncia desta Corte, "no
delito de homicidio, havendo pluralidade de qualificadoras, uma delas
indicarda o tipo qualificado, enquanto as demais poderdo indicar uma
circunstdncia agravante, desde que prevista no artigo 61 do Codigo Penal,
ou, residualmente, majorar a pena-base, como circunstincia judicial”
(AgRg no REsp n. 1.644.423/MG, Sexta Turma, Rel‘. Min‘. Maria Thereza de
Assis Moura, Dje de 17/3/2017).

[-]

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 579.082/SP, Rel. Ministro

Documento eletrénico VDA46167079 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 17/03/2025 15:25:34
Codigo de Controle do Documento: 55f3ef2a-b54d-4085-8740-7ddf8f14474d



FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/6/2020, Dle
29/6/2020). - grifei

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
DUPLAMENTE  QUALIFICADO. DOSIMETRIA. SEGUNDA FASE.
VALORACAO DA QUALIFICADORA REMANESCENTE. AGRAVANTE
GENERICA. POSSIBILIDADE. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
ACORDAO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE SUPERIOR.

1. E firme na jurisprudéncia desta Corte o entendimento segundo o qual, na
hipotese de pluralidade de qualificadoras do homicidio, é plenamente possivel
a utilizagdo de uma delas para qualificar o delito e das demais, na segunda
fase, para agravar a pena intermediaria, ndo implicando indevido bis in idem.
2. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp n. 1.793.413/GO, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
5/3/2020, DJe 16/3/2020).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. UTILIZACAO DA QUALIFICADORA REMANESCENTE
COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. POSSIBILIDADE.
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENAMAIS RIGIDO
JUSTIFICADO PELA FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte sedimentou-se no sentido de que, "no delito
de homicidio, havendo pluralidade de qualificadoras, uma delas indicara o
tipo qualificado, enquanto as demais poderdo indicar uma circunstancia
agravante, desde que prevista no artigo 61 do Codigo Penal, ou,
residualmente, majorar a pena-base, como circunstancia judicial" (AgRg no
REsp n. 1.644.423/MG, relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 7/3/2017, DJe 17/3/2017).

[-]

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 1.811.320/DF, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 11/6/2019, DJe 21/6/2019).

Na hipotese dos autos, extrai-se do acorddao recorrido que o Conselho de
Sentenca do Tribunal do Juri reconheceu a incidéncia de 2 (duas) qualificadoras para o
delito de homicidio (art. 121, § 2°, incisos III e IV, do CP, e-STJ fl. 929), de modo que,
como bem pontuou o Tribunal de origem, ndo se vislumbra qualquer ilegalidade no
emprego de uma delas (no caso, a do recurso que dificultou a defesa da vitima) para
configurar a modalidade qualificada do crime, e da outra (meio cruel) como agravante
genérica (art. 61, inciso II, alinea "d", do CP), na segunda fase, ndo havendo falar em bis

in idem.

Dessume-se das razdes recursais que o agravante ndo trouxe elementos
suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, apresentou a solucdo que
melhor espelha a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica sobre a

matéria.
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Assim, nenhuma censura merece o decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

Ante o exposto, conheco parcialmente do agravo regimental para, nessa

extensdo, negar-lhe provimento.

E como voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Ndmeros Origem: 01268336720158090113 12683367 1268336720158090113
8010491420194058500

EM MESA JULGADO: 11/03/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : SAVIO JOSE DE MOURA SOUSA
ADVOGADO : DIOGO EMILIO REZENDE DE CARVALHO - GO039028
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SAVIO JOSE DE MOURA SOUSA

ADVOGADO : DIOGO I,EMILIO'REZENDE DE CARVALHO - 90039028

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do agravo regimental e, nessa
parte, negou-lhe provimento."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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