SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2730769 - RS (2024/0320446-

9
RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS

ADVOGADOS : MARCIO LOUZADA CARPENA - RS046582
WALESKA REIS DA ROSA - RS086586

AGRAVADO : VERGINIA COSTA

ADVOGADO : AMIEL DIAS DE LUIZ - RS078403

EMENTA

DIREITO  PROCESSUAIL.  CIVIL..  AGRAVO INTERNO. JUROS
REMUNERATORIOS, ANALISE CONCRETA. ABUSIVIDADE. FATORES
ESPECIFICOS. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. ONUS DA PROVA
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdo que negou provimento ao agravo em
recurso especial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas auestoes em discussido: (1) saber se houve cerceamento de defesa nela
nao realizacio de nrova nericial nara averienar a abusividade dos iuros nactuados:
e (11) saber se a taxa de 1uros remuneratorios nactuada acima da taxa média de
mercado divuleada nelo Banco Central pode ser considerada abusiva sem a analise
das peculiaridades do caso concreto.

I1. RAZOES DE DECIDIR

4. O acordao recorrido esta de acordo com a jurisprudéncia do STJ, que estabelece
que a abusividade dos juros remuneratorios deve ser aferida no caso concreto,
considerando-se diversos fatores, como a relacdo de consumo e a eventual
desvantagem exagerada do consumidor, ndo bastando o simples cotejo com a taxa
média de mercado. Incidéncia da Simula n. 83 do STJ.

5. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem, no sentido de que compete ao
juiz decidir sobre a producdo de provas necessarias ou indeferir aquelas que
tenham como inuteis ou protelatorias, ndo implicando cerceamento de defesa o

Documento eletronico VDA47582775 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 20/05/2025 14:52:37
Publicagdo no DJEN/CNJ de 22/05/2025. Cédigo de Controle do Documento: a72c0846-a132-4d35-a19c-35a062d7fa64



indeferimento da dilagdo probatoria, estd em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, atraindo a aplicacdo da Simula n. 83 do STJ.

6. A revisao das conclusdes do Tribunal de origem sobre os juros remuneratérios e
a dispensa da producao de prova pericial demandariam reexame de provas, o que €
vedado em recurso especial. Incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo interno desprovido.

Tese de iuleamento: "1. Nao se conhece de recurso esnecial auando o acordao
recorrido encontra-se em consonancia com a iurisnrudéncia do Sunerior Tribunal
de Justica (Stimula n. 83 do STIN. 2. Anlica-se a Stimula n. 7 do STI ao caso em
aue o acolhimento da tese defendida no recurso esnecial reclama a analise do
instrumento contratual e dos elementos probatorios produzidos ao longo da
demanda".

Disnositivos relevantes citados: CC, art. 421; CPC, arts. 355, I e II, 356, I ¢ II,
e 927.

Jurisprudéncia relevante citada: STI. REsn n. 1.061.530/RS. relatora Ministra
Nancv Andrighi. Secunda Secao. iuleado em 22/10/2008: STI. Aglnt no AREsn n.
2.007.281/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
12/9/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 13/05/2025 a 19/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 20 de maio de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. JUROS
REMUNERATORIOS. ANALISE CONCRETA. ABUSIVIDADE. FATORES
ESPECIFICOS. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. ONUS DA PROVA
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra a decisdo que negou provimento ao agravo em
recurso especial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve cerceamento de defesa pela
nao realizagdo de prova pericial para averiguar a abusividade dos juros pactuados;
e (i1) saber se a taxa de juros remuneratdrios pactuada acima da taxa média de
mercado divulgada pelo Banco Central pode ser considerada abusiva sem a analise
das peculiaridades do caso concreto.

I1. RAZOES DE DECIDIR

4. O acordao recorrido esta de acordo com a jurisprudéncia do STJ, que estabelece
que a abusividade dos juros remuneratorios deve ser aferida no caso concreto,
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considerando-se diversos fatores, como a relacdo de consumo e a eventual
desvantagem exagerada do consumidor, ndo bastando o simples cotejo com a taxa
média de mercado. Incidéncia da Stimula n. 83 do STJ.

5. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem, no sentido de que compete ao
juiz decidir sobre a producdo de provas necessarias ou indeferir aquelas que
tenham como inudteis ou protelatdrias, ndo implicando cerceamento de defesa o
indeferimento da dilagdo probatoria, esta em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, atraindo a aplicagao da Sumula n. 83 do STJ.

6. A revisao das conclusdes do Tribunal de origem sobre os juros remuneratérios e
a dispensa da producao de prova pericial demandariam reexame de provas, o que ¢
vedado em recurso especial. Incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. Nao se conhece de recurso especial quando o acérdao
recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica (Sumula n. 83 do STJ). 2. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ ao caso em
que o acolhimento da tese defendida no recurso especial reclama a andlise do
instrumento contratual e dos elementos probatorios produzidos ao longo da
demanda".

Dispositivos relevantes citados: CC, art. 421; CPC, arts. 355, [ e II, 356, I e 11,
¢ 927.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.061.530/RS, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Segunda Secao, julgado em 22/10/2008; STJ, Agint no AREsp n.
2.007.281/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
12/9/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CREFISA S.A. — CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS contra a decisdo de fls. 914-918,

que negou provimento ao agravo em recurso especial com fundamento nas

Stimulas n. 7 e 13 do STJ e 284 do STF.
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A agravante sustenta ndo ser aplicavel a espécie a Simula n. 284 do
STF, uma vez que a fundamentagdo do recurso foi clara em relacdo a
controvérsia. Além disso, a matéria foi devidamente prequestionada.

Defende ndo incidir na espécie a Sumula n. 7 do STJ, por ser
desnecessario o revolvimento fatico-probatdrio quanto ao cerceamento de defesa.

Aduz que ficou demostrado o dissidio jurisprudencial.

Reitera que o reconhecimento da abusividade dos juros remuneratorios
depende da analise especifica das circunstancias do caso concreto, ndo sendo
suficiente o mero cotejo com a taxa media apresentada pelo Bacen.

Requer, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja o agravo
submetido ao colegiado.

Contrarrazoes foram apresentadas (fls. 935-943).

E o relatério.
VOTO

O recurso ndo reune condi¢cdes de prosperar, embora por outros
fundamentos.

Quanto a incidéncia das Sumulas n. 282, 356 ¢ 284 do STF, verifica-se
que a matéria foi prequestionada e que o recurso especial contém fundamentagao
suficiente para a compreensdao da controvérsia, o que afasta a aplicagao desses
obices.

Passo, pois, a analise das preposi¢des deduzidas.

I - Dos juros remuneratdrios

A Segunda Se¢do do STJ, no Recurso Especial n. 1.061.530/RS,
processado segundo o rito previsto no art. 543-C do CPC de 1973, consolidou o
entendimento de que as instituigdes financeiras nao se sujeitam a limitagao dos

juros remuneratorios estipulados na Lei de Usura; de que aos contratos de mutuo
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bancario ndo se aplicam as disposi¢des do art. 591 c/c o art. 406, ambos do CC de
2002; e de que a estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por
si 80, nao indica abusividade.

Dessa forma, "¢ admitida a revisdo das taxas de juros remuneratdrios em
situagOes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada — art. 51,
§ 1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do caso
concreto".

Considerando o entendimento firmado no julgamento do recurso
especial repetitivo acima indicado, as Turmas da Segunda Se¢do do STJ ja
esclareceram também que a limitacdo da taxa de juros, com base apenas no fato de
estar acima da taxa média de mercado, ndo encontra respaldo na jurisprudéncia
desta Corte, uma vez que devem ser observados diversos fatores para a revisdo da
taxa de juros, tais como o custo de captacdo dos recursos, o spread da operagao, a
analise de risco de crédito do contratante, ponderando-se a caracterizacdo da
relagdo de consumo e eventual desvantagem exagerada do consumidor.

Para melhor compreensao, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS CONTRATADA. ABUSIVIDADE. AUSENCIA.
ORIENTACAO FIRMADA NO RESP N. 1.061.530/RS. CAPITALIZACAO DOS
JUROS. JUROS COMPOSTOS. MORA NAO CONFIGURADA. ALEGACAO DE
DECISAO CITRA PETITA. LITISPENDENCIA. REEXAME CONTRATUAL E
FATICO DOS AUTOS. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.

1. A eventual redugdo da taxa de juros, somente pelo fato de estar acima da
média de mercado, sem que seja mencionada circunstincia relacionada ao custo da
captagdo dos recursos, a andlise do perfil de risco de crédito do tomador e ao spread
da operagdo, apenas cotejando, de um lado, a taxa contratada e, de outro, o limite
aprioristicamente adotado pelo julgador em relagdo 3 taxa média divulgada pelo

Bacen — estaria em confronto com a orientagdo firmada na Segunda Segdo desta
Corte, nos autos do REsp 1.061.530/RS.

[]
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5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.007.281
/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 12/9/2022,
DJe de 19/9/2022, destaquei.)

RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. REVISAO. CARATER ABUSIVO. REQUISITOS.
NECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO ADEQUADA.

[...]

4. Deve-se observar os seguintes requisitos para a revisdo das taxas de juros
remuneratorios: a) a caracterizagdo de relacdo de consumo; b) a presenca de
abusividade capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada; e c) a
demonstragdo cabal, com mengio expressa as peculiaridades da hipdtese concreta,
da abusividade verificada, levando-se em considera¢do, entre outros fatores, a
situagdo da economia na época da contratagio, o custo da captagdo dos recursos, o
risco envolvido na operagéo, o relacionamento mantido com o banco e as garantias
ofertadas.

5. Sdo insuficientes para fundamentar o cariter abusivo dos juros
remuneratérios: a) a mengdo genérica as "circunstincias da causa" — ou outra
expressdo equivalente; b) o simples cotejo entre a taxa de juros prevista no contrato
e a média de mercado divulgada pelo BACEN e c) a aplicagdo de algum limite
adotado, aprioristicamente, pelo proprio Tribunal estadual.

6. Na espécie, ndo se extrai do acorddo impugnado qualquer consideracdo
acerca das peculiaridades da hipdtese concreta, limitando-se a cotejar as taxas de
juros pactuadas com as correspondentes taxas médias de mercado divulgadas pelo
BACEN e a aplicar parametro abstrato para afericdo do carater abusivo dos juros,
impondo-se, desse modo, o retorno dos autos as instancias ordindrias para que
aplique o direito a espécie a partir dos parametros delineados pela jurisprudéncia
desta Corte Superior.

7. Recurso especial parcialmente provido. (REsp n. 2.009.614/SC, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de 30/9/2022
, destaquei).

Acrescente-se que, no julgamento do REsp n. 1.061.530/RS, ficou
vencida a proposta da Ministra relatora de estabelecer critérios objetivos para a
afericdo da abusividade dos juros remuneratorios, mediante a fixagdo de um teto a
partir da taxa média informada pelo Banco Central a época da contratacao,
prevalecendo o entendimento de impossibilidade de estipulagdo do teto de juros
aceitavel com base apenas na taxa média de mercado, devendo a abusividade ser
aferida no caso concreto, pois dependente da anélise dos diversos fatores acima ja

indicados.
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Nesse sentido, o seguinte precedente: REsp n. 1.821.182/RS, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 23/6/2022, DJe de
29/6/2022.

No caso em aprec¢o, o Tribunal a quo limitou os juros remuneratérios do
contrato sub judice a taxa média de mercado divulgada pelo Bacen, porquanto
concluiu que a taxa nele pactuada caracterizava abusividade, nestes termos (fl.

475, destaquei):

Dito isso, nfio socorre & institui¢do financeira o argumento da inadimpléncia,
porque tal fator deveria ter sido levado em no momento de decidir pela concessdao
do crédito, mais do que no da fixagdo da taxa; embora se possa rediscutir em teoria a
média de juros com relagdo a consumidores com prévia negativacdo, isso nao
representa uma justificativa para a conduta da ré, que soa contraditoria, uma vez
que, se sabia que a parte autora era negativada e estava endividada, isso deveria ter
pesado no momento de avaliar se era adequado conceder mais um crédito.

Ao analisar a presente situagdo, percebe-se que ausente argumento ou
circunstincia que justifique a tarifa no patamar firmado, demonstrando-se elevado
com relagdo & média de mercado, utilizada por outras instituigdes para a mesma
modalidade de crédito, ainda que exista a possibilidade de pactuagdo de juros
remuneratérios em referencial superior aqueles informados pelo Banco Central.

Ademais, o risco econdmico que existe no exercicio de atividades financeiras
ndo pode ser transferido ao consumidor, uma vez que este ¢ parte hipossuficiente na
relacdo. Desse modo, deve ser mantida a sentenga no que refere a limitacdo dos
juros remuneratérios a taxa média de mercado a época da contratagao.

Por outro lado, a proposta de redugdo para um dado percentual que afaste a
abusividade se mostra prejudicada, ao passo que a abusividade ¢ afastada com a
aplicacdo da taxa média informada pelo Banco Central, o que ja foi determinado no
feito.

Portanto, uma vez flagrante a onerosidade excessiva e o desequilibrio
contratual, ndo ha falar em livre pactuagao.

Ao invés disso, deve ser observado o limite da taxa média informada pelo
BACEN para os contratos da mesma espécie na época, que constitui um parametro
mais equilibrado para a remuneragdo do mutuo, de modo que vai mantida a sentenga
no ponto.

Observa-se que a Corte de origem, soberana na analise do arcabouco
fatico-probatério dos autos, ndo se limitou a afirmar que a taxa de juros

remuneratorios fora pactuada acima da taxa média de mercado estipulada pelo
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Bacen, tendo consignado que a instituicdo financeira ndo se desonerara do onus
que lhe competia de comprovar circunstancias especificas que justificassem a taxa
de juros praticada no contrato, tais como o custo de captagdo dos recursos, o
spread da operacao e a andlise de risco de crédito do contratante.

Além disso, cabe a parte ré o 6nus de demonstrar a ocorréncia de fatos
modificativos, impeditivos ou extintivos do direito do autor. A propdsito: Agint no
AREsp n. 2.391.820/GO, de minha relatoria, Quarta Turma, julgado em 9/9/2024,
DJe de 12/9/2024.

Assim, adotando a jurisprudéncia do STJ, o Tribunal de origem concluiu
pela abusividade dos juros remuneratorios previstos contratualmente, em analise
das peculiaridades do caso concreto, razdo pela qual os limitou a taxa média de
mercado estabelecida pelo Bacen.

E caso, pois, de aplicacdo da Stmula n. 83 do STJ.

Ademais, para decidir em sentido contrario e verificar os fatores acima
apontados acerca das peculiaridades do caso concreto quanto aos juros pactuados,
seria necessario reexaminar o instrumento contratual e o conjunto fatico-probatério
dos autos, procedimento vedado na via do recurso especial (Simulas n. 5 ¢ 7 do
STJ). Nesse sentido: Aglnt no AREsp n. 2.437.350/RS, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023.

II - Dissidio jurisprudencial com relag@o aos juros remuneratdrios

Em relacdo ao apontado dissidio, ressalte-se que a incidéncia das
Stimulas n. 5, 7 ¢ 83 do STJ quanto a interposi¢ao pela alinea a do permissivo
constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia
jurisprudencial sobre a mesma questao.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de

30/6/2022; AgInt no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcdo,
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Segunda Turma, julgado em 16/5/2022, DJe de 18/5/2022; Agint no AREsp n.
1.611.756/GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022,
Dle de 1°/9/2022; Agint no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco
Auré¢lio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 24/8/2022; e
Aglnt no REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018.

III - Violagao dos arts. 355, 1 e II, 356, I e II, do CPC

De inicio, cumpre asseverar que a questdo referente a violagdo do art.
356, I e II, do CPC nao foi objeto de debate no acérdao recorrido, tampouco no
aresto que julgou os embargos de declaracdo — caso de aplicagdo das Sumulas n.
282 do STF e 211 do STJ.

Ressalte-se, nessa hipodtese, que, para viabilizar o conhecimento do
recurso especial, caberia a parte recorrente alegar ofensa ao art. 1.022 do CPC.

Com relagdo a apontada violagdao do art. 355, I e II, do CPC, a
controvérsia diz respeito a prova pericial, que, segundo alega a ora agravante, seria
imprescindivel para averiguar eventual abusividade dos juros pactuados, razao pela
qual o Juizo de primeiro grau, ao indeferi-la, julgando antecipadamente o mérito,
teria cerceado sua defesa.

Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, ndo subsiste a
alegacdo de cerceamento de defesa quando, no julgamento antecipado da lide, o
tribunal a quo reconhece estar o feito devidamente instruido e refuta a producao de
provas adicionais, que considera desnecessarias por se tratar de matérias de fato ou
de direito ja comprovadas documentalmente (Agint no AREsp n. 1.718.417/PR,
relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 11/10/2021, DJe de
17/11/2021; Agint nos EDcl no AREsp n. 1.173.801/SP, relator Ministro Ricardo
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Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 28/8/2018, DJe de 4/9/2018; e
AglInt no AREsp n. 1.133.717/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 24/4/2018, DJe de 2/5/2018).

No caso, a Corte de origem afastou o alegado cerceamento de defesa nos

seguintes termos (fl. 472, destaquei):

O apelante entende que o feito ndo poderia ter sido julgado antecipadamente,
de modo que houve cerceamento de defesa pela auséncia de intimagdo para
producao de provas.

No caso, em que pese, geralmente, o melhor procedimento recomendasse a
manifestacdo do juizo sobre o pedido de producao de provas, no caso concreto nao
se impoe a desconstitui¢do da sentenca.

Veja-se que o art. 355, I, do CPC, autoriza o julgamento antecipado do mérito
quando ndo houver a necessidade de produgao de outras provas.

Conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justi¢a, "ndo h4 cerceamento do
direito de defesa nesses casos, pois o juiz tem o poder-dever de julgar a lide
antecipadamente, desprezando a realizagdo de audiéncia para a produgdo de provas
ao constatar que o acervo documental ¢ suficiente para nortear e instruir seu
entendimento".!

Ademais, "em matéria de julgamento antecipado da lide, predomina a
prudente discricdo do magistrado no exame da necessidade ou ndo da realizagdo de
prova em audiéncia, ante as circunstancias de cada caso concreto e a necessidade de
ndo ofender o principio basilar do pleno contraditorio".?

Nessa esteira, "cabe ao tribunal de segundo grau, sopesando os termos do
contraditdrio e os elementos probatdrios contidos no processo, decidir se ha ou ndo
necessidade de produzir prova em audiéncia".?

Assim, de acordo com os critérios adotados por esta Corte, desnecessaria se
faz a dilagéo probatéria no caso dos autos, por se tratar de matéria eminentemente
de direito, a qual, no caso concreto, pode ser solucionada com os documentos ja
existentes nos autos.

Assim, para alterar o entendimento do aresto impugnado sobre a
suficiéncia dos documentos juntados aos autos para esclarecimento das questoes
faticas, seria imprescindivel a incursdao no acervo fatico-probatério dos autos, o
que ¢ vedado pela Simula n. 7 do STJ.

IV - Violagdo do art. 927 do CPC
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A alegacdo de violagdo de normas legais ou de dissidio jurisprudencial
sem a individualizagdo precisa e compreensivel do dispositivo legal supostamente
ofendido, isto ¢, sem a especifica indicagdo numérica do artigo de lei, paradgrafos e
incisos e das alineas, e a citagdo de passagem de artigos sem a efetiva
demonstracdo da divergéncia ou contrariedade de lei federal impedem o
conhecimento do recurso especial por deficiéncia de fundamentagao.

No caso, a parte agravante apresentou, no recurso especial,
argumentagdo genérica em relacao a alegada ofensa ao art. 927 do CPC, porquanto
nao se desincumbiu de demonstrar, de forma clara, direta e especifica, violagao de
legislacdo federal, especialmente porque se restringiu a fazer referéncia aos
dispositivos sem, contudo, demonstrar como teria ocorrido por parte do acoérdao
recorrido eventual violagdo em relagdo a referida tese, bem como deixou de
especificar qual comando normativo estaria sendo afrontado.

Impde-se, portanto, a aplicacdo, por analogia, da Simula n. 284 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia de sua
fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia".

V - Pedido de concessdo de efeito suspensivo

Registre-se que, "havendo manifestacdo superveniente do 6rgao julgador
sobre o tema, nao subsiste o pedido de tutela provisoria que pretendia conceder
efeito suspensivo ao recurso ja julgado" (AgInt no AREsp n. 2.298.991/SP,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de
6/9/2023).

Dessa forma, o pedido de atribuigdo de efeito suspensivo ao recurso

especial perdeu o objeto em razao do julgamento deste recurso.
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A proposito: Agint no REsp n. 1.674.439/SC, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023; e EDcl no
Aglnt no TP n. 3.594/DF, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado
em 16/8/2022, DJe de 30/8/2022.

VI - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.730.769 / RS

Numero Registro: 2024/0320446-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50063114220238210005

Sessao Virtual de 13/05/2025 a 19/05/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
ADVOGADOS : MARCIO LOUZADA CARPENA - RS046582
WALESKA REIS DA ROSA - RS086586
AGRAVADO : VERGINIA COSTA
ADVOGADO : AMIEL DIAS DE LUIZ - RS078403

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CLAUSULAS ABUSIVAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
ADVOGADOS : MARCIO LOUZADA CARPENA - RS046582
WALESKA REIS DA ROSA - RS086586
AGRAVADO : VERGINIA COSTA
ADVOGADO : AMIEL DIAS DE LUIZ - RS078403

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/05/2025 a 19/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 19 de maio de 2025
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