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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : SEVERINO AMARO DE LIMA (PRESO)

ADVOGADOS : CATARINA VIRGINIA TAVARES PEREIRA - PB020734
FRANCISCO TAVARES PEREIRA - PB024791

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO.
DETRAGAO DO PERIODO NO QUAL O APENADO FOI SUBMETIDO A
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISAO NO CURSO DA
AGAO PENAL. INCABIVEL. AUSENCIA DE RESTRICAO AO DIREITO DE
IR E VIR. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, fixada por
ocasido do julgamento do REsp n. 1.977.135/SC, representativo de
controvérsia, deve ser realizada interpretacao extensiva in bonam partem do
art. 42 do Cddigo Penal. Assim, o cumprimento de prisdo domiciliar, por
comprometer o status libertatis da pessoa humana, deve ser reconhecido
como sancao efetivamente cumprida para fins de detragdo da pena, e
desconsiderado, contudo, para fins de beneficios, tendo em vista que o
apenado ndo se encontrava em carcere.

2. No presente caso, entretanto, ndo houve imposicao de medidas aptas a
restringir efetivamente o direito de ir e vir do paciente no periodo em
questao, motivo por que se faz inviavel a detragao pleiteada.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo
virtual de 10/10/2024 a 16/10/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 17 de outubro de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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IR E VIR. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, fixada por
ocasido do julgamento do REsp n. 1.977.135/SC, representativo de
controvérsia, deve ser realizada interpretacao extensiva in bonam partem do
art. 42 do Cddigo Penal. Assim, o cumprimento de prisdo domiciliar, por
comprometer o status libertatis da pessoa humana, deve ser reconhecido
como sancao efetivamente cumprida para fins de detragdo da pena, e
desconsiderado, contudo, para fins de beneficios, tendo em vista que o
apenado ndo se encontrava em carcere.

2. No presente caso, entretanto, ndo houve imposicao de medidas aptas a
restringir efetivamente o direito de ir e vir do paciente no periodo em
questao, motivo por que se faz inviavel a detragao pleiteada.

3. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por SEVERINO AMARO DE LIMA
contra a decisdao de e-STJ fls. 103/107, por meio da qual indeferi liminarmente a
impetracao.

Depreende-se dos autos que o Juizo da 22 Vara Regional de Execugédo
Penal — Meio Fechado e Semiaberto — SEEU, da Comarca de Natal/RN, indeferiu o
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pedido de detragdo de pena, formulado em favor do sentenciado (e-STJ fls. 73/79).

Interposto agravo em execucgéo penal, o Tribunal local negou provimento ao
recurso em acérdao assim ementado (e-STJ fl. 88):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGEX. DETRACAO. PLEITO
DIRECIONADO AO PERIODO DE LIBERDADE PROVISORIA (1°/07/2009 a
20/03/2017). AUSENCIA DE INCREMENTO DE MEDIDAS EFETIVAMENTE
RESTRITIVAS DO STATUS LIBERTATIS. IMPOSSIBILIDADE DE
CONCESSAO DA BENESSE. PRECEDENTE DO STJ EM REPETITIVO
(TEMA 1.155) MANTIDO. DECISUM CONHECIMENTO E
DESPROVIMENTO.

A defesa interpbs recurso especialao qual a Corte estadual negou
seguimento (e-STJ fl. 7).

No habeas corpus, a defesa apontou constrangimento ilegal decorrente do
nao reconhecimento, para fins de detragdo da pena, das medidas impostas ao
paciente, no periodo de 1°/7/2009 a 20/3/2017, quais sejam: ndao se ausentar da
comarca sem autorizagdo do juizo; ndo se embriagar ou se apresentar embriagado
publicamente; ndo portar armas; ndo frequentar bares, casas de jogos, boates ou
congéneres; comunicar ao juizo qualquer mudanga de enderego; comparecer a todos
os atos processuais (e-STJ fl. 8).

Aduziu que o entendimento firmado pelas instancias ordinarias estaria em
desacordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

Dessa forma, requereu o reconhecimento do direito a detracdo da pena em
periodo equivalente a 8 anos, 3 meses e 8 dias.

As e-STJ fls. 103/107, indeferi liminarmente a impetracao.

Nas razdes do presente agravo regimental, a defesa repisa a tese esposada
na inicial.

Argumenta que "a Decisdo Monocratica alegando ndo haver restricdo do
direito de ir e vir do Agravante, essa fundamentagdo ndo deve prosperar, pois houve
sim limitagbes descrito no art. 319 do Codigo de Processo Penal" (e-STJ fl. 115).

Requer a reconsideragdo da decisdo ou a submissdo do pleito ao 6rgao

colegiado.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Nao obstante as razdes defensivas, entendo que o agravo regimental néo
merece prosperar.
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O Juizo de primeiro grau indeferiu o pedido de detracdo nos seguintes
termos (e-STJ fls. 74/76, grifei):

Acerca do instituto da detragdo penal, anuncia o art. 42 do Cédigo Penal:

Art. 42 - Computam-se, na pena privativa de liberdade e na medida de
seguranga, o tempo de prisdo provisdria, no Brasil ou no estrangeiro, o de
prisdo administrativa e o de internagdo em qualquer dos estabelecimentos
referidos no artigo anterior.

Diante disso, nitido que o periodo de prisdo provisoéria, cumprido antes do
transito em julgado da sentenga condenatdria, importa em pena efetivamente
cumprida. A referida prisdo, em sentido estrito, pode se manifestar a partir da
priséo preventiva ou da prisdo temporaria.

No tocante a possibilidade de detracdo em razdo da aplicagdo de medidas
cautelares diversas a prisao, restou silente a Lei n° 12.403/2011. Em virtude
disso, a doutrina e a jurisprudéncia patria firmaram entendimento no sentido
de que se, e somente se, as medidas cautelares aplicadas no curso do
processo forem semelhantes e homogéneas em relagdo a pena imposta na
sentenga condenatoéria irrecorrivel, plenamente possivel a detracéo.

Em se tratando de medidas cautelares diversas da prisdo que acarretam a
restricdo completa a liberdade de locomogdo, pensamos nao haver qualquer
obice a detragdo. Logo, na hipétese de internagdo proviséria do inimputavel
(CPP, art. 319, VIl) e prisdo domiciliar (CPP, arts. 317 e 318), o tempo
referente ao cumprimento da cautelar deve ser descontado da pena definitiva
aplicada ao agente.

Todavia, quanto as demais medidas cautelares, como nao ha restrigdo
absoluta a liberdade de locomogao e como elas nao guardam homogeneidade
com uma possivel pena de priséo a ser aplicada ao final do processo, revela-
se inviavel a aplicagdo do art. 42 do Cédigo Penal.1 (grifo nosso)

Né&o é outro o entendimento do Superior Tribunal de Justica, exarado e em
sede de Tema Repetitivo 1155 e abaixo exposto:

[.]

No presente caso, depreende-se dos autos que o apenado foi preso
preventivamente em 12/12/2008 e posto em liberdade proviséria em
01/07/2009. Destaca-se, nesse ponto, que a decisdo que revogou a prisdo
preventiva e determinou a liberdade do presente apenado, nada impbs como
medida cautelar diversa da priséo (evento 1.1, p. 14).

Sobre isso, remete-se ao art. 319 do Cédigo de Processo Penal:

[.]

Ocorre que a defesa acostou a peticdo de evento 34.1 o termo de
compromisso do apenado, assinado quando da expedicdo de alvara de
soltura. Nele, compromete-se o apenado a: ndo se ausentar da comarca sem
autorizacdo do Juizo;, ndo se embriagar, ndo portar armas; ndo frequentar
bares, casas de jogos, boates e congéneres; comunicar ao Juizo qualquer
mudancga de enderego; e comparecer a todos os atos processuais.

Trata-se, em verdade, de procedimento padrdo que n&o corresponde as
medidas cautelares diversas da prisdo expostas anteriormente, no art. 319
do CPP. Ademais, ndo guarda nenhuma similaridade e correspondéncia a
pena aplicada, uma vez que nédo houve restricdo absoluta a liberdade de
locomocgéo.

Portanto, ndo ha que se falar em substituicdo da prisdo preventiva, no caso
em pauta, por em 01/07/2009. Consequentemente, ndo ha que se medidas
cautelares quando da revogag¢do da prisdo falar em detragdo do periodo
entre a referida deciséo e o inicio do cumprimento de pena.
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Por sua vez, o Tribunal estadual negou provimento ao agravo em execugao
valendo-se dos fundamentos a seguir (e-STJ fls. 89/90, grifei):

7. Conhego do Agravo.
8. No mais, ndo merece prosperar.

9. Com efeito, o periodo de liberdade proviséria (1%/07/2009 a 20/03/2017)
sem o incremento de medidas aptas a restringirem efetivamente seu direito
de ir e vir ndo deve ser computado para fins de detracdo, como bem fez o
Magistrado.

“(...) Trata-se, em verdade, de procedimento padrdo que nao corresponde as
medidas cautelares diversas da prisdo expostas anteriormente, no art. 319 do
CPP. Ademais, ndo guarda nenhuma similaridade e correspondéncia a pena
aplicada, uma vez que ndo houve restricdo absoluta a liberdade de
locomogédo. Portanto, ndo ha que se falar em substituicdo da prisdo
preventiva, no caso em pauta, por medidas cautelares quando da revogagao
da prisdo em 01/07/2009. Consequentemente, ndo ha que se falar em
detracdo do periodo entre a referida decisdo e o inicio do cumprimento de

pena (...)".
10. Sobre o tema, discorreu a 52 PJ:

“(...) De fato, as condigbes impostas no termo de compromisso de liberdade
proviséria ndo representam restricbes ao do apenado, e como bem asseverou
o Orgédo Ministerial em sede de contrarrazées, “a jurisprudéncia apontada
pela defesa como subsidio ao seu pedido trata de situacdo diversa, em que
foi aplicada a obrigagdo de recolhimento domiciliar noturno, o que néo é o
caso dos autos” (ID 20724268 - Pag. 7)(...)".

11. Nessa linha o STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
DETRACAO.MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319, | E IV, DO CPP.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 42DO CP E RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (TEMA1.155). AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Agravante que pretende detragdo do
periodo em que cumpriu medidas cautelares de comparecimento mensal em
juizo e proibigao de se ausentar da comarca. 2. O art. 42 do CP néo deixa ao
intérprete a possibilidade de abater medida cautelar pessoal sem restricdo a
liberdade de ir e vir. Nesse contexto, observado o art. 42 do CP e o Tema
1.185, o aresto recorrido vai ao encontro de entendimento assente nesta
Corte Superior. 3. Agravo regimental néo provido. (AgRg em REsp
2.038.946/SP, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, j. em 14/8/2023,
DJe de 17/8/2023).

12. Destarte, em consonancia com a 52 PJ, desprovejo o Recurso.

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, fixada por
ocasiao do julgamento do REsp n. 1.977.135/SC, representativo de controvérsia, deve
ser realizada interpretacdo extensiva in bonam partem do art. 42 do Codigo Penal.
Assim, o cumprimento de prisdo domiciliar, por comprometer o status libertatis da
pessoa humana, deve ser reconhecido como sangao efetivamente cumprida para fins
de detracdo da pena, e desconsiderado, contudo, para fins de beneficios, tendo em
vista que o apenado n&o se encontrava em carcere.

No presente caso, entretanto, verifiquei haver situagdo diversa. Conforme
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relatado pelas instancias ordinarias nos trechos acima transcritos, ndo houve imposigao
de medidas aptas a restringir efetivamente o direito de ir e vir do paciente no periodo
em questao, motivo por que se faz inviavel a detragao pleiteada.

Nesse sentido a jurisprudéncia desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
DETRAGCAO. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319, | E IV, DO CPP.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 42 DO CP E RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (TEMA 1.155). AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Agravante que pretende detragcdo do periodo em que cumpriu medidas
cautelares de comparecimento mensal em juizo e proibicdo de se ausentar
da comarca.

2. O art. 42 do CP ndo deixa ao intérprete a possibilidade de abater medida
cautelar pessoal sem restricdo a liberdade de ir e vir. Nesse contexto,
observado o art. 42 do CP e o Tema 1.155, o aresto recorrido vai ao
encontro de entendimento assente nesta Corte Superior.

3. Agravo regimental ndo provido

(AgRg no REsp n. 2.038.946/SP, Sexta Turma, relator Min. Rogerio Schietti
Cruz, DJe de 17/8/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. PLEITO DE DETRACAO ANTE O
MONITORAMENTO ELETRONICO. RESTRICAO DE LIBERDADE NAO
IDENTIFICADA. AUSENCIA DE PROVA DE RECOLHIMENTO
DOMICILIAR. DESPROVIMENTO.

1. A Corte de origem delineou que o monitoramento eletrénico concedido ao
réu no decorrer da instrucao criminal é medida cautelar diversa da prisao
(art. 319, IX, do CPP). Por tal motivo, ndo pode ser considerada como tempo
de prisdo para fins de detracdo. (...) a situagcdo do apelante Germano, que
permaneceu monitorado eletronicamente, claramente ndo se equipara as
hipoteses previstas no art. 42 do CP. A monitoracdo eletrénica trata-se de
cautela adotada pelo Estado, que tem o interesse de monitorar a localizagcao
de pessoas envolvidas em crimes graves (fls. 670/671).

2. A Terceira Secdo desta Corte Superior dispds que, diferente do ocorrido
no caso concreto, na hipotese de recolhimento domiciliar, o paciente tem
direito a conversdo do tempo em que teve a sua liberdade restrita, para
efeitos de detragéo.

3. Verifica-se, nos autos, que o recorrente, além do monitoramento
eletrbénico, [...] cumpriu oufra medida cautelar diversa durante todo o
Inquérito Policial e A¢do Penal, qual seja o comparecimento mensal ao Juizo
para informar e justificar as atividades por ele desenvolvidas (fl. 691).

4. Nos termos da decisdo ora agravada, a imposicdo de monitoragdo
eletrbnica com o objetivo de garantir o cumprimento das demais medidas
cautelares substitutivas da prisdo, sem intervalo de recolhimento domiciliar
obrigatério, ndo configura restricao a liberdade de locomogéo, para o fim de
detracao da pena (AgRg no HC n. 742.154/MG, Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, DJe 22/8/2022).

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.902.212/RS, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. MEDIDA CAUTELAR DE
MONITORACAO  ELETRONICA. DETRACAO.  IMPOSSIBILIDADE.
SUFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. ENTENDIMENTO DO STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. E inadmissivel habeas corpus em substituicdo ao recurso préprio, também
a revisao criminal, impondo-se o ndo conhecimento da impetracdo, salvo se
verificada flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado apta a ensejar a
concessao da ordem de oficio.

2. O periodo de cumprimento de medida cautelar de monitoragdo eletrénica
néo possibilita a contagem de tempo para efeito de concessdo da detragdo
penal.

3. Mantém-se integralmente a decisdo agravada cujos fundamentos estdo
em conformidade com o entendimento do STJ sobre a matéria suscitada.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 649.804/DF, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quinta
Turma, julgado em 29/3/2022, DJe de 31/3/2022.)

Ante o exposto, mantenho a decisdo agravada, pelos seus proprios
fundamentos, e nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 10/10/2024
a 16/10/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 16 de outubro de 2024
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