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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2728554 - GO (2024/0317906-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE . RBP
ADVOGADO : ITALO DA SILVA NASCIMENTO - GO057140
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : SRG

EMENTA

DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE E
PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ATO INFRACIONAL ANALOGO A HOMICIDIO QUALIFICADO.
ALEGACAO DE LEGITIMA DEFESA. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 7 E 83 DO STJ. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
DO  CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO. = AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que nao conheceu de
recurso especial em caso de ato infracional analogo a homicidio
qualificado, cometido por adolescente. A defesa sustenta que a
conduta seria atipica por configurar legitima defesa. O Tribunal
de origem, contudo, rejeitou a tese defensiva e manteve a
medida socioeducativa de internagdo, com base em provas
suficientes de autoria e materialidade, bem como na auséncia de
elementos que comprovem o0s requisitos para o reconhecimento
da legitima defesa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir se € possivel
reconhecer a legitima defesa no caso em analise, a luz das
Sumulas 7 e 83 do STJ, que vedam o reexame de matéria fatica
e asseguram o entendimento consolidado desta Corte quanto a
necessidade de prova inequivoca para afastamento de
qualificadoras e reconhecimento de excludentes de ilicitude.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo é conhecido por ser tempestivo e preencher os
requisitos de admissibilidade, incluindo a demonstracdo do
prequestionamento e a correta indicagao dos dispositivos legais
supostamente violados.

4. A analise da tese de legitima defesa demandaria o reexame
do conjunto fatico-probatorio, vedado pela Sumula 7 do STJ,
uma vez que o Tribunal de origem concluiu, com base em provas
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testemunhais e periciais, pela auséncia de elementos que
comprovem os requisitos da legitima defesa, em especial o uso
moderado dos meios necessarios para repelir injusta agressao.
5. O acorddao recorrido estd em conformidade com a
jurisprudéncia consolidada do STJ, que exige prova cabal para o
reconhecimento de excludentes de ilicitude em sede de recurso
especial, conforme dispde a Sumula 83 do STJ.

6. A medida socioeducativa de internacdo estd devidamente
fundamentada, sendo proporcional a gravidade do ato infracional
e adequada ao objetivo pedagogico previsto no Estatuto da
Crianga e do Adolescente.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial
desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial .

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE E
PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ATO INFRACIONAL ANALOGO A HOMICIDIO QUALIFICADO.
ALEGACAO DE LEGITIMA DEFESA. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 7 E 83 DO STJ. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
DO  CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO. = AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que nao conheceu de
recurso especial em caso de ato infracional analogo a homicidio
qualificado, cometido por adolescente. A defesa sustenta que a
conduta seria atipica por configurar legitima defesa. O Tribunal
de origem, contudo, rejeitou a tese defensiva e manteve a
medida socioeducativa de internagdo, com base em provas
suficientes de autoria e materialidade, bem como na auséncia de
elementos que comprovem o0s requisitos para o reconhecimento
da legitima defesa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir se € possivel
reconhecer a legitima defesa no caso em analise, a luz das
Sumulas 7 e 83 do STJ, que vedam o reexame de matéria fatica
e asseguram o entendimento consolidado desta Corte quanto a
necessidade de prova inequivoca para afastamento de
qualificadoras e reconhecimento de excludentes de ilicitude.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo é conhecido por ser tempestivo e preencher os
requisitos de admissibilidade, incluindo a demonstracdo do
prequestionamento e a correta indicagao dos dispositivos legais
supostamente violados.

4. A analise da tese de legitima defesa demandaria o reexame
do conjunto fatico-probatorio, vedado pela Sumula 7 do STJ,
uma vez que o Tribunal de origem concluiu, com base em provas
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testemunhais e periciais, pela auséncia de elementos que
comprovem os requisitos da legitima defesa, em especial o uso
moderado dos meios necessarios para repelir injusta agressao.
5. O acorddao recorrido estd em conformidade com a
jurisprudéncia consolidada do STJ, que exige prova cabal para o
reconhecimento de excludentes de ilicitude em sede de recurso
especial, conforme dispde a Sumula 83 do STJ.

6. A medida socioeducativa de internacdo estd devidamente
fundamentada, sendo proporcional a gravidade do ato infracional
e adequada ao objetivo pedagogico previsto no Estatuto da
Crianga e do Adolescente.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial
desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso

especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o néao

conhecimento do recurso ou 0 seu nao provimento.

O Ministério Publico Federal emitiu parecer pelo conhecimento do
agravo para nao conhecer do recurso especial.

E o relatério.
VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisao do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagao (n&o incidéncia da sumula n® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (néo
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).
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Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violados os
seguintes dispositivos: art. 25 do Codigo Penal e art. 386, Il e VI, do Cddigo de
Processo Penal, uma vez que a conduta seria atipica, por ser caso de legitima

defesa.

A analise das razbes motivadas na origem indica que se encontram em
linha com o entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n° 83/STJ,

conforme se verifica da fundamentacao adotada (e-STJ fls. 526-527):

Na confluéncia dos elementos probatoérios colhidos nos autos, denota-
se, sem margem para duvidas, que o adolescente, praticou o ato
infracional analogo ao crime de homicidio, efetuando os disparos
contra a vitima, utilizando-se de recurso que impossibilitou sua defesa.

Ora, as provas colhidas, especialmente os depoimentos judiciais das
testemunhas, juntamente com os laudos periciais, mostram-se
suficientes para o reconhecimento do ato infracional grave.

Inobstante os argumentos invocados pela defesa, percebe-se que o
acervo probatorio € sereno e comunga pela procedéncia da pecga
acusatoria.

Quanto ao argumento de reconhecimento de legitima defesa, tem-
se que ndo ha espacgo para tanto. Ora, os requisitos legais para a
referida benesse ndo estao presentes, notadamente quanto a
presenca do uso moderado dos meios necessadrios, para repelir
injusta agressao atual ou iminente.

Além disso, nao foram produzidas provas no sentido de que o
acusado se defendeu de eventual injusta agressao, ressaltando-
se ainda o fato do infrator negar que tenha efetuado os disparos.

A proposito, nos termos da jurisprudéncia do Tribunal de Justica do
Estado de Goias, a demonstracdo da excludente de ilicitude requer
prova suficiente, nos termos do artigo 25 do Coédigo Penal.

Com isso, irretocavel a sentengca condenatéria proferida pela
magistrada de origem.

Ora, no ambito do ECA, a medida socioeducativa tem por finalidade a
preservagdo do adolescente, buscando responsabiliza-lo
pedagogicamente por tal ato infracional, preservando-o em relagao a
sociedade e, ao mesmo tempo, amadurecé-lo, de modo a fortalecer os
vinculos familiares e sociais.

Na mesma perspectiva, em relagdo a internagdo, o regramento de
regéncia disciplina é constituida como medida privativa da liberdade,
Sujeita aos principios de brevidade, excepcionalidade e respeito a
condigdo peculiar de pessoa em desenvolvimento (art. 121, caput,
ECA).

Assim, mantenho a medida de internagdo, nos moldes como fixado a
sentenca.

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo
entendimento se assemelha ao adotado pelo acérdao recorrido:
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. LEGITIMA
DEFESA . IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do
recurso especial, em caso de homicidio qualificado. O agravante busca
a reconsideragdo da decisdo ou o provimento do recurso pelo
colegiado. O tribunal a quo concluiu pela existéncia de provas
suficientes de materialidade e indicios de autoria para julgamento pelo
Tribunal do Jari, rejeitando a tese de legitima defesa e mantendo a
qualificadora de recurso que dificultou a defesa da vitima.

/. Questao em discusséao

2. A questdo em discusséo consiste em saber se é possivel o reexame
de matéria fatica para afastar a aplicacdo da Sumula 7 do STJ e se ha
elementos para excluir a qualificadora de recurso que dificultou a
defesa da vitima.

Ill. Razbes de decidir

3. O agravo regimental é conhecido por ser tempestivo e indicar os
fundamentos da deciséo recorrida.

4. Nao ha elementos suficientes para reconsiderar a decisao, pois
a andlise da legitima defesa e da qualificadora requer reexame de
fatos e provas, vedado pela Sumula 7 do STJ.

5. A decisdo de pronuncia é um juizo de admissibilidade, cabendo ao
Tribunal do Juri a analise aprofundada das provas.

6. A exclusdo de qualificadoras s6 é possivel se manifestamente
improcedentes, o que néo se verifica no caso.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.143.622/AL, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 2/10/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA. ABSOLVICAO
SUMARIA. IMPRONUNCIA. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. EXCLUDENTE DE ILICITUDE. LEGITIMA
DEFESA. AUSENCIA DE PROVAS FIRMES E SEGURAS A
CORROBORAR A TESE DEFENSIVA. REVOLVIMENTO DE FATOS
E PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E firme o entendimento desta Corte Superior no sentido de que o
amparo probatério da decisdo de pronuncia deve ser bastante para
demonstrar a materialidade do fato e indicar a existéncia de indicios
suficientes de autoria ou participagdo, cabendo ao juiz, nesse
momento processual, analisar e dirimir duvidas pertinentes a
admissibilidade da acusacgéo. Assim, eventuais incertezas quanto ao
mérito devem ser dirimidas pelo Tribunal do Juari, 6rgéo
constitucionalmente competente para o processamento e julgamento
de crimes dolosos contra a vida. Precedentes.
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2. A absolvicdo sumaria somente é possivel quando houver prova
univoca de excludente de licitude ou culpabilidade. Para a
impronuncia, é necessario que o magistrado ndo se convenga da
materialidade do fato ou da existéncia de indicios suficientes de autoria
ou de participacdo, o que, conforme asseverado pelo Tribunal local,
néo é o caso dos autos.

3. Na hipétese vertente, o Tribunal a quo, com fundamento em
contexto fatico-probatério constituido por provas validas, regularmente
submetidas ao crivo do contraditério, da ampla defesa e do devido
processo legal, ao confirmar a sentengca de pronuncia, concluiu pela
comprovacdo da materialidade delitiva e pela presenga de indicios
suficientes de autoria recaindo sobre o ora recorrente, considerando
néo apenas elementos informativos colhidos na fase inquisitorial, mas
outros elementos produzidos durante a instrugdo, notadamente, a
prova testemunhal, colhida sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa, corroborada pelo laudo de necrdpsia, que "sugere que o
disparo foi realizado bem préximo a cabeca da vitima, diversamente do
que a principio aduziu o réu e sua defesa" (e-STJ fl. 1057).

4. Consoante assentado pela Corte local, in casu, "[...] ndo ha nos
autos prova inequivoca de que a vitima teria partido para cima do
corréu Inacio antes de ser agredido, bem como ndo se tem noticia
segura de que o ofendido portava qualquer arma capaz de ofender a
integridade fisica do acusado e/ou de sua familia" (e-STJ fl. 1057).

5. O Tribunal a quo concluiu pela impossibilidade, nhesse momento
processual, de reconhecimento da excludente da legitima defesa
porquanto inexistentes nos autos provas firmes e seguras a corroborar
a tese defensiva, destacando que, da analise da prova testemunhal,
exsurgem "duvidas sobre o exato momento em que o réu desferiu o
tiro no ofendido, se a certa distancia ou a queima-roupa, apos ja estar
a vitima imobilizada com um golpe de ‘gravata'? (e-STJ fl. 1057).

6. Nesse contexto, tendo a Corte de origem, com fundamento em
exame exauriente do conjunto fatico-probatério constante dos
autos, concluido pela presenca de indicios suficientes de autoria
e prova da materialidade do crime, ressaltando ndo haver prova
cabal e irrefutavel da pratica da conduta sob legitima defesa, a
desconstituicdo de tais conclusées demandaria necessariamente
aprofundado revolvimento do conjunto probatério, providéncia
vedada em sede de recurso especial. Incidéncia da Sumula n.
7/STJ. Precedentes.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.514.383/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/8/2024, DJe de 27/8/2024.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatério dos autos, o que impede a atuagéo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

E o voto.
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SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
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Presidente da Sesséao
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretario
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AUTUACAO
AGRAVANTE : RBP
ADVOGADO : ITALO DA SILVA NASCIMENTO - GO057140
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : SRG

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra a vida -
Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial ."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Documento eletronico VDA44764244 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 04/12/2024 13:32:29
Codigo de Controle do Documento: 5475BEA5-DA32-47E7-B355-6D154BE630FC



