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RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : RRW
AGRAVANTE : GW
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS SANTOS OLIVEIRA - MGO031175
RAFAEL FRANCISCO DE OLIVEIRA - MGO081275
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO DE UNIAO
ESTAVEL. SUFICIENCIA DO ACERVO PROBATORIO. SUMULA
N.7/STI. REGIME DE DIVISAO DE BENS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Sendo as instdncias ordindrias soberanas em matéria fatico-
probatoria, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica avaliar a suficiéncia das
provas juntadas ao processo.

2. O acolhimento do inconformismo recursal, para examinar
documentos que, supostamente, ndo foram considerados pelas instancias a
quo, exigiria revolvimento fatico-probatorio, vedado pela Simula n. 7/STJ.

3. O juiz ¢ o destinatario final da prova, cabendo a ele decidir acerca
dos elementos necessarios a formagdo do seu proprio convencimento.” (AgRg
nos EDcl no AREsp n. 1.994.138/AP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 31/8/2022).

4. Matérias ndo submetidas ao crivo das instncias ordinarias ndo
podem ser examinadas em recurso especial, porque ausente o requisito do
prequestionamento.

5. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas
Bodas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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RELATORIO

Cuida-se de agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe
provimento.

Em sintese, as parte agravantes, utilizando-se de retorica ndo necessaria e
caracteristica da peticdo, alegam que a respeitavel decisdo da egrégia Presidéncia deixaria
de estar adequadamente fundamentada (fl. 1.241).

Segundo se alega, teria havido prestacao jurisdicional incompleta na instancia
ordinaria, entdo listando questdes que, supostamente, “ndo foram devidamente
enfrentadas pelo acorddo, ndo obstante fossem influenciar diretamente no resultado do
julgamento” (fl. 1.241).

Insistem que “nunca houve Unido Estavel entre a recorrida e o falecido™ (fl.
1.252) e que, mesmo se existisse, “seria obrigatorio o regime da separacdo de bens,
motivo pela qual a mesma nao ¢ herdeira nem meeira” (fl. 1.255).

Ao fim, requerem pela reforma do julgado “para dar provimento integral ao
Especial aviado pelos ora recorrentes” (fl. 1258).

Decorrido in albis o prazo da recorrida para apresentacdo de resposta ao
agravo (fl. 1.263).

E o relatério.
VOTO

A honoravel decisdo assim dispds, de forma completa e muito bem

fundamentada (fls. 1.232-1.236):

A Corte local inadmitiu o recurso especial sob os fundamentos de ndo configuracdo de
negativa de prestagdo jurisdicional e de incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF e 7 do
STJ, o que ensejou a interposicdo do presente agravo as fls. 1.174-1.194 (e-STJ) e da
contraminuta as fls. 1.200-1.209 (e-STJ).

Brevemente relatado, decido.

Nao ha nenhuma omissdo, contradi¢do ou caréncia de fundamentagdo a ser sanada no
julgamento estadual, portanto inexistentes os requisitos para reconhecimento de ofensa aos
arts. 489 ¢ 1.022 do CPC/2015.

O acordao dirimiu a controvérsia com base em fundamentacdo sélida, sem tais vicios,
tendo apenas resolvido a celeuma acerca da configuragdo da unido estavel em sentido
contrario ao postulado pela parte insurgente.

Ademais, o 6rgdo julgador ndo estd obrigado a responder a questionamentos das
partes, mas tdo s6 a declinar as razdes de seu convencimento motivado, como de fato
ocorreu nos autos.

[...]

Quanto a questdo de fundo, contata-se que o Tribunal estadual, soberano na analise das
provas, concluiu estar configurada a unido estavel entre a ora recorrida e o falecido L. W.
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A proposito, confiram-se os fundamentos do acordao recorrido (e-STJ, fls. 1.053-1.058):

[...]

Feitas as consideragdes que julgava pertinentes, e apds um criterioso exame
de todos os documentos juntados pela autora e pelos filhos de L., considero
que a sentenca merece prevalecer, por concluir que as partes viveram um
relacionamento que era muito mais do que um namoro.

A autora/apelada afirma que viveu em unido estivel com o falecido de
1989 até seu falecimento em 20121.

Junta, para tanto, diversas declaragoes de terceiros que afirmam que o casal
vivia uma unido estavel (doc. 11, 12, 13 e 14), bem como uma mensagem de
L. a autora, que indica que, na data de sua confecgdo, as partes ja viviam um
relacionamento ha 25 anos (doc. 19).

O fato de L. se qualificar como “divorciado” ndo ¢, por si so, suficiente
para afastar a alegada unido estavel, pois era, de fato, o seu estado civil.

A par da divergéncia que desponta sobre se a apelada e o finado residiram
juntos, ja que L. também possuia um endereco em Barbacena (doc. 17),
ressalte-se que a coabitagdo ndo é pressuposto para o reconhecimento da unido
estavel.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido de que
¢ possivel o reconhecimento de unido estdvel mesmo que ndo haja a
coabitagdo entre as partes [...].

Ainda assim, ha diversas provas de que as partes coabitavam [...]: fatura da
operadora Vivo datada de 2013 em nome do falecido; fatura de IPTU de 2015
da Prefeitura de Belo Horizonte em nome da autora M.; boleto de condominio
em nome da autora M.; notificagdo de transito em nome de L. (docs. 20/21,
23/25).

M. comprovou, inclusive, que o casal possuiam cartdes de crédito
conjuntos (doc. 290/292).

Observo, também, bilhetes enviados a M. por L., a partir de 2005, com os
seguintes dizeres (doc. 296):

[...]

Também observo as provas testemunhais colhidas em AlJ (doc. 343), que
assim atestam:

[...]

Num contexto como o apresentado, observo a suficiéncia do substrato
probatorio sobre a tese defendida pela autora, 6nus que lhe cabia por
forca do art. 373, 1, do CPC.

Também ressalto que caberia aos filhos de L. apresentar provas
robustas de que niio existia unido estivel entre o falecido e a autora, por
forca do art. 373, II do CPC, o que nio ocorreu.

Assim, o reconhecimento da nunido estavel revela-se a providéncia mais
acertada.

Com efeito, infirmar o entendimento alcancado pelo acérdao recorrido com base
nos elementos de convic¢io juntados aos autos, tal como buscam os insurgentes,
esbarraria no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

[...]

No mais, verifica-se que os arts. 1.641, 1.658, 1.661 e 1.723 do Cdédigo Civil, apontados
como violados no recurso especial, ndo foram objeto de debate pelo aresto recorrido,
tampouco opostos embargos de declaragdo a fim de suscitar tal discussdao na origem. Desse
modo, ¢ inviavel a apreciacdo da matéria ante a falta do indispensavel prequestionamento,
incidindo as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal no ponto.

O atual recurso irresigna-se em relagdo ao julgamento em si, dado o
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reconhecimento da unido estavel, porém, os fatos e fundamentos juridicos do acorddo e a
nao admissdo do recurso especial sdo coerentes e decisivos.

Tendo as instancias ordinarias concluido pela suficiéncia do acervo
documental carreado ao processo, para reconhecer a unido estavel, “O acolhimento do
inconformismo recursal, no sentido de aferir a suficiéncia das provas constantes dos autos
[...] implicaria no revolvimento de todo o contexto fatico-probatorio, providéncia que
esbarrano 6bice da Stimula 7 do STJ.” (AgInt nos EDcl no AREsp n. 683.747/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023).

Vem a propésito que “O Juiz € o destinatario da prova, cabendo a ele decidir
acerca dos elementos necessarios a formagao do seu proprio convencimento.” (AgRg nos
EDcl no AREsp n. 1.994.138/AP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 31/8/2022).

A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. PLANO DE SAUDE. CIRURGIA. COBERTURA. INDEFERIMENTO DE
PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. DANO MORAL.
CARACTERIZACAO. REEXAME. SUMULA N° 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO.

1. Ao magistrado ¢ permitido formar a sua conviccdo com base em qualquer
elemento de prova disponivel nos autos, bastando para tanto que indique na decisdo os
motivos que lhe formaram o convencimento.

2. Nao hé cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da lide que, de forma
fundamentada, resolve a causa sem a produgdo da prova requerida pela parte em virtude da
suficiéncia dos documentos dos autos.

3. A reforma do julgado que afastou o cerceamento de defesa e concluiu pela ocorréncia
do dano moral demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, procedimento
vedado pela Sumula n°® 7/STJ.

4. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea “c” do permissivo
constitucional exige a comprovagdo e¢ demonstragdo, esta, em qualquer caso, com a
transcricdo dos trechos dos acérddos que configurem o dissidio, mencionando-se as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se oferecendo
como bastante a simples transcrigdo de ementas sem realizar o necessario cotejo analitico a
evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados ¢ a divergéncia de interpretagdes.

(Aglnt no ARESp n. 1.995.899/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 26/8/20324, DJe de 29/8/2024).

Por fim, caracteriza-se queo regime de divisdo de bens ndo foi

prequestionado, de modo que ndo pode ser apreciado em instancia superior.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA.
EMBARGOS DE TERCEIRO. ARREMATACAO DE IMOVEL SEM INTIMACAO DOS
COPROPRIETARIOS. NULIDADE CONFIGURADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 674, § 2°, 1,
IIE IV, DO CPC E 1.667 E 1.829 DO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA DA SUMULA N.
211/STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
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CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO.

I - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao
posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissao, contradi¢cdo
ou obscuridade.

II - Somente se admite o redirecionamento do executivo fiscal contra o espolio quando o
falecimento do contribuinte ocorrer depois de ele ter sido devidamente citado nos autos da
execucao fiscal. Precedentes.

IIT - O tribunal de origem, apds minucioso exame dos elementos faticos contidos nos
autos, consignou a nulidade da penhora, em razdo da auséncia de intimagdo dos
coproprietarios sobre a realizagdo do leildo. Rever tal entendimento demandaria necessario
revolvimento de matéria fatica, o que ¢ inviavel em sede de recurso especial, a luz do obice
contido na Sumula n. 7/STJ.

IV - A auséncia de enfrentamento da questao objeto da controvérsia pelo Tribunal a quo,
ndo obstante oposicdo de Embargos de Declaracdo, impede o acesso a instancia especial,
porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da
Stmula n. 211/STJ.

V - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de
Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em votagdo
unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia
do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso.

VI - E incabivel a majoragio dos honorarios advocaticios, a titulo de honorarios
recursais, previstos no art. 85, § 11, do CPC/2015, no ambito de agravo interno, porquanto
ndo ocorre a inauguracao de instancia recursal. Precedentes.

VII - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.163.682/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 9/12/2024, DJe de 12/12/2024).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposi¢do de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatdrios a este acorddo, ensejara a imposi¢ao da multa prevista no
art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E 0 voto.
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KAREN APARECIDA FERREIRA BRUNELLI CALDAS OLIVEIRA -
MG108760

AGRAVADO :MSDEM

ADVOGADOS : SORAIA PEREIRA LARA - MG044858
ADRIANO PEREIRA MAIA - MG109983

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/02/2025 a 24/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro

Humberto Martins.

Brasilia, 24 de fevereiro de 2025
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